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NEAPOLl  —  TYPIS    MAi^SFHEDI    FRATItVM 

in  via  s.Nicandri  n.4 


AD 

CLERI    NEAPOLITAN 

ADOLESCENTES 


i3  i  tempus  est  ullum ,  quod  bonorum  animos  ,  ut  philoso" 
phiae  studium  ad  veteres  Christianae  sapientiae  normas  exi- 
gatur ,  vehementius  possit  intendere  ,  hoc  certe  est,  luvenes 
ornatissimi.  Ex  quo  enim  pessimo  publico  per  omnes  pro- 
pemodum  humanae  scieniiae  ramos  Rationalismus  Germa- 
nicus  pervasit ,  non  modo  multae  cum  in  philosophia,  tum 
in  ceteris  scientiis  Catholicae  veritati  adversae  doctrinae  ob- 
tinuerunty  sed  et  ipsa  Christiana  Theologia  ad  scientiam  me- 
re  rationalem  redacta  fuit.  Quod  autem  magis  dolendum  no- 
bis  videtWy  illud  profecto  est,  e  Catholicis  non  paucos,  vana 
spe  ductos  revocandi  ad  verae  Fidei  lumen  Rationalistas 
Protestantes j  eo  sua  studia  contulisse,  ut  ultima  Transcen- 
dentalis  philosophiae  Germanicae  placita  cum  Catholicae 
Ecclesiae  dogmatis  componere  adniterentur ;  ex  quo  factum 
est,  ut,  qui  sine  antiquitatis  praesidio  et  quodam  veluti  in- 
strumento  Christianismum  vel  tradere,  vel  prosequi  sunt 
ausi ,  hi  umbram  illius,  atque  vanam  imaginem,  quae  sta- 
tim  evanuit,  sint  consectati.  Palam  id  quidem  fecerunt  Uer- 
mesius,  Guntherus,  quique  eorum  vestigia  sunt  secuti;  in 
quorum   operibus  rationalismus  ille  ,   qui  a  Pio  Papa  IX 
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ium  in  Syllaho  *,  ct  nvperrime  in  Concilio  Vaticano  ^  dam- 
natus  fuit,  undique  dominatur.  lam,  Scholasticae  doctrinae 
contemptum  praecipue  in  causa  faisse ,  cur  huiusmodi  Ca- 
tholici  in  perniciosissimum  hunc  errorem  adducli  fuerint 
idem  Summus  Pontifex  nohis  iis  declaravit  verbis  :  a  NeJ 
que  ignorabamus  in  Germania  etiam  falsam  invaluisse  opi- 
nionem  adversus  veterum  scholam  ,  et  adversus  doclrinam 
summorum  illorum  doctorum  ,  quos  propter  admirabilem 
eorum  sapienliamy  et  vitae  sanciitatem  universalis  veneratur 
Ecclesia  ^  ».  Quocirca  inter  praecipuos  nostrae  aetatis  erro- 
res  illum  etiam  recensuit'.  «  Methodus  et  principiaj  quibus 
anliqui  doctores  Scholastici  Thcologiam  excoluerunt,  tempo- 
rum  nostrorum  necessitatibus  ,  scientiarumque  progressui 
minime  congruunt  *  ». 

Hinc  Eminentissimus  Xystus  Riarius  Sfortia  desideratis- 
simus  Archiepiscopus  noster  ,  nostrorum  temporum  ratio- 
nem  apprime  callensy  ex  quo  huius  florentissimae  Ecclesiae 
gubernaculo  manum  admovity  nihil  habuit  antiquius,  quam 
ut  adolescentis  Cleri  tum  in  philosophicis,  tum  in  Theolo- 
gicis  disciplinis  institutio  ad  sanctorum  Patrum,  et  Scho- 
lasticorum  doctrinam  exigeretur ,  praesertim  vero  divi  Tho- 
maCy  qui  priscorum  instilutorum  investigationes  in  systema 
redegit  ,  mirique  perspicuitate  exposuit.  Id  mirum,  quan- 
tum ,  Deo  favente ,  profuit  ad  germanam  et  solidam  scien- 
tiae  rationem.  Nisi  enim  noslrarum  rerum  nos  fallit  amor, 
in  hoc  generali  Catholicorum  [reditu  ad  veterum  studiaj  Cle- 
rus  noster  nulli  se  praebuit  secundum.  Quod  quidem  et  li- 
hri  ad  usum  Lycei  conscripti,  et  publicae  hahitae  disputa- 
tiones  iam  fecerunt  testatissimum  universis.  Stimulos  etiam 
hac  in  parte  Clero  nostro  adiecit  clarissimus  Gulielmus 
Sanfelice,  qui  nunc  Neapolitanam  Sedem   illustrat,  quique 


2  Sess.   UI ,    Constit.   dogmal.    De    Fide   Cathol.,  c.   IV,  De  Fide  et 
ratione. 

3  Litt.  Apost.  Archiepiscopo  Monacensi  et  Frisingensi. 

4  Stjll,  S  ",  n.  xiir. 
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totus  tn  eo  est,  ul  quae  Scholastici  doctores  tradiderunt^ 
maximo  in  honore  habeantur. 

Cum  tamen  plerisque  vestrum,  oplimi  luvenes  y  difficilis 
aliquando  Scholasticorum  intelligentia  evaderet ,  ob  illud 
iamdiu  obsoletum  loquendi  genus,  saepe  in  votis  vobis  esse 
significastis,  ut  aliquod  in  promptu  esset  lexicon  ,  quod  ad 
illorum  doctrinas  expediiiorem  vobis  aditum  patefaceret. 
Non  desunt  quidem  huius  generis  libelli  ,  siquidem  praeter 
Axiomata  philosophica,  quae  venerabili  Bedae  adscribuntur, 
et  Distinctiones  et  axiomata  philosophica  a  Georgio  Reeb 
S.  I.  proposita  [quae  a  cl.  loanne  Maria  Cornoldi,  eiusdem 
Societatis ,  recognita  et  aucta  fuerunt) ,  aliosque  vetustioris 
aetatis,  duo,  unus  Tornaci,  alter  Bononiae  iamdudum  editi 
sunt  *.  Sed  vel  admodum  parvae  molis  ii  sunt,  ob  idque  non 
paucis  scitu  necessariis  carent,  vel  etiam  non  semper  accic- 
rate  Scholasticorum  doctrinas  declarant.  Quapropter  ,  cum 
non  penitus  ex  usu  illi  vestro  crederentur,  ego,  ut  praesenti 
Christianae  philosophiae  instaurationi  meum  quoque  oholum 
conferrem  ,  abundantius  ,  fideliusque  Lexicon  philosophiae 
peripateticae  ,  iam  anno  MDCCCLIV ,  publicae  luci  com- 
misi.  Bifariam  illud  distribui,  ita  ut  altera  pars  vocabula, 
quae  penes  Scholasticos  adhiberi  solent ,  aUera  vero  effata  , 
quae  vel  eorum  theorias  paucis  complectuntur ,  vel  tamquam 
semina,  seu  principia  demonstrationum  habentur,  explanan- 
da  suscepi.  Priorem  partem  nomine  distinctionum  signifi- 
cavi ,  eo  quidem  consilio,  ut  non  tantum  terminorum  per- 
spicuam  traderem  notionem  ,  verum  etiam  vel  multiplicem 
eorum  significationem ,  vel  diversam,  qua  illi  sibi  invicem 
comparantur,  rationem  aperirem. 

Quoniam  illius  ,  quale  demum  cumque  fuerit  ,  opusculi 
iam  aliquot  abhinc  annis  nullum  superfuerat  exemplar,  ubi 


*  Mitto  Lexicon  Bonaventurianum  duoriim  illii.striuin  virorum  Ordi- 
nis  Minorura  Reformatorum  Provinciae  Venetae,  anno  proxirae  elapso 
Veneliis  editum;  quod  licet  absolutam  convenientiam  doctrinae  san- 
ctorum  Bonaventurae  et  Thomae  Aquinatis  ilerum  commonstret,  ta- 
mcn  Serapbici  Doctoris  scripla  propius  ac  direcle  attingit. 
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mihi  licuil ,  manum  operi  admovij  ut  illud  iterum  vulga- 
rem ,  in  eoque  conficiendo  vestrae  utilitati  magis  prospicere 
sategi ,  adeo  ut  hoc  Lexicon  ,  quod  anno  MDCCCLXXII 
vobis  sistehatur ,  a  priori  eius  editione  valde  immutatum 
existeret.  Etenim  tum  materiam  magis  emendatam  mole  du- 
plicavi;  tum  congruentem  Patrum  sive  loquendi  rationem^ 
sive  doctrinam  appositis  adnotationibus  identidem  protuli; 
tum  denique  quomodo  ex  terminorum  distinctione  ,  effato- 
rumque  recta  interpretatione  sophismatum  solutio,  verorum- 
que  dogmatum  probatio  derivari  possit,  subinde  significavi. 
Et  quoniam  non  pauca ,  quae  Theologicis  disciplinis  rite 
percipiendis  viam  muniunt  ,  hoc  lexicon  peripateticum 
complectitur y  philosophico-lheologicum  ipsum  inscripsi. 

Tertiam  hanc  Lexici  Peripatetici  editionem  prodo,  et  quo 
emendatior  atque  locupletior  evaderety  cum  cura  adlaboravi. 
Nemini  autem  negotium  facessaty  si  ab  eiusdem  Peripateti- 
cis  proposita  quandoque  exempla  occurranty  quae  hodie  scien- 
tiarum  physicarum  incremento  haud  satis  quadrant;  ea  enim 
afferendi  consilium  mihi  fuit,  ut  illorum  theorias  fideli  ex- 
planatione  enunciarem  ;  praesertim  vero  cum  ex  iis  nihil 
quicquam  detrimenti  capiat  doctrinae  veritas. 

Illud  denique  pro  certo  habeatis  ,  me  non  alia  de  causa 
hunc  lahorem  suscepisse ,  quafn  ut  vestris  commodis,  quan- 
tum  per  me  fieri  possit,  consulerem.  An  istum  mihi  propo- 
situm  scopum  attigerim,  aliis  iudicandum  relinquo.  Vivite, 
optimi  AdoJescentes  ,  huiusque  Ecclesiae  bono  valete  quam 
diutissime. 

Neapoli  festo  die  sancti  Antonii  Patavini  MDCCCLXXXI. 


DISTINCTIONES 

I.  Ab  extrinseco  —  Ab  intrinseco.  1*^  Ab  extrinseco  mo- 
liis  *  esse  dicitur  in  eo,  quod  «  non  cooperatur  ad  motum, 
uisi  recipiendo  impressionem  agentis  tantum  ».  E.  g.  ge- 
nerari  est  moveri  ab  exlrinseco  ;  siquidem  per  generatio- 
nem  «  aliquid  acquirit  primam  perfectionem  sui  esse,quae 
est  etiam  primum  principium  activum  in  ipso^»;  ac  pro- 
inde,  cum  generatur,  non  potest  moveri  per  aliquod  prin- 
cipium  activum,  quod  iam  sit  ipsi  intimum.  Item  motus 
ab  extrinseco  est  in  eo  ,  quod  «  acquirit  etiam  perfectio- 
nem  superadditam ,  qua  limites  suae  formae  excedit,  scu 
quae  ex principiis  suae  naturae  non profliiit,sic\il  cum  paries 
depingitur,  vel  aer  illuminatur*».  Ab  intrinseco  motus  esse 
dicitur  in  eo,  quod  per  quamdam  iam  in  ipso  existentem 
perfectionem,  tamquam  per  principium  activum  sibi  pro- 
prium,  iilum  «  operatur;  sicut  patet  in  motu  naturali  lo- 
cali,  et  in  sanatione,  quae  fit  virtute  naturae  tantum  *». 
Ita  etiam  omnes  operationes  animae  dicuntur  motus  ab 
intrinseco  ^.  Quod  si  perfectio,  quae  iam  in  re  existit  ve- 
luti  principium  alicuius  motus,  «  non  sufficit  ad  operan- 
dum  effectum,  sed  cooperatur  agenti  exteriori  »;  tunc  mo- 
lus  esse  dicitur  partim  ab  intrinseco,  partim  ab  extrinse- 
cOy  ii  sicut  patet  cum  ars  naturam  adiuvat^».  2^  Ab  extrin" 
seco  veritas  alicuius  rei  cognoscitur  ,  cum  ex  principiis 
extra  naturam  rei  sumtis  constat ;  puta  ex  aliorum  aucto- 
ritate.  Ab  intrinseco  ,  cum  argumentis  ex  ipsa  natura  rei 
petitis  evincitur ;  e.  g.  immortalitas  animae  humanae  ex 
60  quod  est  substantia  immaterialis.  3*^  Ab  extrinscco  pro 
extrinsece  ,  atque  ab  intrinseco  pro  intrinsece  quandoque 
accipiuntur  ■". 


*  Advertilo  noncen  molus  latiori  sensu  iatellfgeziJura  liic  esse.  Vid. 
Tox  Motusy  lilt.  M. 

•2  S.  Tliom.,   In  lib.  IV  Sent.  ,  Dist.  XXH,  q.   II,  a.   1,  sol.  i   c. 

3  Ihid.'—   '*  Ibid.  —  •>  I,  q.  LXXVJII,  a.    1   c. 

<5  In  Ub.  IV  Senl.  !oc.  cit.— ^  Vid.  has  voces,  lilt.  E. 

SiGNORnLLO,  Lexicon  i  - 
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II.  Absolute — AccoMMODATivE.  Absolutey  vel  secundum 
distributionem  absolutam  toti  speciei  illud  attributum  con- 
venire  dicitur,  quod  singulis  individuis  aeque  convenit, 
puta  omnes  homines  libertate  pollent.  Accommodativ€f  vel 
secundum  distributionem  accommodam  illud,  quod  aut  non 
omnibus  omnino  individuis,  aut  omnibus,  sed  non  eadem 
ratione  convenit;  e.  g.,  omnes  homines  sunt  mendaces ;  o- 
mnes  mala  patiuntur.  Ita  etiam  s.  Thomas,  explicans  illa 
verba  Ps.,  Omnia  subiecisti  sub  pedibus  Eius,  inquit:  «  II- 
lud  omnia  non  est  distributio  accommoda  ad  aliqua  ge- 
nera  ,  sed  absolute  ad  omnia,  quia  omnia  generaliter  Ei 
[Christo)  et  universaliter  subiecta  sunt  *».  Explicans  autem 
quomodo  Chrlsins  pro  omnibus  mortuus  sit,  subdit:  «  Pro 
omnibus  dupliciter  potest  intelligi  ;  vel  ut  sit  distributio 
accommoda,  scilicet  pro  omnibus  praedestinatis  ,  vel  ab- 
solute  pro  omnibus  quantum  ad  sufticientiam  ,  sufficiens 
enim  quantum  ad  se  omnibus  est,  I  Tim. ,  c.  4:  C^wt  est 
Salvator  omnium,  maxime  fidelium.  Chrisost.:  Pro  omnibus 
hominibus  generaliter  mortuus  est  ,  quia  omnibus  pretium 
sufjicit.  Et  si  omnes  non  credunt  ,  Ipse  tamen  quod  suum 
est  impJevit  ^  ». 

III.  Absolute  —  CoMPABATiVE.  Absolute  seu  simpliciter 
de  subiecto  illud  praedicatur  ,  quod  ipsi  convenit  non 
quatenus  comparatur  cum  aliis  ,  sed  quatenus  in  seipso 
spectatur.  Comparative,  id  quod  eidem  subiecto  convenit, 
prout  cum  aliis  confertur.  E.  g.  ,  ignis  noster  absolute 
urere  dicitur;  comparative  autem,  nempe  prout  compara- 
tur  cum  igne  inferno  ,  instar  picti  ignis  urere  censetur. 
Hac  distinctione  explicat  s.  Thomas,  quomodo  creaturae 
aliquid  sint,  et  nihil  sint;  siquidem  absolute  seu  simplici- 
ter  non  sunt  nihil;  sed  nomparative,  nempe  prout  compa- 
rantur  Deo,  sunt  nihil  ^. 

IV.  Absolute  —  CoNNOTATiVE.  Absolutc  inter  se  diffe- 
runt  illae  voces,  quae  res  diversas  significant.  Connotative 


•   In  Cap.   U  Ad  Heb.,   lecl.   II. 

"-  Ibid.,  iTccl.  111.  Vid.  etiain  I  ,  q.  XIX  ,  a.  6  ad  1.  Exemplum 
distributionis  accommodae  alTert  s.  Augustious,  ubi  scribil:  «  Tainquam 
si  dicamns  verbi  gratia,  .  .  .  unus  est  hic  litlerarum  magister,  qui 
omnes  docel  :  ncque  ibi  inlelligi  possnnt  omnes,  nisi  qui  discunt  »j 
De  peccatorum  meritis  et  remissione ,  lib.  I,  c.  28,  n.   50. 

•^  Qq.  dispp.y  De   Ver.,  q.  I!,  a.  2  ad  8. 
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autem  voces,  quae  eamdem  rem  significant,  ita  tamen  ut 
altera  quamdam  relationem  involvat  ,  quae  in  altera  non 
exprimitur;  cuiusmodi  sunt  Deus  et  Creator.  Huc  spectat 
distinctio  inter  terminum  ahsolutum  et  connotativum;  ille 
tantummodo  rem,  e.  g. ,  Deusy  homoy  iste  autem  rem  una 
cum  relatione  ad  aliud  exhibet  ,  e.  g. ,  Creator  ,  praeter 
actionem  Divinam,  quae  est  ipsa  Essentia  Divina ,  quam 
praecipue  significat,  relationem  huius  actionis  ad  creatu- 
ras  indicat.  Exinde  s.  Bonaventura  fallaciam  huius  argu- 
menti,  Creatio  est  actio  Divina  ,  seu  Deus;  atqui  Deus  est 
aeternus;  ergo  creatio  est  aeterna,  ostendit:  nam  «  aliquid, 
quod  est  aeternum  ratione  principalis  significati  ,  idest, 
quod  est  aliquid  aeternum,  ratione  connotati  dicitur  tem- 
porale  ^  ».  Ampliori  autem  sensu  terminus  absolutus  d\- 
citur  ,  qui  significat  aliquid  instar  per  se  slantis,  e.  g.  , 
homo,  iustitia:  Connotativus  ,  qui  aliquid  significat  iiistar 
adiacentis,  e.  g. ,  corporeusy  animatus. 

V.  Absolute  —  Dependenter.  Idem  fere  valent  ac  Es- 
sentialiter  —  Participative  ^. 

VI.  Absolute  —  Hic  ET  NUNC.  Absolute  quidquam  spe- 
ctatur,  si  nullius  adiuncti  ratio  habetur.  Hic  et  nuncy  si 
omnia  adiuncta,  puta  loci,  temporis,  aliaque,  quae  nunc 
in  re  occurrunt,  inspiciuntur.  Ita  natura  rei  materialis  ab 
intelJectu  ahsolute  ;  a  sensu  e  contrario  ,  prout  ea  est  hic 
et  nunc  ,  cognosci  dicitur  ^  Ita  etiam  ambulatio  ahsolute 
spectata  est  quaedam  actio  indiffcrens  ;  ambulatio  autem 
Petri  hic  et  nunc  potest  esse  praemio  digna. 

VII.  Absolute — Hypothetice.  Absolute  necessarium  «  di- 
citur  quod  est  necessarium  per  id  ,  quod  in  essentia  sua 
est  ».  Hoc  autem  duplex  est ,  nempe  vel  huiusmodi  ,  ut 
habeat  necessitatem,  et  esse  ab  alio;  e.  g. ,  hominem  esse 
rationalem;  vel  huiusmodi,  ut  eius  necessitas  non  depen- 
deat  ab  alio,  sed  ipsum  sit  causa  necessitatis  in  omnibus 
necessariis  ;  et  hac  ratione  solus  Deus  est  absolute  neces- 
sarius  *.  Hypothetice  necessarium  est  quod,  spectata  rei  na- 
tura,  aliter  esse,  et  evenire  potest;  ast,  aliqua  posita  con- 


'  Fn  lib.  I  Sent. ,  Dist.  XXX,  a.   i ,  q.  l  ad  arg. 

*  Vid.  has  voces,  litt.  E. 

*  Hinc    intelligis,  quid   sibi  velit,  intellectura  abstrahere  ab  h'C  et 
nunc.   Vid.   Intellectus  abstrahit  a  materia,   litt.   /. 

^  In  lib.  I  Sent.  ,  Dist.   VI,  q.  I,  a   1   sol. 
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ditione,  necessario  evenit  ,  et  ita  se  habel.  Quare  huius- 
modi  necessitas,  ut  s.  Bonaventura  advertit,  «  non  oppo- 
nitur  contingentiae  ;    nam    aliquod  contingens    necessario 
sequitur;  ut  si  ambulat,  necessario  sequitur,  quod  move- 
tur  ^  )).  Hinc  actiones  humanae,  quia  praevidit  eas  Deus, 
non  sunt  absolute  necessariae  ,   nam  ralione  suae  causae, 
quae  libera  est,  possunt  esse  ,  aut  non  esse  ;  sed  tantum 
necessariae  hypothetice.    «  In  praescito,  subdit  Seraphycus 
Doctor,  non  est  necessitas  absoluta,  sed  solum  consequer  - 
tiae,  idest  hypolhetica;  quia  necessario  sequitur,  Deus  prar- 
scit  hoc;  ergo  hoc  erit  ^  »;  eadem  ratione,  qua  quidquid 
est,  dum  est  ,   necessario   est.  Et  sane,  «  continp^ens  ,  ait 
Aquinas,  refertur  ad  Divinam  cognitionem  secundum  quod 
ponitur  esse  in  rerum  natura:  ex  quo  autem  est,  non  po- 
test  non  esse  tunc  quando   est;  quia  quod  est,  necesse  est 
esse,  quando  est  ,   non  tamen  sequitur  ,  quod  simpliciter 
dicatur  necessarium  ^  ».  Rursus,  hypothetice  necessarium 
aliquid    dicilur  ex  conditione  finis  ;  et  est,  ut  s.  Thomas 
ait,  ((  illud  ,   sine  quo  non  potest  consequi  aliquis    fmis, 
vel  non  ita  faciliter.  Finis  autem  est  duplex,  vel  ad  esse, 
et  hoc  modo  cibus  ,  vel  nutrimentum  dicuntur  esse  neces- 
saria,  quia  sine  eis  non  potest  esse  homo  ;  vel  pertinens 
ad  bene  esse;  et  sic  dicitur  esse  navis  necessaria  eunti  ultra 
mare,  quia  sine  ea  exercere  non  potest  actionem  suam  *  ». 
VIII.  Absolute  —  MoDALiTER.  l^  Illud,  quod  in  se  tan- 
tum  ,  idest    in  sui  substantia    inspicitur  ,    absolute  :   illud 
vero,  quod  in  quadam  sui  conditione,  modaUter  conside- 
rari    dicitur.  Ita   manus  expansa  a    manu    contracta  non 
quidem  absolute^  sed  modaliter  differt  '\  2^  Absolute  aliqu'(l 
enunciatur    de    subiecto  ,  cum  tantum  illius  ad  islud  . .- 
Jatio  exprimitur;  e.  g. ,  homo  est  ratione  praeditus:  Mod- 
litery  cum  modus,  quo  attributum  refertur  subiecto,  indi- 
catur;  e.  g. ,  necesse  est  ,  ut  homo  sit  ratione  praeditus. 
3    Potest  aliquod,  uti  mox  dicemus,  esse  accidens  vel  au- 
solute  vel  modaliter  ®. 


J  In  lib.   I  Sent.,  Dist.  XXXVIII  ,  a.  2,  q.  l  ad  arq.  —  2  /ivi. 

3  Qq.  dispp.,  De  Ver. ,  q.  II,  a.  12  ad  3.  Vid.  S.  Anselm.,  De  cunr. 
Praesc.  Dei  cum  liber.  arbitr.  ,  c.   il. 

''  In  lib.  l  Sent.,  loc.  cit. 

5  Vid.  Simpliciter  —  Secundum  quid  ,  litt.  S;  et,  Ut  Sic  —  Abso- 
lute,  litt.   r.  — ^  Vid.  Accidens  abs  )lutum-modale. 
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IX.  Absolute  —  ToTALiTER.  Absolute  aliquid  accipitur, 
cum  tantum  secundum  sui  naturam  ,  praetermissis  eius 
adiunctis,  consideratur  :  Totaliter  vero  idem  significat  ac 
universaliter  y  she  omnino.  E.  g. ,  virtutes  totaliter  ,  seu 
omnibus  modis  sunt  bonae;  divitiae  autem  et  honores  tan- 
tum  si  absolute  spectentur  ^  Atque,  ut  a  rebus  theologi- 
cis  exemplum  sumamus,  Corpus  Christi  viventis  et  nior- 
tui,  absolute  fuit  idem  numero,  «  quia  non  habuit  aliani 
hypostasim  vivum  et  mortuum,  praeter  hypostasim  Yerbi 
Dei  )) ;  at  totaliter  non  fuit  idem  numero ,  nam  cc  corpus, 
quod  desinit  esse  vivum  ,  non  totaliter  idem  remanet  ^  ». 

X.  Abstractio  formalis  —  Abstractio  totalis.  Abstra- 
here  significat  alterum  ab  altero  separare;  unde  res,  quae 
sumitur  separatim  ab  iis,  quibuscum  coniungitur,  dicitur 
abstracte  sumta.  Porro  abstractio,  quae  in  scientiis  occur- 
rit,  non  est  abstractio  realisy  seu  materialis  ,  quae  posita 
est  in  vera  separatione  eorum,  quae  naturaliter  coniuncta 
sunt,  puta  cum  ab  ave  pennae  avelluntur;  sed  abstractio 
intentionalis  sive  logica.  lam  haec  fit  per  intellectum,  qui 
in  aliqua  re  ad  unum  attendit,  relictis  aliis  ,  quae  cum 
hac  iuncta  reperiuntur  :  uti  si  alicuius  aedificii  sola  lati- 
ludo  consideratur.  Haec  autem  abstractio  duplex  est,  sci- 
licet  totaliSf  seu  universalis  et  formalis.  Abstractio  totalis 
fit,  cum  natura  superior,  sive  universalior  sine  notis,  qui- 
bus  ad  speciem,  vel  individuum  determinata  est,  specta- 
tur;  uti  cum  de  aliquo  homine  cogito  ipsum  esse  animal 
rationale  ,  quin  cogitem  ipsum  esse  hunc  hominem;  vel, 
cum  animal  considero,  quin  ipsum,  uti  hominem,  inspi- 
ciam.  Dicitur  iofa/ts ,  quia  natura  communior,  e.  g. ,  ani- 
mal,  se  habet  ut  totum  respectu  naturae  inferioris,  e.  g. , 
homo.  Abstractio  autem  formalis  fit  cum  in  sui  essentia 
tantum  aliqua  natura  accipitur  extra  subiectum,  in  quo 
subsistit,  vei  cui  inhaeret,  e.g. ,  humanitas,  albitudo.  «Du- 
plex  ,  ait  s.  Thomas  ,  fit  abstractio  per  intellectum:  una 
quidem,  secundum  quod  universale  abstrahitur  a  particu- 
lari,  ut  animal  ab  homine;  alia  vero,  secundum  quod  for- 
ma  abstrahitur  a  materia,  sicut  forma  circuli  abstrahitur 
per  intellectum  ab  omni  materia  sensibili  ^)).  Hinc  abs- 
tractio,  qua  corpus  naturale  consideratur  ,  utpote  consti- 

*  Vid.  s.  Thom.  2^  2^^  q.  LVIII,  a.   10  ad  2. 
-  3,  q.  L,  a.  5  c— 5  I,  q.  XL,  a.  3  c. 
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tuens  obiectum  scientiae  physicae,  non  est  quidem  formch  i 
hs,sed  totalis.  Circa  huiusmodi  duplicem  abstractionis  spe-  i 
ciem  haec  etiam  adnotare  praestat.  Abslracta  priori  ratio*  | 
ne,  secus  ac  illa  ,  in  quibus    abstractio  est   formalis  ,  l^ 
significari   possunt  in  concreto,  e.  g. ,  «  homo  significatur 
ut  qui  habet  humanitatem  »,  2**  «  Non  prohibentur  habere 
aliquid  aliud,  quod  non  pertinet  ad  rationem  ( nempe  es- 
sentiam)  horum,  nisi  solum  quod  est  oppositum  his.Et  ideo    - 
homo...  potest  aliquid  aliud  habere,  quam  humanitatem  *». 
E  contrario,  hiimanitas  non  nisi  in  abstracto  significatur, 
et  quoniam  solam  rei  essentiam  indicat,  nihil  aliud  praeler 
ipsam  exhibere  potest  ^ 

XI.  Abstractio  negativa  —  Abstractio  praecisiva.  Ab- 
stractio^  negativa  est  ea  ,  qua  non  modo  concipitur  unum 
sme  alio,  cum  quo  coniunctum  est,  sed  negatur  etiam  illi 
inesse;  uti  si  parietem  apprehendam,  non  apprehensa  al- 
bitudine,  quae  in  eo  est,  et  dicam:  paries  ticn  est  albiis. 
Abslractio  autem  praecisionis  est  qua  unum  mente  conci- 
pitur  sine  altero,  absque  aiTirmatione ,  aut  negatione,  ad- 
eoque  efficit  ut  intellectus  consideret  subiectum,  non  ha- 
bita  ratione  alicuius  accidentis;  puta  si  parietem  sine  al- 
bitudine  intelligam,  nihil  affirmando  ,  nihilque  negando. 
Per  hanc  abstractionem  intellectus  agens  considerat  es- 
sentiam  rei  ab  accidentibus  seiunctam  ,  et  speciem  intel- 
ligibilem  efformat  ^  Primum  abstractionis  genus  dicitur 
etiam  abstrahere  per  modum  compositionis  et  divisionis;  al- 
terum  ,  per  modum  simplicitatis.  a  Abstrahere,  inquit  s. 
Thomas,  contingit  dupliciter:  uno  modo  per  modum  com- 
positionis  et  divisionis,  sicut  cum  intelligimus  aliquid  non 
esse  in  alio,  vel  esse  separatum  ab  eo:  alio  modo  per  mo- 
dum  simplicitatis,  sicut  cum  intelligimus  unum,  nihil  con- 
siderando  de  alio  *  ». 

XII.  Abstractive — Intuitive— GoMPREHENSiVE.  Pracdi- 


*   Vid.  s.  Thom.,  Super  Boet.,  de  Hebdomadibus,  lect.   I. 
-  De  abstractione    totali  et  formali    vid.    Caiet.    In   Prol.  De  Ente 
et  Essentia. 

3  Vid.  Intellectus  agens,  litt.   /. 

4  1,  q.  LXXXV,  a.  1  ad  1.  Hoc  geniis  abstractionis  s.  Augusti- 
nus  innuit  his  verbis:  «  lam  porro  ab  eo,  quod  est  in  memoria,  a- 
nimi  aciera  averlere,  nihil  est  aliuJ ,  quam  non  inde  cogitare  »;  Ue 
Trin.,  lib.  XI,  c.  8. 


cantur  hae  voces  de  cognitione.  Ab strachva  cogmiio  ea 
dicitur  ,  qua  res  non  cognoscitur  prout  in  seipsa  est,  eo 
quod  per  speciem  alterius  rei  apprehenditur.  Intuitiva  , 
qua  res  ,  uti  in  seipsa  est ,  immediate  cognoscitur  ,  eo 
quod  tamquam  cognoscibiiis,  sive,  ut  aiunt,  in  ratione  oh- 
tecti  cognitiy  immediate  menti  adest  vel  per  suam  essen- 
tiam,  vel  per  speciem  sibi  propriam.  E.  g.,  cognitio,  qua 
mens  Deum  in  hac  vita  attingit  ,  est  abstractivu',  illa  au- 
tem,  qua  Beati  fruuntur,  est  intuitiva  *.  lam  ipsa  cogni- 
tio  intuitiva  vel  est  simpliciter  intuitiva  ,  vel  etiam  com- 
prehensivay  qua  nempe  res  non  solum  prout  in  seipsa  est 
cognoscitur,  sed  etiam  tantum  cognoscitur,  quantum  in  se 
cognoscibilis  est  ^,  ita  ut  cognitio  totam  rei  magnitudinem 
exaequet  ,  et  exhauriat  ^.  Huiusmodi  est  cognitio  ,  quam 
Deus  de  seipso  habet.  Ita  etiam  Angeli  comprehensive  co- 
gnoscunt  omnia  sibi  inferiora  ordinis  naturalis.  Intuitiva 
cognitio  distinguitur  etiam  contra  discursivam  ;  de  quo 
vid.  voces  Intuitivcs-Discursive. 

XIII.  AcciDENS  LOGicuM — AcciDENS  PiiYSicuM.  Accidens 
physicum,  sive  praedicamentale  significat  omne  illud,  quod 
substantiae  opponitur,  ideoque  est  illud,  cui  convenit  esse 
non  in  se,  sed  in  aliquo  subiecto;  hoc  est,  inhaerere  sub- 
stantiae;  uti  figura  ,  et  modus  quilibet.  Accidens  vero  lo- 
gicum,  seu  praedicabile  est  qualitas,  quae  ita  advenire  cui- 
dam  subiecto  intelligitur,  ut  neque  eius  essentiam  consti- 
tuat ,  neque  ab  essentia  necessario  fluat;  ut  esse  doctum, 
album  etc. ;  quocirca  definitur  :  quod  adest,  vel  abest  sine 
subiecti  ipsius  corruptione;  hoc  est,  sive  subiecto  conveni- 
re  cogitetur,  sive  non  convenire,  nihii  mutatur  de  illius 
essentia.  Hinc  color  niger  ,  etsi  a  corvo  sit  inseparabiiis, 
tamen  est  accidens,  quia  licet  corvus  albus  esse  intelliga- 
tur,  nihil  inlelligitur,  quod  essentiae  corvi  repugnet. 

Ex  qua  explicatione  intelligis  peccatum  ,  etsi  animam 
quodammodo  corrumpat,  tamen,  secus  ac  Flaccus  Hillyri- 


*  De  cognitionis  intuitivae  et  abstractivae  acule  agit  loann.  a  s. 
Thoma ,  Cursus  philosophicus,  pars  I,  q.  XXIII,  art.  I,  p.  283  sqq, 
Lugduni  1678. 

2  Vid.  s.  Thom.,   I,  q.  XII,  a.   7  c. 

3  «  Illud  scienlia  comprehenditur  ,  quod  scientis  comprehensioHe 
finitur  »;  s.  Aug.,  De  Civ.  Dei,  lib.  Xll,  c.  18.  Et  Ep.  XLVH,  c.  9: 
a  Res  comprenditur,  cum  ila  videtur,  ut  nihil  eius  lateat  Yidentem  » , 
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cus  putavit,  est  accidens;  nam  ipso  et  manente  per  reatum 
et  maculam,  et  sublato  per  iustificationem,  adhuc  subie- 
ctum  ,  idest  anima  suam  essentiam  retinet.  Id  magis  fit 
perspicuum  ex  eo  quod  peccatum  ,  seu  malum  non  qui- 
dem  effectiye  corrumpit  honum  ,  sicut  pictor  dicitur  facere 
album  parietem;  sed  formaliter,  eo  modo  loquendi,  quo  di- 
citur  alhedo  facere  alhum  ;  nempe  malum  «  ratione  ipsius 
privationis  dicitur  corrumpere  bonum,  quia  est  ipsa  cor- 
ruptio,  vel  privatio  boni  *  ». 

XIV.  AcciDENs  MODALE — Absolutum.  Suut  duae  species 
accidentis  physici.  Accidentia  absoluta  sunt  quae  proprie 
substantiam  afliciunt ,  modi  autem  ,  secundum  quos  acci- 
dentia  absoluta  substantiam  afficiunt  ,  dicuntur  accidentia 
modalia.  E.  g.  ,  calor  aquae  est  accidens  absolutum  ;  in- 
tensio  autem  ,  vel  remissio  caloris  est  accidens  modale. 
lam  accidentia  absoluta  Scholastici  docent  ita  inhaerere 
subiecto,  ut  possint  virtute  Divina  sine  illo  existere  ^ 

XV.  ACCIDENS    RESPECTIVUM — AcCIDENS   ABSOLUTUM.    Ac- 

cidentia  ahsoluta,  prout  contra  accidentia  respectiva  distin- 
guuntur,  sunt  quae  in  subiecto  manent,  hoc  est,  substan- 
tiam  ita  afficiunt,  ut  ordinem  ad  aliud  in  ea  non  ponant; 
e.  g.,  quantitas  in  ligno.  Accidentia  respectiva  ,  seu  rela- 
tiva  sunt  quae  in  subiecto  non  manent,  hoc  est,  substan- 
tiam  ita  afficiunt,  ut  in  illa  ordinom  ad  aliud  ponant;  e. 
g.,  aequalitas,  per  quam  lignum  ad  aliud  refertur.  Quare 
essentia  accidentis  respectivi  non  in  eo,  quod  substantiae 
inest,  sed  in  eo,  quod  substantia  per  esse  ipsius  ad  aliud 
refertur,  consistit. 

X\I.  AcciDENs  SPECiEi  —  AcciDENS  iNDiviDUi.  Accidens 
specici^  est  illud,  quod  ex  cunctis  et  adaequatis  principiis 
speciei  per  se  consideratis  emanat,  ac  proinde  essentiam 
speciei  necessario  consequitur;  e.  g.,  esse  liberum  in  en- 
te  intelligentia  praedito.  Accidens  individui  profluit  ex 
principiis  speciei,  prout  haec  in  individuo  determinantur, 
et  ideo  eius  essentiam  contingenter  consequitur.  Primum 
dicitur  proprium,  et  est  quartum  praedicahile;  alterum  est 
quintum  praedicahile  ,  seu  illud  accidens  logicumy  de  quo 
paulo  ante  diximus  ^  Utrumque  vocatur  accidens ,  quate- 
nus  neutrum  essentiam  rei  ingreditur,  et  ideo  ei  accide» 

1  I,  q.  XLVIII,  a.  1  ad  4. 

2  Yid.  AccidenUs  esse  est  inesse. — 3  Pag.  7, 
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re,  seu  advenire  inlelligitur  ;  illud  ({uidem  necessario,  i- 
stud  vero  contingenter;  ac  proindc  iliud  dicitur  accidens 
jper  scy  hoc  autem  accidens  per  accidens  ^. 

XVII.  ACCIDENTALITER — ESSENTIALITER.    1**   AcCldentalt- 

ter  dicuntur  invicem  differre  individua,  quae  ad  eamdem 
speciem  pertinent ;  e.  g.,  Socrates  et  Plato.  Essentialiter 
ea,  quae  vel  toto  genere  sunt  diversa,  et  in  nullo  genere 
conveniunt  ,  uti  Deus,  et  creatura,  vel  quae  licet  conve- 
niant  in  aliquo  genere  ,  differunt  tamen  vel  in  aliis  pro- 
ximis  generibus,  uti  homo,  et  arbor,  vel  saltem  in  specie,. 
uti  homo,  et  equus.  2*^  Illa  substantia,  quae  alteri  advenit 
secundum  contactum,  e.  g.,  vestis  homini,  vel  sicut  mo- 
tor  mobili,  e.  g.,  Angelus  corpori,  quod  assumit,  acciden- 
taliter  illi  advenire  dicitur.  Essentialiter  autem  quae  alte- 
ri  ita  advenit,  ut  vel  cum  ea  unum  esse  completum  con- 
stituat,  quemadmodum  fit  in  coniunctione  animae  et  cor- 
poris  in  homine  ;  vel  licet  alleri  adveniat  post  eius  esse 
completum,  tamen  trahitur  ad  unionem  in  illo  esse,  «  si~ 
cut  in  resurrectione  corpus  adveniet  animae  praeexistenti; 
non  tamen  accidentaliter  ,  quia  ad  idem  esse  assumetur, 
ut  scilicet  corpus  habeat  esse  vitale  per  animam  *».  Hinc 
etiam  demonstrat  s.  Thomas  naturam  humanam,  etsi  ad- 
venerit  Filio  Dei  habenti  esse  perfectum  ab  aeterno  ,  ta- 
men  Ei  non  uniri  accidentaliter  ,  nam  «  Verbum  Dei  ab 
aeterno  esse  completum  habuit  secundum  hypostasim,  si- 
ve  personam;  ex  tempore  autem  advenit  ei  natura  huma- 
na,  non  quasi  assumpta  ad  unum  esse,  prout  est  naturae, 
sicut  corpus  assumitur  ad  esse  animae;  sed  ad  unum  esse, 
prout  est  hyposlasis,  vel  personae  ^».  3^  Essentialiter  prae- 
dicatur  de  subiecto  illud  ,  quod  constituit  speciem  ,  idest 
essentiam  illius,  vel  ex  principiis  speciei  necessario  pro- 
ducitur,  atque  ideo  eius  oppositum  eidem  subiecto  repu- 
gnat  ,  e.  g.,  ratio  ,  et  libertas  de  homine.  Accidentalitery 
vel  contingenter  illud  ,  quod  etsi  negetur  de  subiecto,  vel 
oppositum  affirmetur,  eius  essentia  adhuc  consistit,  e.  g.> 
esse  philosophum  de  Socrate. 

XVIII.  AcTio  iMMANENS— AcTio  TRANSiENS.  Actio  {mma-^ 
nens  ea  est  ,  cuius  terminus  in  ipso  agente  ,  tanquam  in 
subiecto  recipitur  ;  uti  contemplatio,  quae  manet  in  con- 

*  Vid.  s.  Thora.,   Qq.  dispp.,  de  Pot.   Dei,  q.  V,  a.  4  ad  .^. 
2  3,  q.  II,  a.  6  ad  2.  —  3  n^ia. 
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templante,  Transiens  vero;  cuius  termhius  est  in  subieclo  j 

distincto  ab  ipso  agente;  uti  calefactio,  quae  manat  a  cale- 

faciente  in  id,  quod  caleOt,  eique  formam  aliquam  imper- 

titur,  idest  calorem.  Haec  proinde,  docente  s.  Thoma  *,est 

potius  perfectio  patientis  ,   illa  vero  ipsius  operantis.    Ex 

qua  notione  actionis  immanentis  et  transeuntis  demonstra- 

tur  creationem  ad  genus  actionis  transeuntis  pertinere,nam 

«  est  talis  actio  ,  quae  effectum  exteriorem  relinquit  ^  ». 

XIX.  AcTio — Factio.  1**  Operalio  immanens  actio^  ope- 

ratio  transiens  faclio,  sive  effcctio  proprie  dicitur.  2"  Ope- 

ratio,  quae  subiectum,  in  quo  liat,  non  expostulat,  factio 

potius    quam  actio  dicitur.  Hinc    aiente  s.  Bonaventura  : 

«  Creare  non  est  agere  ^  sed  facere.  Et  in  hoc  differunt  a- 

gere  et  facere  ;    nam  agere  in  quid  agat,  exigit,  facere  au- 

tem  e  converso  ^  ».   3*^  Effectiones  sunt  operationes,  quae 

post  se  opus  aliquod  relinquunt,  ut  aedificatio  domus:  a- 

ctiones ,  quae  nihil  operis  effecti  post  se  sinunt,  ut  salta- 

tio  ,    aut  cantio  *.  4^  Actiones  sunt  operationes  ,  quas  ex 

praeceptis  et  Jegibus  vitae  ,  ac  iuris  regulis  aestimamus: 

effcctioiwSf  quas  ex  regulis,  et  praeceptis  suarum  artium. 

Hinc  ab  aclionibus  absolute  boni  dicimur  ,  aut  mali;  ab 

cffectionibus  non  item,  sed  boni  tantum,  aut  mali  artifices. 

E.  g.,  qui  iuste,  aut  fortiter  agit,  absolute  bonus  dicilur, 

et  iustus    aut  fortis  ,    et  qui  in  iustitiae    aut  fortitudinis 

leges  impingit  ,  omnino  malus  ,  et  iniustus  ,  aut  ignavus 

nuncupatur.  At  qui  concinne  canit  ,  non  omnino  bonus  , 

sed  cantor    solum  bonus  ,    et  qui  minus  apte  canit  ,  non 

continuo  malus  habebitur,  sed  malus  cantor. 

»   l^  2^%  q.  XXXI,  a.  5  c. 

2  In  lib.  I  Sent.,  Dist.  XL,  q.  I,  a.  1   ad  1. 

3  In  iib.  II  Sent.y  Dist.  I,  p.   I,  a.   1,  q.  I  ad  arg. 

^  <i  Faceie  dicitur  in  artibus  effectricibus ,  in  quibus  reraanet  res, 
quae  fit,  ut  in  fabrili  et  simiiibus.  Absoluta  enim  effectione,  remanet 
lectus.  Agere  aulem  dicitur  in  iis,  in  quibus  non  remanet  opus,  idest 
quod  fuit  effectum  ,  ut  in  tibiae  ludo  et  saltatione  »  ;  s.  loann.  Da- 
masc,  Dialect.,  c.  6o.  Et  s.  Ambrosius  :  «  Artium  aliquae  sunt  in 
corporis  motu,  aut  sono  Yocis,  quorura  ubi  cessavit  motus,  aut  sonus, 
nibil  superfuit,  aut  remansit  spectantibus,  aut  audientibus.  Aliae  bu- 
iusmodi  sunt  ,  ut,  cessante  quoque  operationis  ofiicio,  operis  munus 
appareat ,  ut  aediGcatio,  atque  factura,  quac  etiam,  tacente  artifice, 
peritiam  eius  ostendunt  ,  ut  operatori  operis  sui  testiraoniuii»  suffra- 
gentur  »;  IJexaem.,  lib.  I,  c.  5, 
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XX.  ACTUS — PoTENTiA.  Actus  significat  l^  operationem; 
e.  g.  ,    actus  intellectus  ,  et  eiusdem  operatio  idem  sunt. 
Actus  hoc  sensu  acceptus  actus  secundus,  ut  mox  dicemus, 
appellari  consuevit ,  eique  opponitur  potentia,  seu  facul- 
tas  ,  quae  est  proximum  principium,  ex  cuius  virtute  o- 
peratio  producitur.  2°  Significat  vel  id  ,  quod  rem  deter- 
minat  ,    seu  perficit  ;   unde  actuare  est  determinare  ,  seu 
perficere;  e.  g.,  anima  est  actus  corporis;  rationalitas  est 
actus  animalitatis:  vel  quod  ex  aliqua  re  educitur,  cuius- 
modi  est  ignis,  qui  ex  ligno  evolvitur,  aut  figura  Caesaris 
in  marmore  insculpta.  Actus  ,   cui  haec  significatio  adne- 
ctitur,  vocatur  actus  formalis,  eiqvie  e  contrario  respondet 
polentia  passiva,  seu  suhtectiva,  quae  est  capacitas  subie- 
cti  ad  recipiendum    actum  formalem   sive  substantialem  , 
sive  accidentalem,  v.  g.,  dispositio  corporis  ad  recipiendam 
animam,  pelluciditas  aeris  ad  lumen  suscipiendum,  capa- 
citas  marmoris  inelrJ)orati  ad  recipiendam  figuram  etc.  *. 
3*^  Quandoque  usurpatur  pro  ipsa  entitate,  seu  existentia 
rei,  qua  ratione  quidquid  est  extra  nihilum,  sive  existit, 
dicitur  actus  entitativus ,  vel  habere  actum  entitativum;  ei- 
que  opponitur  potentia  ohiectivay  quae  est  mera  rei  possi- 
bilitas  ,  seu  non  repugnantia  ad  existendum,  in  qua  po- 
tentia  modo  est  Antichristus,  qui  licet  non  existat,  potest 
tamen  existere  ^. 

XXI.  AcTUS  HOMiNis  —  AcTUS  HUMANi.  Actus  humani 
sunt  ii ,  in  quos  homo  virtutem  eligendi,  ac  proinde  do- 
minium  exercere  potest  ,  et  quoniam  voluntas  est  ,  quae 
per  rationis  consultationem  ,  seu  deliberationem  aliquid 
prae  alio  eligit  ,  ideo  actus  humani  sunt  qui  a  voluntate 
deliberata  procedunt.  Dicuntur  autem  humani,  quia  sunt 
proprii  hominis  ,  prout  est  homo  ,  et  a  creaturis  ratione 
carentibus  distinguitur.  Actus  hominis  appeilantur  ,  qui 
non  sunt  proprii  hominis,  prout  est  homo,  idest  fiunt  sine 
deliberatione  rationis  ,  ac  proinde  sine  electione  volunta- 
tis  ^.  Ex  his  colligitur  humanos  proprie  esse  illos  actus  , 
qui  quoad  modum  operandi  actiones  excedunt  rerum  ra- 
tione  carentium,  non  item  qui  tantum  quoad  suhstantiam 
proprii  sunt  hominis  ,    puta   intellectiones  ,    et  volitiones 


*  Vid.  Forma-Materia,  litt.  F. 

'  Yid.  Potentia  subiectitxi  —  Obiectiva,  litt.  P, 

5  1»  2^%  q.  I,  a.   1  c. 
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necessariae;  siquidem  hae  operationes,  cum  penes  liberam 
potestatem  hominis  non  sint,  operationibus  rerum  natura- 
Jium  quodammodo   assimilantur  *. 

XXII.  AcTUS  IMPERATUS  —  AcTUS  ELiciTUS.  Actus  cliciti 
sunt  qui  per  se  ad|  voluntatem  pertinent,  ab  eaque  tam- 
quam  actiones  eius  propriae  immediate  producuntur  ;  e. 
g.  ,  velle  ,  consentire  ,  eligere.  Imperati  dicuntur  illi  ,  qui 
per  alias  facultates  a  voluntate  moias  producunlur  ,  ita 
ut  ad  voluntatem  spectent  ,  non  prout  ab  ipsa  producun- 
tur  ,  sed  prout  movet  alias  potentias  ad  exerendos  actus 
sibi  proprios;  e.  g.,  contemplatiOf  deambulatio.  «  Hoc  in- 
terest  inter  elicere  actum,  et  imperare,  quod  habitus,  vel 
potentia  elicit  iilum  actum,  quem  producit  nullo  mcdian- 
te;  sed  imperat  actum,  qui  producitur  mediante  potentia, 
vel  habitu  inferiori  circa  obiectum  iliius  potentiae  ^».  Ex 
quo  patet  actum  elicitum  esse  rationem  ,  cur  actus  impe- 
ratus  habeatur,  proindeque  hunc  ab  illo  dependere. 

XXIII.  AcTUs  PRiMus — AcTUS  SECUNDUs.  1°  Actus  primus 
dicitur  tum  prima  forma,  seu  essentia  rei,  tum  eius  in- 
tegritas.  Actus  secundus  est  eius  operatio:  «  Actus  primus 
est  qui  dat  esse  et  speciem  et  rationem  ei,  cuius  est  actus. 
Actus  vero  secundus  non  est  principium  operationis,  sed 
ipsa  operatio  ^».  Hoc  sensu  maium  physicum  consistere  do- 
cetur  in  amotione  actus  primi,  uti  caecitas  in  animali,  quia 
est  privatio  perfectionis ,  quae  requiritur  ad  integritatem 
rei;  malum  autem  cuipae  in  amotione  actus  secundi,  quia 
est  privatio  perfectionis,  quam  recta  operatio  expostulat. 
2^  In  actu  primo  res  ita,  vel  non  ita  dicitur  esse  respectu 
capacitatis  ,  quam  ad  aiiquod  habet  ,  vei  non  ;  puta  qui 
dormit,  videt  actu  primo,  id  quod  de  caeco  asseri  nequit. 
Jn  actu  secundo,  si  iam  possidet  iliud,  a  quo  denominatur, 
uti  Tullius  actu  secundo  fuit  orator.  3°  Actus  primus  ac- 
cipitur  pro  ipsa  potentia  ;  sic  voiuntas  actus  primus  vo- 
cari  soiet  :  Actus  secundus  pro  ipsa  operatione.  4**  Actu 
primo  res  dicitur  operari,  si  conditiones  in  ea  adsint,  quae 
ad  operandum  requiruntur  ,  ita  ut  si  hae  omnes  in  ea 
concurrant  ,   actus  primus    dicatur  proximus  ,    sin  aiiqua 

^  Vid.  Caiclan.,  In  loc.  cit.  s.  Thomae. 
2  fn  lib.  Ill  Sent.,  Dist.  XXVII,  q.   II,  a.  4,  sol.  3  c. 
s  Alb.  M.,   De  nom.,  tract.  I,  q.   IV,  a.  2.  Vid.  s.  Thora  ,  I,  q. 
XXVill,  a.  5  c, 
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(lesit  ,  remotus  ,  e.  g.  ,  ignis  stupae  admotus  est  in  achi 
prinio  proximo  eum  urendi  ,  illi  nondum  admotus  est  in 
actu  primo  remoto:  Actu  secundoy  si  iam  operetur. 

XXIV.  AcTU  siGNATO — AcTU  EXERCiTO  F  idem  signifi- 
cant  quod  actu  reflexo  —  actu  directo  *.  2°  Aclu  exercito 
aliquid  significari  dicitur  ,  cum,  nullo  adhibito  signo,  i- 
psum  opus  exhibetur  :  Actu  signato  ,  cum  claris  verbis  , 
aiiove  signo  indicatur.  Ita  Christus,  cum  in  monte  disci- 
pulos  docuit  ,  viam  ad  coelum  aperuit  actu  signato  ;  in 
monte  Calvariae  autem  actu  exercito.  3°  Actu  signato  il- 
Jud  velle  dicimur  ,  quod  verbis,  nutibus,  aut  aliis  signis 
indicatur:  Actu  exercito  illud,  quod  absque  verbis  etc.  ex 
aliquo  facto  colligitur,  aut  omissione  facti,  ut  ex  silentio, 
cum  quis  loqui  deberet  ;  unde  iuxta  regulam  iuris  :  Qui 
tacety  consentire  videtur. 

XXV.  Adaequari  —  Aequale  esse  et  Assimilari  — 
SiMiLE  ESSE.  Unum  alteri  aequale  dicitur  ,  quod  convenit 
cum  eo  in  quantitate  vel  dimensiva  ,  vel  virtuali;  simile^ 
quod  convenit  in  qualitate.  lam  aequalitas,  vel  similitudo 
est  mutua,  si  quantitas  ,  vel  qualitas  in  utroque  eadem 
perfectione  invenitur.  Quod  si  alterum  imitatur  tantum 
illam  qualitatem,  vel  quantitatem  ,  quae  aiterius  propria 
est,  tunc  illud  isfi  simile,vel  aequale  dicitur,  et  non  vi- 
cissim.  E.  g. ,  pictura  est  similis  homini,  creaturae  sunt 
quodammodo  similes  Deo  ,  et  non  vicissim.  Adaequari 
autem,  et  assimilari  significat  etiam  assequi  quantilatem, 
aut  qualitatem  alterius  vel  per  quemdam  motum  ,  idest 
successive,  vel  quatenus  unum  accipit  eam  ab  altero:  «  As- 
similari  supra  hoc  ,  quod  est  similem  esse  ,  ponit  quem- 
dam  motum  et  accessum  ad  unitatem  qualitatis,  et  simi- 
liter  adaequari  ad  quantitatem  ^  ».  Quod  cum  evenit,  illud, 
quod  accipit  ,  dicilur  adacquari  ,  aut  assimilari  alteri  ,  a 
quo  accipit,  et  non  vicissim. 

Hac  distinctione  s.  Thomas  probat  inter  Personas  Divi- 
nas  esse  muluam  aequalilatem  et  similitudinem,  «  quia 
magnitudo  vel  bonitas  est  plene  in  qualibet  Divina  Per- 
sona.  Sed  quia  una  Persona  accipit  ab  alia,  et  non  e  con- 
verso,  ideo  Persona  accipiens  potest  dici  adaequari,vel  as- 
similari  illi  Personae,  a  qua  accipit,  et  non  e  converso  ^». 

'  De-  his  vid.  roces  Directe  —  Reflexe,  lilt.   O. 

"^  In  lib.  I  Senl.,  Dist.  XIX,  q.  I,  a.  2  sol. — ^  Loc.  cit. 
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XXVI.  Adaequate  —  Inadaeqlate  *. 

XXYII.    Ad   EXTRA  —  Ad    INTRA   ^. 

XXYIII.  Adhaesive  —  Inhaesive  —  Informative.  Ad' 
haesive  in  alio  esse  dicitur  id  quod  illi  unitur  ,  ita  ta- 
men  ut  ipsum  intime  non  pervadat,  e.  g. ,  hedera  adhae- 
ret  parieti.  Inhaesive^  quod  alicui  inest  tamquam  subiecto, 
a  quo  sustentatur,  ita  ut  ab  iilo  pendeat  in  suo  esse:  Hoc 
modo  accidentia  dicuntur  inhaerere  substantiae;  e.  g. ,  ni- 
gredo  inhaeret  hebano.  Informative  est  in  alio  illud,  quod 
est  eius  forma  ,  seu  quod  illud  in  propria  specie  consti- 
tuit:  Sic  anima  informalive  est  in  corpore  ^. 

XXIX.  Alteeatio  —  AccRETio  —  Decretio  *. 

XXX.  Analogice  —  Aequivoce  —  Univoce  —  Denomina- 
TIVE.  Nomen,  quod  communiter  pluribus  sub  eadem  de- 
finitione  tribuitur,  eo  quod  haec  in  unam  superiorem  na- 
iuram  reducuntur  ,  univoce  de  iis  praedicari  dicitur.  Sic 
animal  univoce  de  homine  ,  et  equo  praedicatur  ,  signifi- 
cat  enim  idem  in  homine,  et  equo  ,  non  quidem  prout 
haec  plura  sunt  ,  sed  prout  eidem  generi  subiiciuntur  ^. 
Nomen  ,  quod  communiter  pluribus  secundum  diversam 
definitionem  tribuitur,  quin  aliqua  causa,  ob  quam  ipsis 
commune  sit,  possit  assignari,  aequivoce  de  iis  praedica- 
tur.  Ita  nomen  canis  de  cane  terrestri,  et  de  cane  mar  - 
no;  haec  enim  significat  non  quidem  prout  aliquam  natu- 
ram  communem  habenl;  sed  prout  plura  sunt,  seu  prout 
diversa  utriusque  natura  est,  atque  quin  uUa  similitudo, 
aut  uUus  alius  ordo  unius  ad  alterum  in  eis  invenialur. 
«  Ubi  est  pura  aequivocatio,  nulla  similitudo  in  rebus  at- 
tenditur,  sed  solum  unitas  nominis  ®  ».  Ex  quo  fit,  ut  aequi- 
vocatio  nominis  processum  argumentationis  impediat  "" .  Ana- 
logice  de  pluribus  communiter  praedicatur  nomen  ,  quod 
secundum  diversam  significationem  accipitur  ,  ita  tamen, 


i  Vid.  voces  Causa;  Obiectum;  Tolaliter. 

2  Vid.  Actio  transiens  —  immanens,   pag.  9. 

3  Vid.  vox  Forma,  lilt.  F. 

4  Vid.  Motus  accretionis  —  decretionis  —  alleralionis,  lilt.  M. 

^  u  Es  his,  quae  sunt  sub  decera  praedicamentis,  alia  quidem  sunt 
synonima  ,  sicut  bos  et  homo,  qiialcnus  animal.  Sunt  onim  synoni- 
ma  quorum  nomen  est  commune,  ut  animal  ;  et  ratio  eadem  ,  boc 
est  defiaitio  »;  Clem.  Alex. ,  Strom.    lib.  VIII,  n.  8. 

«  Contr.  Gent.,  lib.  I,  c.  33.— "^  Ibid. 
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ut  non  desil  aliquod  principium,  ex  quo  illud  commune 
eis  sit.  E.  g. ,  Nero  et  de  rege  quodam,  et  de  hominibus 
crudelibus  propter  similitudinem  cum  illo  dicitur:  et  sa- 
nitas  tum  animali,  tum  medicinae  ,  tum  pulsui  tribuitur 
ob  ordinem^  quem  ad  sanitatem  habent.  Ex  quibus  per- 
spicitur  nomina,  quae  Deo,  et  creaturis  communiter  tri- 
buuntur,  non  univocc,  sed  analogicc  esse  accipienda  *.  De- 
nique  denominative  de  substantia  dicitur  illud  nomcn,  quod 
ab  accidentibus,  quae  ei  insunt,  elTormatur;  e.  g. ,  si  So- 
crati  sapientia  inest,  nomen  sapientis  a  sapientia  efforma- 
tum  ipsi  convenire  debet;  unde  sapiens  dicendus  est.  No- 
mina  univoca  synonima^  aequivoca  homonymay  denomina- 
tiva  paronyma  a  Graecis  appellantur  ^.  Synonima  vero  a 
nonnullis  dici  solent  non  solum  quae  contra  homonyma 
distinguuntur,  verum  etiam  plura  nomina  unum  declaran- 
tia,  quibus  idem  conceplus  respondet,uti  ensis,  gladiusy  mu- 
cro\  quae  proprie  polyonima,  seu  multivoca  dicenda  sunt. 
XXXI.  Analogia  attributionis  —  Analogia  proportio- 
Nis.  Analogia  attrihutionis  dicitur  ea,cuius  termini  idem  no- 
men  sumunt  ab  aliquo,  cui  res  illo  nomine  significata,  et 
ad  quam  ipsi  quadam  ratione  referuntur  ,  principaliter 
convenit.  P].  g. ,  analogia  attributionis  dicuntur  sana  cibus, 
medicina  et  pulsus,  quia  unumquodque  eorum  nomen  sani 
mutuatur  a  sanitate  ,  quae  animali  proprie,  et  principa- 
liter  convenit,  et  ad  quam  aliquo  modo  referuntur;  nam 
cibus  dicitur  sanus  ,  quia  sanitatem  in  corpore  animalis 
conservat,  medicina,  quia  illam  producit,  pulsus,  quia  il- 
lam  patefacit.  Item,  de  quantitate  et  qualitate  nomen  entis 
secundum  analogiam  attributionis  communiter  dicitur,  quia 
illud  trahunt  a  substantia,  a  qua  pendent,  et  cui  ens  per 


*  I,  q.  XIII,  a.  5  c.  De  nominibus  aequivocis  ,  el  analogis  ita  lo- 
quitur  idem  Clem.  Alex.  «  Homouyma  sunt  ,  quae  ulu.itur  eodem 
noraine,  non  autem  habent  eamdem  rationera  ,  ut  homo,  qui  est  et 
animal,  et  homo  pictns.  Ex  boraonymis  autem  alia  quidem  habcnt 
idem  nomen  ex  fortuna  ,  ut  Aiax  Locrius  et  Aiax  Salaminius  ;  alia 
autera  ex  intentione.  Et  ex  his,  alia  quidem  per  similitudinem  ,  ut 
horao,  et  qui  est  aniraal,  et  qui  pictus:  alia  autera  per  proportionem 
et  convenientiam,  ut  pedes  Idae,  et  nostri  pedes,  propterea  qiiod  sint 
inferius;  alia  autem  ex  operatione,  ul  pes  navis,  per  quera  navis  na- 
vigat,  et  pes  noster,  per  quem  movemur  »;  Loc.  cit. 

2  «  Denominativa  sunt  quae  ex  aliquo  altero  sunt  nominala,  ut  a 
fortitudine  forlis   »;  Clem.  Alex.,  ibid. 
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se,  ac  proinde  principaliler  convenit.  Analogia  proportio- 
nis  est  ea,  cuius  termini  commune  nomen  sortiuntur,  quia 
illud,  quod  eo  nomine  significatur,  etsi  in  eis  sit  simpli- 
citer  diversum,  tamen  per  quamdam  similitudinem  ,  vel 
quemdam    ordinem  ,  quem  inter  se    habent ,  potest  ipsis 
convenire.  E.  g. ,  animal,  et  cibus,  vel  animat,  et  pulsus 
dicuntur  sana  analogia  proportionis  ,  quia  hoc  nomen  ac  • 
cipiunt  non  eo  quod  ordinem  ad  aliquid  principale  habent, 
sed  eo  quod  sanitas  y  etsi  in  eis  diversam  ,   tamen  secun- 
dum  aliquem  respectum  eamdem  significationem  praese- 
fert.  Ita    etiam  nomen  rex   homini  ,  et  leoni   attribuitur, 
quia  eo  modo  se  habet  leo  inter  feras,  quo  ille  homo,  qui 
ceteris  hominibus    pracest.  Quare  in  his  analogis  «  duo- 
rum  attenditur  ordo  ,  vel  respectus  non  ad   aliquid   alte- 
rum,  sed  ad  unum  ipsorum  ;  sicut  ens  de  substantia  ,  et 
accidente  dicitur,  secundum  quod  accidcns  ad  substantiam 
respectum  habet :  non  secundum  quod  substantia,  et  ac- 
cidens  referantur  ad  aliquid  tertium  *  ».  Itaque  secundum 
analogiam    attributionis   «  aliquid  praedicatur    de  duobus 
per  respectum  ad  aliquod  tertium,  sicut  ens  de  quanlitale 
et  qualitate  per    respectum  ad    substantiam  ».  Secundum 
autem  analogiam  proportionis  ((  aliquid  praedicatur  de  duo- 
bus  per   respectum  unius  ad  alterum  ,  sicut  ens  de  sub- 
stantia,  et  quantiiate  ^  ». 

Ex  his  consequitur  ,  nomina,  quae,  uti  diximus  ^  ana- 
logice  de  Deo,  et  de  creaturis  praedicantur,  non  secundum 
analogiam  attrihutionis  ^  sed  secundum  anal ogi am  j^rojoor- 
tionis  esse  intelligenda.  ((  Nam  in  primo  modo  praedica- 
tionis  oportet  esse  aliquid  prius  duobus  ,  ad  quod  ambo 
respectum  habent,  sicut  substantia  ad  quantitatem,  et  qua- 
litatem  ;  in  sccundo  autem  non  ,  sed  necesse  est  unum 
esse  prius  altero.  Et  ideo  ,  cum  Deo  nihil  sit  prius,  sed 
Ipse  sit  prior  creatura  ,  competit  in  divina  praedicatione 
secundus  modus  analogiae,  ct  non  primus  *  ». 

XXXII.  Analogia  proportionis — Analogia  proportio- 
NALiTATis.  Sunt  duo  divcrsi  modi  analogiae  proportionis. 
Qui  ut  intelligantur,  in  memoriam  revocandum  est,  quid 
sit  proportio  ,    quid  proportionalitas.  Proportio    quemdam 


1   Contra  Gent.,  lib.  I,  c.  3i. 

•2  Qq.  dispp.  ,    I)e   Pot.  ,  q.   VII,  a.   7  c. 

3  Pag.    14.    —  ''  S.   Thoai.,   Qq.  dispp.,  loc.  cit. 
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ordinem  inter  duos  terminos  determinate  significat;  quem- 
admodum  apud  arithmeticos   proportio  dicitur   hahitudo  , 
seu  ordo  inter    duos  numeros  aequales  ,  vel  inaequales  , 
ut  ordo  quatuor  ad  duo,   quatenus  quatuor  includunt  bis 
duo.  Proportionalitas  autem  signilicat  quemdam  ordinem, 
seu  similitudinem  inter  duas  proportiones,  quemadmodum 
ipsi  arithmetici  dicunt:  sicut  se  habent  quatuor  ad  duo  , 
ita  se  habent  sex  ad  tria;  in  utroque  enim  numerus  ma- 
■  ior  bis   includit    minorem  ,    quocirca   proporlionalitas  est 
I  proportio  proportionum.    «    Aequalitas  ,    ait  s.  Thomas  , 
i  proportionum    vocatur    proportionalitas  *  ».   Hinc    existit 
duplex  modus  analogiae  proportionis .  Primus,  qui  retinet 
nomen  analogiae  proportionisy  significat  quemdam  ordinem 
inter  ipsos  terminos  uoius  proporlionis,  alter  vero  deno- 
i  tat  quamdam  convenientiam,  seu  similitudinem  inter  duas, 
I  vel  plures   proportiones.    Quocirca  ,  secundum  analogiam 
l  proportionis jnomen  pluribus  communiter  tribuitur,eo  quod 
I  significat  quamdam  habiludinem,  seu  relationem,quae  in- 
I  ter  ipsaexistit;  uti  in  allato  exemplo  sanitatis,  quae  de  ani- 
mali  et  de  cibo  praedicatur:  Secundum    autem  analogiam 
I  proportionalitatis  aliquod  nomen  pluribus  communiter  at- 
tribuitur,  eo  quod  significat  relationem  unius  ad  aliud  si- 
milem  esse  relationi  alterius  ad  alterum;sicuti  nomen  visus 
dicitur  de  visu  corporali,  et  inteilectuali ,  «  eo  quod  sicut 
visus  est  in  oculo,  ita  intellectus  est  in  mente  ^».  Atque, 
<(  secundum  hunc  modum  similitudinis  transferuntur  cor- 
poralia  ad  spiritualia  »;  e.g.,  cum  dicitur:  «  Sicut  se  habet 
aqua  ad  delendas  maculas  corporales,  ita  gratia  ad  abluen- 
dum  spirituales^)).Hinc  nomina,quae  de  Deo  et  de  creaturis 
secundum  analogiam  proportionis,  uti  paulo  ante  diximus, 
praedicantur,  intelligenda  sunt  secundum  alteram  speciem 
;  huius  analogiae,  nempe  sccundum  analogiam/)ro/)orfiona- 
litatis.  Etenim  (c  quia  in  his,  quae  primo  modo  analogi- 
ce  dicuntur,  oportet  esse  aliquam  determinatam    habitu- 
;  dinem  inter  ea  ,  quibus  est    aliquid  per  analogiam  com- 
mune,  impossibile  est  aliquid  per  hunc  modum  analogiae 
dici  de  Deo  et  creatura,  quia  nulla  creatura  habet  talem 


*  In  lib.   V  Met.,  lecl.   V. 

-  Qq.  dispp.,  De    Ver.,  q.   II,   a.    11   c. 

^  In  lib.  IV  Scnt.,  Dist.  I,  q.  I,  a.   1,  sol.  o  ad  3. 
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habitudinem  ad  Deum,  per  quam  possit  Divina  perfectio 
determinari.  Sed  in  alio  modo  analogiae  nulla  determi- 
nata  habitudo  attenditur  inter  ea,  quibus  est  aliquid  per 
analogiam  commune ;  et  ideo  secundum  illum  modum 
nihil  prohibet  aliquod  nomen  analogice  dici   de  Deo  *». 

XXXIII.  Analysis  consequentiae  —  Analysis  conse- 
QUENTis.  Per  analysim  consequentiae  resolvitur  syllogismus, 
cum,  forma  eius  diligenter  excussa  ,  firmum  ipsum  esse 
oslendimus,  propterea  quod  notionibus,  atque  enunciatio- 
nibus  constet  ex  arte  connexis  ad  figurarum  et  modorum 
leges.  Per  analysim  autem  consequentis  syllogismum  re- 
solvimus,  cum,  eius  materia  excussa,  firmum  esse  osten- 
dimus,  propterea  quod  enunciationibus  constet  veris  ,  et 
necessariis,  ex  quibus,  tamquam  ex  causis ,  oritur  con- 
clusio,  et  ex  conclusione  scientia.  Quare  libri,  in  quibus 
Aristoteles  de  syllogismo  agit,  Analytici  appellantur,  atque 
ii,  in  quibus  de  analysi  consequentiae,  Priores;  ii  autem, 
in  quibus  de  analysi  conscquentis,  Posteriores;  nam  conse- 
quentia  est  prior  et  latius  patct,  quam  consequens  ,  quod 
scientiam  parit;  cum  illa  ad  omncm  syllogismum  perti- 
neat,  hoc  dumtaxat  ad  demonstrativum  ,  et  necessarium. 

XXXIV.  Antecedenter  —  Concomitanter — Consequen- 
TER.  1*^  Antecedenter  respectu  alterius  dicilur  id,  quod  est 
illo  prius  :  Consequenter,  quod  est  illo  posterius:  Concomi- 
tantcr,  quod  nec  prius  eo  est,  nec  posterius,  sed  cum  illo 
coniungitur.  Sic  causa  nalura  sua  antecedenter  est  quoad 
suum  effeclum  ;  e  contrario  effectus  natura  sua  est  con- 
sequenter  quoad  causam.  Item  causa,  aliquando  est  tem- 
pore  concomitantcr  cum  effectu  ,  uti  lux  cum  sole  ^.  2" 
Antecedenter  alicfuid  velle  is  dicitur,  qui  illud  vult,  prae- 
termissis  eius  circumstantiis;  consequenter,  qui  illud  vult, 
inspectis  omnibus  circumstantiis.  Sic  iudex  antecedenter 
vult  omnes  cives  vivere  ,  consequenter  vult  mortem  rei. 
Hinc  intelligitur  quid  sibi  velit  theologicum  illud  dogma, 
Deum  voluntate  antecedente  velle  salutem  hominum,  etiam 
post  Adae  lapsum.  3^  Antecedenter  dicitur  impossibile,  aut 
necessarium  id  quod  tale  est  absolute  ;  consequenter  vero, 
quod  eiusmodi  est  hypothetice  ^ 

»  De  Ver.,  loc.  cil. 

2  Vid.  Causa  prior  est  suo  effeclu,  litl.  C. 

3  Yid.  pag.  3  el  4;  et,  ISecessUas  anlecedens—consequens,    lill.  .V. 
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XXXV.  Appetitus  elicitus  —  Appetitus  naturalis. 
Appetitusj  sive  inclinatio  rei  adbonum,  diciiurnaturaliSf 
si  exurgil  ex  cognitione,  quae  non  in  ipso  appetente  est, 
sed  tantum  in  Deo,  qui  singulas  res  in  proprium  finem 
ordinavit.  Hoc  modo  res  naturales,  quae  omni  cognitione 
destituuntur,  in  suum  finem  inclinant.  Appetitus  elicitus 
e  contrario  oritur  ex  cognitione,  quae  in  ipsis  appeten- 
tibus  existit;  et  quoniam  cognitio  vel  sensitiva,  vel  intel- 
lectiva  est,  ideo  appetitus  elicitusy  qui  illam  consequitur, 
dividitur  in  sensitivum,  et  intellectivum. 

XXXYI.  Appetitus  irascibilis — Appetitus  concupiscibi- 
Lis.  Sunt  duae  species  appetitus  sensitivi.  Appetitus  concu- 
piscibilis  est  ea  facultas,  qua  anima  cupit  bonum,  prout 
hoc  natura  sibi  consentaneum,  et  delectabile  sensibus  ap- 
prehendit,  et  aversalur  malum,  quod  natura  sibi  noxium, 
ac  ingratum  sensibus  apprehendit;  e.  g. ,  appetit  cibum, 
et  venenum  abhorret.  Appetitus  irascihilis  est  ea  facul- 
tas  ,  qua  anima  tendit  in  aliquid  ,  quia  velut  bonum  ex 
eo  apprehenditur  ,  quod  vim  habet  vincendi  diflicullates, 
quibus  assecutio  illius  boni,quod  appelitu  concupiscibili 
appetimus  ,  et  fuga  illius  mali  ,  quod  eodem  appetitu  a- 
versamur,  impeditur ;  e.  g.,  appetitu  ?rasa7>i7i  rixam  ap- 
petimus,  veiuti  bonum,  quo  viam  nobis  ad  assecutionem 
cibi  obstruentibus,  vel  venenum  propinantibus  resistimus  *. 

XXXVII.  A  Quo — Ad  quem  —  Cui.  A  quo  significat  il- 
lud,  unde  aliquid  profluit:  Ad  quem,  terminum,  in  quem 
aliquid  tendit :  Cuiy  iilud,  in  cuius  gratiam  aliquid  fit.  E. 
g.,  operum  miserationis  principium  a  quo  est  charitas  ; 
terminus  ad  quem  est  indigens,  cui  subvenimus  ;  termi- 
nus  ciii  est  Deus,  quem  per  illa  observamus.  Adnotante 
s.  Thoma,  producliones  rerum  accipiunt  speciem  et  di- 
gnitatem  non  a  termino  a  quo  ,  sed  ad  quem.  Quocirca 
<(  creatio  est  perfectior,  et  prior,  quam  generatio  et  al- 
teratio,  quia  terminus  ad  quem  est  tota  substantia  rei;  id 
autem,  quod  intelligitur  ut  terminus  a  quo,  est  simplici- 
ter  non  ens  ^. 

XXXVIII.  Argumentari  a  maiori  ad  minus — ^A  mino- 
Ri  AD  MAius  —  A  simili.  Maius  hic  vocatur  id,  quod  ma- 
gis  probabile,  et  verisimile  videtur;  e.  g.,  maius  est  ho- 
minem  vincere  equum,  quam  leonem.  lam  argumentamur 

>  I,  q.  LXXXII,  a.  S  c  — ^  I,  q.  XLV,  a.   i  ad  2. 
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a  maiori  ad  minus  tripliciter  negative.  l^  Maiori,  et  mi- 
nori  positis  ex  parte  subiecti ,  puta  Angelus  bonus  non 
potest  cogere  voluntatem  hominis,  ergo  nec  Daemon.  2^ 
Positis  maiori  et  minori  ex  parte  praedicali,  uti,  Homo 
non  potest  domare  equum,  ergo  nec  leonem.  3*^  Ex  parte 
utriusque  exlremi,  e.  g.,  Rex  non  potuit  expugnare  ca- 
strum,  ergo  nec  Dux  expugnabit  urbem.  A  minori  aiitem 
ad  maius  argumentamur  etiam  tripliciter  ,  sed  aflirmati- 
ye.  l^  Ex  parte  subiecti  ,  ut  ,  dux  expulit  hostes  ,  ergo 
imperator  expellet.  2^  Ex  parte  praedicati,  ut,  vicit  leo- 
nem,  ergo  vincet  equum.  3^  Ex  parte  utriusque,  ut,  Chri- 
stus  pro  nobis  gravissima  tulit  tormenta,  ergo  et  nos  haec 
modica  ferre  debemus.  Denique  argumentatio  a  simili 
tum  affirmative,  tum  negative  adhiberi  potest,  alque  ver- 
satur  circa  ea,  quae  aliquam  formam  eiusdem  rartionis 
participant,  e.  g.,  cycnus  disgregat  visum,  ergo  et  nix  : 
equus  non  est  particeps  rationis  ,  ergo  nec  leo  ;  vel  circa 
ea,  quae  eamdem  habent  proportionem  ;  e.  g.,  Sicut  se 
habet  auriga  in  curru  ,  ita  dux  in  exercitu  ;  sed  auriga 
attente  et  caute  debet  dirigere  currum ;  ergo  et  dux 
prudenter  debet  gubernare  exercitum.  Sicut  se  habet  an- 
ciila  ad  dominam,  ita  sensus  ad  rationem:  sed  non  debet 
ancilla  imperare  dominae;  ergo  nec  sensus  rationi.  lam- 
vero  similitudo  sumenda  est  in  eo,  ratione  cuius  praedi- 
catum  subiecto  inest ,  secus  nullum  erit  argumentum  ; 
non  enim  recte  infertur,  cycnus  sentit,  ergo  et  nix;  quia 
etsi  similentur  in  albitudine  ,  tamen  haec  non  est  ratio  , 
gua  cycnus  sentit.  In|  argumentum  a  simili  redigitur  et- 
iam  iliud,  quod  a  pari  nuncupatur ,  e.  g.,  Lex  est ,  qui 
occiderit  patrem  ,  obvolutus  corio  deiiciatur  in  profluen- 
tem  ;  ergo  et  qui  occiderit  matrem,  est  deiiciendus,  quia 
par  est  peccatum. 

XXXIX.  Argumentari  a  priori — a  posteriori.  A  po- 
steriori  idem  est,  ac  ab  effectu :  A  priori  idem  est  ac  per 
causam.  E.  g  ,  a  priori  ex  Dei  sapientia  concluditur  or- 
dinata  huius  mundi  administratio:  item,  resurrectio  raor- 
tuorum  ex  resurrectione  Christi,  «  quia  resurrectio  Chri- 
sti  est  causa  resurrectionis  nostrae.  .  .  efficiens,  et  exem- 
plaris:  nam  in  quantum  Deus,  sive  in  quantum  Divinitas 
est  in  Christo,  Christus  est  et  exemplar,  et  causa  efficiens 
resurrectionis  mortuorum  per  humanitatem  suam,  sicuti 
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per  instrumentum  Divinitatis  suae  *».  A  posteriori  eruitur 
existentia  causae,  si  ex  nexu,  quo  effectus  ad  illam  refer- 
lur,  deducatur  ;  «  sicut  ignem  ex  fumo  perpendimus  ^». 

XL.  Artificiose  — Naturaliter.  Naturaliter  fit,  vel  ac- 
quiritur  id,  quod  non  requirit  humanam  industriam;  sic 
arbor  naturaliter  tempore  verno  viret :  Artificiose  ,  quod 
requirit  alicuius  industriam  ;  sic  panis,  vinum  etc.  artifi- 
ciose  conficiuntur  ;  licet  alio  sensu  etiam  naturaliter  hoc 
fiat,  quatenus  nempe  non  fit  supernaturaliter  ^.  Alio  etiam 
sensu  aliquid  dicitur  esse  per  artem.  Etenim,  docente  s. 
Bonaventura,  «  quaedam  est  ars,  cuius  operatio  conse- 
quitur  naturam  ,  et  opus  istius  arlis  sic  est  artificiale, 
quod  non  est  naturale  »;  e.  g. ,  homo  pictus:  «  Quaedam 
est  ars  ,  quae  est  fundamentum  naturae  ,  et  opus  illius 
artis  bene  estnaturale,  quia  fabricat  ipsum  natura,  talis 
est  ars,  cuius  opus  est  creare  *   ». 

XLI.  AssENSUs  —  CoNSENSUs.  Assensus  est  actus  intel- 
lectus,  qui  adhaeret  alicui  veritati  vel  propter  evidentiam 
sive  immediatam,  sive  mediatam,  vel  quia  ad  id  a  volunta- 
te  determinatur,  quemadmodum  evenit  in  actibus  fidei  ^ 
Consensus  est  actus  voluntatis,  quae  tendit  in  id,  quod  iam 
ab  intellectu  iudicatum  est.  «  Consensus  ,  inquit  s.  Bo* 
naventura,  non  est  aliud,  quam  concordi  voluntatis  simul-, 
et  rationis  ad  unum  aliquid  faciendum  ;  unius  ut  arbi- 
trantis,  et  iudicantis,  alterius  autem  ut  praeoptantis  ®  ». 

XLII.  AssERTiVE — Narrative  —  DispUTATiVE.  Assertim 
aliquid  dicitur,  quod  ita  se  habere  affirmatur:  Narratimy 
quod  uti  ab  aliis  assertum  recitatur:  Disputative  ,  quod 
Vjeritatis  inquirendae  causa  pronuntiatur.  E.  g. ,  assertim 
Scribae,  et  Seniores  de  Christo  dicebant:  reus  est  mortis; 
narrative  hoc  ipsum  refertur  ab  Evangelista:  disputativa 
s.  Thomas  dicit,  videtur  quod  non  sit  Deus. 

XLIII.  Attributum  superius  —  inferius.  Illud  attribu- 
tum  dicitur  superius  alio,  quod  illo  universalius  est,  seu 
quod  maiorem  ambitum,  idest  extensionem  habet.  E.  g., 


<  In  I  Cor.  c.  XV,  lect.   II. 

2  In  lib.  III  Sent.,  Dist.  XXIII,  q.  I,  a.  2  sol. 

*  Vid.  Yoces  Naturale  —  Supernaturale,  litt.  iV. 

4  In  lib.  II  Sent.,  Dist.  XVI,  dub.  4. 

s  Vid.  s.  Thom.,  Qq.  dispp.,   De  Ver.,  q.  XIV,  a.  i  c, 

«  In  Ub.  II  Sent.,  Dist.  XXXVIII;  a.  U,  q.  2  resoL 
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attributum  corporis  dicitur  siiperius  attributo  viventis^ 
quia  sunt  longe  plura  ,  quibus  competit  ralio  corporis, 
quam  ea  sint,  quae    vita  donantur. 

XLIV.  AuREA  —  AuREOLA.  His  vocibus  Theologi  utun- 
tur.  Aiirea  est  praemium  essentiale  hominis  ,  sive  beati- 
tudo,  quae  consistit  in  eo  quod  ipse  perfecte  Deo  fruitur. 
Aureola,  seu  corona,  est  quoddam  praemium' accidentale, 
quod  essentiali  superadditur  ,  ob  singularium  virtutum 
eximios  actus.  Eius  definitionem  tradit  s.  Thomas  iis  ver- 
bis:  «  Privilegiatum  praemium  privilegiatae  virtuti  re- 
spondens  *  »;  id  est  gaudium  quoddam  accidentale,  quod 
Beati  percipiunt  ex  victoria,quam  vi  alicuius  particularis 
virtutis  consecuti  sunt.  Hinc  secundum  triplicem  trium- 
phalem  victoriam  ,  quam  de  triplici  hoste  perfecte  in  hac 
vita  consequuntur  ,  mundo,  carne,  et  diabolo  ,  de  mundo 
per  martyrium,  de  carne  per  virginitatem,de  diabolo,  a  se, 
et  a  cordibus  aliorum  expellendo  per  doctrinam  et  prae- 
dicationem  ,  triplex  assignatur  aureola,Martyrum,  Yirgi- 
num,  et  Doctorum. 


EFF ATA 

I.  Ab  eodem  res  habet,  quod  sit  ens,  et  quod  sit  una  *. 

n.  Ab  extremo  ad  extremum  non  datur  transitus, 
NISI  per  medium  ^. 

ni.  Absolutum  est  prius  respectivo.  Est  nempe  prius 
natura  ,  quia  hoc  ab  illo  pendet,  non  contra  :  Dignitate; 
quo  enim  aliquid  a  pluribus  pendet,  eo  est  imperfectius; 
relatio  autem  pendet  a  subiecto  ,  fundamento ,  et  termi- 
no  ,  dum  e  contrario  absolutum  dicitur  quasi  ab  alio  so- 
lutum  ,  seu  disiunctum  a  respectu  ad  aliud  :  CognitionCy 
quae  scilicet  rerum  origines,  et  relationes  investigat,  seu 
quae  circa  relativa,  prout  relativa  sunt,  versatur,  non  item 
quae  res  in  seipsis  inspicit. 

Haec  autem  circa  idem  effatum  adnotanda  sunt:  1**  Ah- 


*  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.  XLIX,  q.  V,  a.  5. 

2  Vid.   Vnitaiem  ab  eodem  res  desumit,  etc,  litt.   (/". 

3  Vid.  lilt.  E. 
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solutum  semper  est  prius  respectivOf  quod  in  ipso  funda- 
tur  ,  non  item  omni  respeclivo;  e.  g. ,  esse  hominem  est 
prius,  quam  esse  causam  effectuum,  qui  ab  eo  producun- 
tur  ,  non  autem  est  prius  quacumque  alia  causa.  2**  Re- 
latum  ,  cuius  essentia  in  relatione  omnino  consistit  ,  po- 
sterius  est  absoluto;  e.  g.,  esse  servum  est  posterius,  quam 
esse  hominem)  at  illud,  cui  relatio  attribuitur,  non  opor- 
tet,  ut  sit  posterius  ;  e.  g.  ,  illud  ,  cui  attribuitur  esse 
causam^  non  semper  est  posterius,  quam  esse  5t/6s/an^iam. 
Quam  ob  rationem  minus  relatum  non  est  ante  magis  re- 
latum;  siquidem  «  quanto  causa  est  prior,  tanto  habet  re- 
lationes  ad  plures  effectus  *  ».  3^  In  Divinis  hoc  effatum 
locum  non  habet,  quia  Essentia  Divina,  cum  a  relationi- 
bus  reipsa  non  distinguatur  ,   illis   prior  dici  non  potest. 

IV.    AbSTRACTIUS    QUO    ALIQUID    EST  ,    EO   SIMPLICIUS    EST. 

Etenim  si  abstractio  circa  aliquam  rem  ulterius  progre- 
diatur,  minor  fit  numerus  proprietatum,  quae  in  ea  repe- 
riuntur.  E.  g.,  simplicius  est  esse  substantianiy  quam  esse 
corpus.  Ex  quo  intelligitur  illud  effatum  veritate  gau- 
dere  ,  si  illud,  quod  abstrahitur,  reipsa  distinguatur  ab 
illo,  a  quo  abstrahitur,  ita  ut  ex  utroque  aliqua  compo- 
sitio  existat.  Quocirca  adhibendum  non  est  in  Divinis  ; 
etsi  enim  natura  Divina  abstracta  a  Persona  inlelligatur, 
tamen  non  est  ea  simplicior,  siquidem  nulla  inter  utram- 
que  realis  est  distinctio  ^. 

Y.  Abstractum  est  forma  concreti.  Scilicet,abstractum 
est  id,  a  quo  concretum  denominatur;  e  g.,  ab  albitudi- 
ne  res  dicitur  alba,  et  a  visione  res  dicitur  visa.  Ex  qui- 
bus  exemplis  patet  formam  hic  sumi  pro  ratione,  per  quam 
aliquid  denominatur,  quae  necesse  non  est  ut  sit  in  ipsa 
re,  cum  possit  etiam  esse  aliquid  principium  extra  rem, 
et  a  quo  ista  pendet ,  siquidem  visioj  ex  qua  res  denomi- 
natur  visa  ,  est  extra  rem  visam.  Hac  ratione ,  quemad- 
modum  s.  Bonaventura  adnotavit ,  aliqui  homines  ex  Di- 
vinitate  denominantur  divini,  ut  divinissimus  PauluSy  vel 
divinissimus  loannes  '. 

VI.  Abstractum  est  prius  concreto.  Abstractum  non 
est  quidem  cognitione  prius  concreto  ;  nam,  ut  passim  do- 


>   l^  2^%  q.  XVI,  a.  4  ad  2. 

2  Vid.  s.  Bonav.,  M  lib.  I  Sent.,  Dist.  XXXIV,  a.  I,  q.  1  ad   arg. 

i  In  lib,  III  Senl.,  Dist.  XI,  dub.  3. 
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cet  s.  Thomas,  naluralis   nostra  cognitio  a  sensu,  proin- 
deque  ex  concretis  principium  sumit.  Neque  tempore,  aut  | 
dignitate  abstractum  est  prius  concreto,  illud  enim  ab  i-  1 
sto,  tamquam  a  subieclo  pendet ;  e.  g.  ,  albitudo  est  po- 
sterior  cygno,  cui  inhaeret.  Quocirca  abstractum  est  natu- 
ra  prius  concreto  ,  tantum  si  spectetur  veluti  forma  ,  ex 
qua  concretum ,  uti  antea  diximus,  denominationem  acci-  | 
pit;  quo  sensu  doctrina  est  prior  natiira,  quam  homo  do- 
ctus  ;  siquidem  forma  est  natura  prior  ,  quam  id ,  cuius 
est  forma. 

Huius  effati  explicatio  attente  consideranda  est,  ne  cum  | 
Transcendentalibus  abstractum  ita  prius  concreto  intelli-  I 
gatur,  uttamquam  principium  cognitionis  et  realitatis  re-  | 
rum  assignetur. 

VII.  Abstrahentium  non  est  mendacium.  Idest,  qui  abs- 
trahit  ,  non  ideo  in  errorem  inducitur  ,  quia  abstrahit. 
Intelligendum  autem  hoc  est  non  quidem  de  abstractione 
negativa  ,  sed  de  praecisiva  ,  de  quibus  supra.  Qui  enim 
alterum  cognoscit,  omiltendo  alterum,  nihil  negat,  adeo- 
que  non  errat ;  siquidem  error  non  est  rem  aliquam  ex 
parte  cognoscere  et  intelligere,  dummodo  nihil  ei  repu- 
gnans,  aut  extraneum  aflingatur.  Hinc  qui  considerat  no- 
minem,  quin  in  eo  consideret  rationem,  non  mentitur.  I- 
tem,  «  intellectus  mathematicorum  non  est  falsus,  quam- 
vis  nuUa  linea  sit  abstracta   a  materia  in  re  ^  ». 

Hanc  ob  rationem  demonstratur  intellectum  non  errare, 
cum  essentiam  rei  ab  accidentibus,  quibuscumque  reipsa 
coniungitur,  seiunctam  considerat. 

VIII.  Abusus  non  tollit  usum.  Variis  exemplis  s.  Au- 
gustinus  hoc  effatum  explicavit:  «  Non  ideo,  inquit,  con- 
lemnenda,  vel  detestanda  virginitas  Sanctimonialium,  quia 
et  Vestales  virgines  fuerunt ;  sic  non  ideo  reprehendenda 
sacrificia  patrum,  quia  sunt  et  sacrificia  gentium  ^  ».  I- 
teni:  «  Neque  enim  pro  patria  non  est  armandus  miles  , 
quia  contra  patriam  nonnulli  arma  sumserunt;  aut  ideo 
uti  non  debent  boni  doctique  medici  ferramentis  medici- 
nalibus  ad  salutem,  quia  his  ad  pemiciem  etiam  indocti 
pessimique  abutuntur  ^  ».  Ratio  est,  quia,  aiente  eodem 

1  S.  Thom.,  /n  lib.  I  Sent.,  Dist.  XXX,  q.  I,  a.  3  sol 

2  Contr.  Faustum,  Uh.  XX,  o.  21. 
^  Contra  Cre&con,,  lib.  I,  e.  1, 


sancto  Doctore,  «  non  facuHas  culpabilis  est,  sed  ea  male 
utentium  perversitas  ^»;  quocirca,  «  non  ideo  debent  oves 
odisse  vestimentum  suum,  quia  plerumque  illo  se  occul- 
tant  lupi  ^  ». 

IX.  AccESSUS  EST  PRiOR,  QUAM  RECESSUS.  Ncmpc  cst  prior 
non  quidem  in  executione;  nam  c(  in  executione  prius  est 
recedere  ab  uno  termino,  quam  accedere  ad:  alterum  »  ; 
sed  in  intentione  ;  «  propter  hoc  enim  receditur  ab  uno 
termino,  ut  accedatur  ad  alterum  ^  ».  Cuius  ratio  est,  quia 
((  accessus  per  se  respicit  id ,  quod  est  conveniens  naturae; 
recessus  autem  per  se  respicit  id,quod  est  contrarium  *». 

X.  ACCIDENS  EST    ENTIS   ENS.    et   ACCIDENTIS  ESSE  EST  IN- 

ESSE.  Nimirum  :  Accidens  ,  si  secundum  propriam  et  in- 
trinsecam  rationem  spectetur  ,  est  quidem  aliquod  ens  ; 
sed  quoniam  ens  simpliciter  et  principaliter  significat  esse 
per  se  ,  ac  proinde  substantiam  ;  esse  autem  accidentis 
exigit  inhaerenliam  substantiae,  ideo  accidens  dicitur  entis 
ensy  quia  refertur  ad  substantiam,  ac  proinde  non  habet 
esse  simpliciter  ,  nempe  ita  perfectum  ,  sicut  substantia. 
((  Essentia,  subdit  s.  Thomas,  proprie  et  vere  est  in  sub- 
stantiis  ,  sed  in  accidentibus  est  quodammodo,  et  secun- 
dum  quid  ^  ». 

Quocirca  vi  huius  elTati  sententia  Lockii  refutatur  asse- 
rentis  substantiam  in  qualitatum  complexione  consistere. 
Qualitates  enim  sunt  accidentia.  Atqui  accidentia  ,  cum 
sint  entis  entia  ,  principaliter  et  perfecte  non  sunt  ens. 
Ergo  substantia  ,  si  ex  ipsis  qualitatibus  constitueretur^ 
non  esset  proprie  et  perfecte  ens  ;  id  quod  eius  notio- 
nem  destruit. 

Ex  hoc  theoremate  illud  alterum  sequitur:  Accidentis 
ESSE  EST  INESSE.  Nou  quidcm  ita  ut  inesse  significet  esse 
accidentis  absolute,  sed  modum  essendi,  qui  sibi  conve- 
nit  ex  ordine  ad  subiectum  ,  cui  inhaeret.  Insuper  acci- 
dentis  esse  est  inesse^  non  quatenus  ad  essentiam  acciden- 
tis  requiritur ,  ut  actu  inhaereat  subiecto  ,  sed  quatenus 
accidens  necessario  ordinem  habet  ad  hoc ,  ut  alteri  insit> 


1  De  Doctr.  Christ.,  lib.  H,  c.  36. 

2  Serm.   Dom.  in  monte,  lib.  II,  c.  24. 
?  l^  2'S  q.  XXXIX,  a.  2  ad  3. 

4  Ibid.,  q,  XXXVI,  a,  1  c— ^  De  ente  et  esseniiat  c,  t. 
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et  recipiatur  in  subiecto  sibi  accommodato  ^  Hinc  acci- 
denlia  absoluta,  de  quibus  supra  ^,  non  sunt  buiusmodi, 
ut  subsistant  per  se,  quemadmodum  substantia,  sed  susti- 
nentur  a  Deo  sine  subiecto  ,  et  actu  quidem  non  sunt  in 
substantia  ,  potestale  vero  et  exigentia  in  substantia  sunt, 
quia  etiam  dum  actu  existunt  sine  substantia  ,  postulant 
^sse  in  substantia. 

XI.  AcciDENS  EST  EXTRA  SUBSTANTIAM.  Non  quidem 
quatenus  accidens  possit  neque  actUy  neque  potestate  et  exi- 
gentia  esse  extra  substantiam  ,  siquidem  accidentis  esse  , 
ut  paulo  ante  diximus,  est  inesse;  sed  quatenus  ad  aliud 
rerum  genus  a  gencre  substantiae  diversum  pertinet. 
Quocirca  accidens  est  extra  substantiam  ratione  essentiae^ 
idest  accidentis  essentia  nuUa  ratione  in  essentiam  sub- 
stantiae  ingredi  potest,  secus  substantia  non  foret  ens^er 
^e,  sed  per  accidens. 

Hinc  illa  alia  effata:  Accidens  non  est  de  essentia  sub- 
STANTiAE.  Quod  tamcu  intelligendum  est,  prout  substantia 
spectatur  absolute  et  in  se  ,  non  vero  prout  substantia 
consideratur  talis.  Sic  doctrina  pertinet  ad  hominis  docti 
essentiam.  Ety  Accidens  non  constituit  substantiam.  Idest, 
non  potest  accidens  esse  internum  substantiae  principium, 
tum  quia  causa  non  potest  esse  deterior  suo  eflTectu,  tum 
quia  accidens  posterius  est  substantia.  Potest  vero  accidens 
€onstiluere  substantiam,  tamquam  principium  illi  extrinse- 
cum  ,  nempe,  cum  sit  instrumentum  illius  substantiae  , 
cui  inhaeret,  potest  aliam  substantiam  producere.  E.  g., 
calor  constituit  pullos  ,  non  intrinsece  ,  sed  extrinsece  , 
tamquam  instrumentum  substantiae,  quae  per  calorem  pul- 
los  excudit. 

XII.  ACCIDENS  non  est  accidentis  accidens,  vel ,  Acci- 
DENS  NON  EST  SUBIECTUM  ACCiDENTis.  Nempc:  Nullum  acci- 
dens  esse  potest  primum  et  radicale  fundamentum  ,  seu 
fundamentale  subiectum  alterius  accidentis.  Cum  enim  acci- 
dens  expostulet  subiectum  ,  in  quo  insit ,  non  potest  per 
se  esse  subiectum  alterius  accidentis.  Quod  si  quandoque 
unum  accidens  alteri  accidere  dicitur,  hoc  intelligendum 
est,  quatenus  unum  simul  cum  allero  eidem  subiecto  inest; 
id  quod  ,  uti  advertit  s .  Thomas  ,   contingere  potest  vel 
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aLsque  aliquo  ordine,  puta  cum  accidit ,  ut  idem  homoy 
qui  est  musicus,  sit  etiam  albus;  vel  cum  aliquo  ordine, 
nempe  quia  subiectum  recipit  unum  accidens  per  aliud  , 
sicut  corpus  recipit  colorem  per  superficiem;  quam  ob  ra- 
tionem  dicimus  unum  accidens,  e,  g.,  colorem  esse  in  su- 
perficie  *.  Quocirca  accidens  numquam  est  subiectum  alte- 
rius,  nisi  per  substantiam,  cuius  est  accidens  ^. 

Clarius  etiam  cum  eodem  sancto  Doctore  hoc  modo 
idem  effatum  explicatur:  «  Subieclum  tripliciter  compara- 
tur  ad  accidens.  IJno  modo,  sicut  praebens  ei  sustentamen- 
tum...  Alio  modo  sicut  potentia  ad  actum...  Tertio  modo 
sicut  causa  ad  efFectum  .  .  Quantum  igitur  ad  primum  , 
unum  accidens  alterius  subiectum  esse  non  potest;  nam» 
cum  nullum  accidens  per  se  subsistat ,  non  potest  alteri 
sustentamenlum  praebere,  nisi  fortasse  dicatur,  quod,  in 
quantum  est  a  subiecto  sustentatum ,  aliud  accidens  susten- 
tat.  Sed  quantum  ad  alia  duo,  unum  accidens  se  habet  ad 
aliud  per  modum  subiecti,  nam  unum  accidens  est  in  po- 
tentia  ad  alterum,  sicut  diaphanum  ad  lucem,  et  super- 
ficies  ad  colorem.  Unum  etiam  accidens  potest  esse  causa 
alterius,  ut  humor  saporum,  et  per  hunc  modum  dicitur 
unum  accidens  alterius  accidentis  esse  subiectum  ;  non 
quod  unum  accidens  potest  alteri  accidenti  sustentamentum 
praebere,  sed  quia  subiectum  est  receptivum  unius  acci- 
dentis  altero  mediante,  et  per  hunc  modum  dicitur  poten- 
tia  animae  esse   habitus  subiectum  ^». 

XIII.    ACCIDENS   NON   EST   NOBTLIUS   SUO   SUBIECTO.    Videli- 

cet  ,  dummodo  accidens  tamquam  huiusmodi  consideretur; 
subiectum  enim  est  ens  per  se,  accidens  vero  in  alio  ,  atque 
a  subiecto  ,  cui  inhaeret  ,  habet  rationem  accidentis.  At 
vero,  accidens  nobilius  est  subiecto,  si  comparetur  ad   i- 

Ssum,  tamquam  actus  ad  potentiam;  nam  hac  ratione  acci- 
ens  perficit  subiectum;  e.  g.,  veritas  creata  est  nobilior 
anima,  quae  illam  cognoscit,  quatenus  est  perfectio  ipsius 
animae.  Quod  s.  Bonaventura  explicat  hunc  in  modum  : 
«  Etsi  nullum  accidens  sit  nobilius  substantia  ,  prout  acci- 
dens  comparatur  in  se  ,  quantum  ad  essentiam  generis  , 
sive  quantum  ad  esse  primum;  nihilominus  tamen,  prout 


*  1«  2«%  q.  VII,  a.    1  ad  3. 

2  Ih  lib.  I  Sent.,  Dist.   III,  q.  IV,  a.  3  ad  2. 

3  Qq.  dispp.,   De   Virtut.,  q.  I,  a.   3  c. 
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accidens  comparatur  in  subiecto,  et  includit  esse  subiecti, 
quamdam  nobilitatem  superaddit  quantum  ad  esse  secun- 
dumM).  Insuper,  aliquod  accidens  est  nobilius  substantia, 
quatenus  per  ipsum  substantia  coniungitur  alicui  nobiliori 
se;  quo  modo  beatitudo  creata,  et  gratia,  et  alia  huius- 
modi  sunt  aliquid  nobilius  natura  animae,  cui  inhaerent  *. 
Hinc,uti  SerapbycusDoctor  subdit,  accidens,  quod  ab  agen- 
te  extrinseco  producitur  ,  potest  esse  nobilius  subiecto  , 
quia,  si  ab  aliquo  superiori  producitur,  «  iungit  ipsum  , 
et  conformat  ei,  quod  est  ipso  superius.  Quod  si  ortum 
habet  ab  Enle  supremo,  si  eius  infusio,  vei  origo  sit  se- 
cundum  perfectam  influentiam,  non  solum  habet  nobilitare, 
verum  etiam  consummare,  et  quietare.  Et  hoc  non  facit 
tantum  ratione  sui,  verum  etiam  ratione  Eius,  a  quo  pro- 
cedit,  in  quo  reperitur  omnis  perfectio  ,  et  bonorum  om- 
nium  aggregatio  ^  ». 

XIV.  ACCIDENS   NON  EXTENDIT  SE  ULTRA  SUUM    SUBIECTUM. 

Id  verum  est  suhiective,  quatenus  nempc  accidens  non  potest 
esse,  nisi  in  subiecto  proprio,  puta  color  non  nisi  in  cor- 
pore  ,  numquam  in  spiritu  esse  potest ;  unde  s.  Thomas 
sententiam  eorum  refutat,  qui  opinantur  accidentia  panis 
et  vini,  quae  in  Sacramento  Eucharistiae  manent  post  Con- 
secrationem,  esse,  sicut  in  subiecto,  in  aere  circumstaii- 
te  *.  Non  item  effective;  nam  actio  accidentis  potest  versa- 
ri  ultra  suum  subiectum  ;  e.  g.  ,  calor  ignis  ultra  suum 
subiectum,  licet  secundum  conditionem  eius  ,  agit ,  cum 
calefacit  aquam. 

XV.  ACCIDENS    NON    MIGRAT  [dE    SUBIECTO    IN    SUBIECTUM. 

Sermo  hic  est  non  de  accidente  eodem  specie,  istud  enim 
modo  in  uno,  modo  in  alio  esse  potest;  sed  de  accidente 
eodem  numero,  non  enim  haec  albitudo  transit  de  pariete 
in  pallium.  Ratio  est,  quia  accidens  numerum  a  subiecto 
accipit;  ac  proinde  fieri  non  potest,  ut  idem  numero  ma- 
nens  sit  quandoque  in  hoc  ,  quandoque  in  illo  subiecto. 
Quocirca,  adnotante  s.  Thoma,  cum  in  Scripturis  gratia 
de  subiecto  in  subiectum  transire  dicitur,  a  talis  actus  lo- 


i  In  lib.  II  Sent.,  Dist.  XXVF,  a.   t,  q.  lll  ad  arg. 
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quendi  intelligitur  propter  similitudinem  gratiae  ad  simi- 
les  actus  in  specie  * ». 

Hoc  effato  autem  abutuntur  ii,  qui  inde  rebus  natura- 
libus  virtutem  agendi  denegant ,  quasi  per  earum  actio- 
nem  idem  numero  accidens  de  subiecto  in  subiectum  mi- 
graret.  At  vero  «  non  hoc  modo  dicitur  corpus  calidum 
calefacere,  quod  idem  numero  calor,  qui  est  in  calefacien- 
te  corpore,  transeat  ad  corpus  calefactum;  sed  quia  vir- 
tute  caloris  ,  qui  est  in  calefaciente  corpore,  alius  calor 
numero  fit  actu  in  corpore  calefacto,  qui  prius  erat  in  eo 
in  potentia  ^». 

XVI.  ACCIDENS   NON  POTEST   CONVENIRE   ALICUI  UT  GENUS. 

Nempe  respectu  sui  subiecti.  E.  g. ,  color  non  est  genus 
corporis.  Potest  vero  respectu  suorum  inferiorum;  sic  e- 
nim  color  est  genus  respectu  albi  et  nigri.  Et  quoniam 
genus  de  suis  inferioribus  aequali  ratione  praedicatur  , 
ideo  accidentia  de  suis  inferioribus  non  dicuntur  praedi- 
cari  secundum  magis  et  minus,  sed  hoc  modo  de  suis  sub- 
iectis  tantum  praedicari  possunt,  quatenus  haec  magis  vel 
minus  iliam  formam  participare  possunt. 

XVII.  ACCIDENS   NON   POTEST    COIIRUMPERE  SUBIECTUM.  Id- 

est  efjicienter  ;  nam  subiectum  corrumpitur  ,  cum  trans- 
mutatur  ,  nempe  cum  propriam  formam  substantialem  a- 
mittit ,  novamque  adquirit ;  impossibile  autem  est  acci- 
dens  transmutare  subieclum,  quia  formam  substantialem 
in  subiectum  minime  inducit.  Sed  potest  accidens  dispo- 
sitive  corrumpere  subiectum,  quatenus  ipsum  ad  transmu- 
lationem  ,  hoc  est  ad  novam  formam  in  se  recipiendam 
disponit.  Hoc  modo  febris  pestilens  corpus  corrumpere 
dicitur  :  «  Accidens  non  corrumpit  subiectum  effective. 
Posita  enim  qualitate  ,  quae  est  necessaria  dispositio  ad 
formam  ignis,  scilicet  calore  in  summo ,  removetur  forma 
aeris  ^  ». 

XVIII.  AcciDENS  PRAEDiCATUR  DE  SUBIECTO.  Intelligen- 
dum  hoc  est  de  accidente  in  concreto,  ut  album,  nigrum, 
et  de  subiecto,  cui  inhaeret;  recte  enim  dicitur  :  cygnus 
est  albus.  Insuper  de  accidente  in  abstracto,et  de  subiecto, 
cui  tribuitur,  veluti  generi  inferiori;  ut  cum  dicitur:  co- 


1  In  Ub.  n  Sent.,  Dist.  XXVI,  q.   1,  a.  2  ad  1. 
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ior  est  qualitas.  Non  item  de  accidente  in  abstracto  ,  et 
de  subiecto,  cui  inhaeret ;  sic  dici  nequit :  homo  est  sa- 
pientia.  Cuius  ralio  est,  quia  disparatae  species  non  pos- 
sunt  de  se  invicem  praedicari  ,  qucmadmodum  nec  ea  , 
quae  generibus  distant ,  cuiusmodi  sunt  homo ,  et  sa- 
pientia. 

XIX.  ACCIDENS  UNI   NON   EST   ALTERI    SUBSTANTIA.    Acci- 

dens,  et  substantia,  inquit  s.  Thomas,  «  non  univocantur 
in  aliquo  ».  Ex  quo  «  Commentator  probat ,  (juod  calor 
non  est  forma  substantialis  ignis,  quia  in  corporibus  cale- 
factis  est  accidens  *».  Et  sane,  subslanlia,  et  accidens,  for- 
maliiery  seu  essentialiter  secum  pugnant,  et  ideo  id,  quod 
est  accidens,  non  potest  esse  substantia.  Item,  «  quod  in 
se  est  substantia,  non  potest  esse  accidens  alicuius,  quam- 
vis  coniunctio  unius  substantiae  ad  alteram  possit  esse  ac- 
cidens,  et  sic  una  substaotia  alteri  accidentaliter  advenire 
dicatur,  sicut  vestis  homini  ^».  Accipiendum  autem  est  hoc 
effatum  l^  de  praedicato,  quod  utrobique  univoce  reperi- 
tur ;  quocirca  ,  cum  scientia  Deo ,  et  hominlbus  univoce 
non  tribuatur,  in  his  est  accidens,  in  Eo  est  substantia: 
2^  De  accidente  praedicamentali  ,  prout  distinguitur  con- 
tra  substantiam,  nam  id,  quod  est  accidens  logicum  tan- 
tum  et  praedicabile  respectu  unius,  potest  esse  substantia 
respectu  alterius.  Ita,  cum  dico,  Animal  est  homo,  homo 
accidit ,  animali ;  et  cum  dico  ,  Petrus  est  homo  ,  homo 
significat  Petri  essentiam,  seu  substantiam. 

XX.  ACCIDENTIA     MUTANT     CONDITIONEM     SUBSTANTIAE. 

((  Subiectum  accidentis  secundum  aliquod  accidens  alte- 
ratur  ^  ».  At  vero  ,  substantia  quoad  esse  mutatur  ab  ac- 
cidentibus,  non  vero  quoad  essentiam;  sive  enim  calidus, 
sive  frigidus  sit  Petrus,  semper  est  animal  rationale. 

XXI.  ACCIDENTIA     SPECIEI    ACCIDUNT    GENERI ,    NON     CON- 

TRA.  Adnotandum  est,  genus  hic  sumi  non  in  sua  essen- 
lia  spcctatum,  sive  prout  genus  est,  et  a  suis  speciebus 


'    In  lib.  U  Sent.,  Dist.  XIII,  q.  I,  a.  3  sol. 
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c.  2,   n.  3. 
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distlnguitur ,  sed  prout  in  singulis  suis  speciebus  deter- 
minatum  intelligitur;  auo  modo  potest  ei  aliquid  accide- 
re,  puta  accidit  aHimali  esse  in  equo  quadrupes ,  in  ho- 
mine  bipes.  lam  ,  cum  totum  genus  in  qualibet  specie, 
certo  quodam  modo  determinatum  inveniatury  necesse  est 
ut  quidquid  accidit  alicui  speciei  ,  id  quoque  generi  ac- 
cidere  posse  dicatur  ;  quapropter  ,  si  concedatur  aliquid 
esse  accidens  alicuius  speciei,  inde  colligi  potest  illud  es- 
se  accidens  generis ,  cui  illa  species  subiicitur.  E.g.,quia 
accidit  homini  esse  bipedem,  ideo  animali  quoque  idem  ac- 
cidit.  E  contrario,  id ,  quod  accidens  generis  est,  non  in- 
venitur  in  cunctis  speciebus  eius,  quia  cunctis  speciebus 
alicui  generi  subiectis  commune  est  illud,,(juod  vel  essen- 
tiam  geneiis  constituit,  vel  ipsam  necessario  consequitur, 
sed  non  illud ,  quo  essentia  a  genere  denotata  in  unaqua- 
que  illarum  determinatur.  Quocirca  dici  iion  potest  ali- 
quid  accidere  alicui  speciei  ex  eo  tantum  ,  quod  accidit 
generi:  quia  fieri  potest ,  ut  in  alia  quidem  specie,  non 
vero  in  hac  inveniatur.  E.  g. ,  quia  animal  quadrupes  est, 
non  sequitur  etiam  homini  advenire   esse  quadrupedem. 

XXII.  ACTIO  FIT  PER  CONTACTUM,  Vel  NoN  DATUR  ACTIO 
IN   DISTANS   *. 

XXIII.  AcTio  FIT  PER  coNTRARiA.  IntcHigitur  proprie 
de  agentibus  ,  quorum  unum  alterum  corrumpit ,  hoc  e- 
nim  fit  per  qualitates  conirarias,  puta  ignis,  quatenus  ca- 
lidus,  expellit  ex  alio  frigus.  Quod  si  de  agenlibus,  qua- 
tenus  aliquid  efficiunt ,  uti  est ,  e.  g. ,  sol  illuminans  , 
praefatum  theorema  explicari  velit ,  tum  ro  per  contra- 
ria  sumendum  est  latiori  sensu ,  prout  nimirum  agens  non 
potest  aliquam  formam  in  aliud  inducere  ,  nisi  istud  illa 
careat;  e.  g.  ,  sol  non  nisi  aerem  tencbrosum  illuminat ; 
quando  vero  illud,  in  quod  agens  agit,  perfecte  simile  ei 
nt,  desinit  actio  ^.  Advertendum  autem  est  satis  esse,  ut 
in  agente  virtualiter  tantum  sit  illa  forma,  qua  illud,  in 
quod  agit,  caret.  Ita  medicus  agit  in  aegrotum  non  ratio- 
ne  suae  sanitatis,  sed  quia  virtute  pollet  gignendae  sani- 
tatis. 

XXIV.  AcTio  iNFERT  PASSioNEM.  Idest,  non  contingit  a- 

'  Vid.  JSihil  agit  in  disians,  litt.  N. 

2  Vid.  aliud  effalum,  Oiiine,  quod  fit,  ex  opposito  fit,  seu,  Ex  cun- 
trariis  omnia  fiunt,  lilt.   C. 
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liquid  agere  ,  (juin  aliud  re  ,  Yel  ratione  distinctum  pa- 
tiatur.  «  Si  actio,  inquit  s.  Bonavenlura,  completur,  infert 
passionem  necessario  *  ».  Quod  explicandum  est  hunc  in 
modum  :  Actioni  transeunti  passio  proprie  respondet  ,  et 
quidem  in  alio,  quod  ab  ipso  agente  distinguitur.  Hinc,  ut 
s.  Thomas  ait ,  «  invenitur  calefactio  actio  ,  et  calefactio 
passio,  et  similiter  creatio  actio,  et  creatio  passio  *)).Passio 
autem,  quae  actioni  immanenti  respondet,vel  consistit  tan- 
tum  in  eo,  quod  ipsa  in  agente  recipitur,  qua  ratione  iw- 
tdligere  dicitur  quaedam  passio  ;  quod  profecto  de  actio- 
nibus  Dei,  qui  per  ipsam  suam  essentiam  agit,  dicendum 
non  est;  vel  si  proprio  sensu  accipiatur  ,  ipsa  huiusmodi 
non  est,  «  nisi  per  modum  significandi  tantum;  sicut  cum 
dicitur  aliquid  sciri ,  non  ponitur  aliqua  passio  secundum 
rem  in  scito,  sed  solum  quidam  respectus  ad  scientem  se- 
cundum  rationem  ,  qui  per  modum  passionis  significatur 
a  Grammatico  ^  )).  Atque  ,  ut  exemplum  a  s.  Augustino 
allatum  adhibeamus,  (c  qui  excutit.  .  .  si  excutiat  seipsum, 
excutiens  est ,  quia  excutit  se  ,  et  excutitur  a  se  *  )).  I- 
dem  dicatur  de  iis  actionibus,  quae  non  aliud  exhibent, 
nisi  ordinem  originis  unius  ab  alio;  quocirca  in  Divinis 
«  non  ponuntur  passiones  ,  nisi  grammatice  loquendo  , 
quantum  ad  modum  significandi,  sicut  Patri  attribuimus 
generare,  Filio  generari  '^  )). 

XXV.    ACTIO   NON   EST   IN   AGENTE,    SED    IN   PATIENTE.    lu- 

telligendum  est  non  de  actione  immanentey  sed  de  actio- 
ne  transeunte.  lam,  secundum  aliquos,  actio  transiens  ita 
in  patiente  esse  dicitur,  ut  oi^iginaliter,  sive  ut  in  princi- 
pio,  a  quo  fluit,  sit  in  agente,  subiective  autem ,  sive  ut 
in  subiecto,  cui  inhaeret,  sit  in  patiente.  Secundum  alios 
vero,  forma,  quae  per  actionem  efficitur,  est  in  patiente, 
sed  ipsa  actio  non  nisi  in  agente,  tamquam  in  subiecto, 
est;  e,  g.,  cum  ignis  agit  in  aquam,  ut  eam  calefaciat , 
aliud  est  actio  ignis,  aliud  calor,  qui  per  ignis  actionem 
in  aqua  producitur :  iila  non  in  alio,  quam  in  igne  est, 
calor  vero  in  aqua. 

XXYI.  AcTio  NON  FiT  siNE  ALiQuo  MOTU.  Ipsa  cuim  0- 


1  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.  XII,  p.   1,  a.  IH,  q.  2  resol. 

2  /n  lib.  I  Sent.y  Dist.  XL,  q.  I,  a.   1   ad   1.  — ^  Ibid. 
4  In   Ps.  CXXVl,  n.   10.—  '  I,  q.  XLI,  a.   1   ad  3. 
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nim  operatio  dicitur  motiis  ;  nam  sicut  motus  est  actus 
niobilis;  ita  actio  est  actus  agentis  *.  Inde  perspicitur  i- 
stud  effatum  intelligendum  esse  de  motu  late  sumto  ^  , 
nempe  pro  quacumque  processione  ab  alio,  quamvis  non 
sit  successiva;  sunt  enim  aliquae  actiones,  quae  in  instanti 
ab  agentibus  procedunt,  ut  illuminatio  solis  ^. 

XXYII.  ACTIO  ,  QUAE  EFFICIENTER  PROCEDIT  AB  ALIQUO 
AGENTE  ,    NON   POTEST   ESSE    PRODUCTIVA   ILLIUS.    Ratio   CSl  , 

quia  secus  idem  esset  prius  et  posterius  seipso  secundum 
idem.  At  vero  axioma  intelligendum  est  hunc  in  modum: 
Actio,  quae  efficienter  procedit  ab  aliquo  agente,  non  po- 
test  esse  prima  productio  ipsius  :  potest  tamen  esse  ite- 
rata  eius  productio,  et  quoad  novum  modum  essendi.  Li- 
cet  enim  idem  non  possit  esse  prius  seipso  ;  tamen  po- 
test  aliquid  tamquam  primo  productum  esse  prius  seipso 
tamquam  reproducto  ,  seu  tamquam  producto  quoad  no- 
vum  modum  essendi.  Quocirca,  etsi  transubstantiatio  Eu- 
charistica  sit  efficienter  a  Gorpore  Christi  ,  seu  ab  Eius 
humanitate,  uti  ab  instrumento  Divinitati  coniuncto,  ta- 
men  potest  Corpus  Christi  ex  pane,  et  sub  speciebus  Eu- 
charisticis  per  eam  actionem  produci.  Nam  Corpus  Chri- 
sti,  ut  primo  productum ,  est  prius  seipso,  uti  reproducto 
sub  novo  modo  essendi  Sacramentali;  unde  idem  non  est 
prius,  et  posterius  seipso  secundum  idem  *. 

XXVIII.  AcTio  RECiPiT  MAGis  ET  MiNUS.  Scilicct  actio 
non  secundum  se,  sed  secundum  formas,  seu  qualitates , 
per  quas  fit,  recipit  magis  et  minus.  E.  g. ,  calefactio  i- 
gnis  vividior  est ,  quam  calefactio  aquae  calidae  ,  quia 
calor  ignis  est  vividior  calore  aquae.  Hinc  actiones,  quae 
fmnt  per  qualitates,  quae  non  suscipiunt  magis  et  minus, 
puta  generare,  magis  et  minus  non  recipiunt. 

XXIX.  ACTIONES  SUNT  A  PROPORTIONE  MAIORIS  INAEQUA- 
LITATIS,   Seu,    ACTIONES   FIUNT   A   SUPERANTE.    Scilicct,    CUm 

patiens  non  nisi  remotam  potentiam  ad  recipiendam  actio- 
nem,  vel  contrariam  dispositionem  habet,  tunc  actio  non 
consequitur  ,  nisi  agens  ea  polleat  virtute,  ut  obstacula, 
quae  in  patiente  occurrunt,  vincere  possit.   Hinc  ferrum 


*  I,  q.  XVIII,  a.  3  ad  1. 

-   Vid.   Motus  proprie  accepta.s — Iinproprie  acceptus,   litt.   M. 
3  De  his  vid.  Motus  instantaneus  —  Successivus,  liU.  31. 
^  Vid.  Gonet,  Manuale  Thomistarum,  l.  VI,  Iract.  IV,  c.  IV,  S  •!• 
SiGNORiELLO,   Lexicou  3  * 
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a  debili  calido  non  calefit;  lapis  non  nisi  per  violentam 
actionem  sursum  movetur,  etc.  Item,  quoties  virtuti  ali- 
cuius  agentis  contrarium  agens  obsistit,  actio  consequitur 
virtutem  superioris  agentis;  prout  istud  virtutem  alterius 
in  se  reagentis  immiHuit  ,  atque  impedit  ne  ulterius  in 
se  agat. 

Ex  hoc  effato  coUigere  licet  infinitam  esse  virlutem  crean- 
di  aliquid  ex  nihilo.  Etenim  ,  quemadmodum  eo  maior 
virtus  in  agente  exposlulatur  ,  quo  magis  remota  est  in 
patiente  potentia  actionem  illius  recipiendi  ,  ita  maxima 
oportet  ut  sit  virtus  in  creante  ,  quia  nulla  est  in  nihilo 
potentia  recipiendi  esse  ,  atque  inter  istud  ,  et  illud  infi- 
«ita  occurrit  distantia. 

XXX.  AcTiONES  SUNT  supposiTORUM.  Hoc  effatum  sibi 
vult  substantiam  agere  non  posse  ,  nisi  assecuta  sit  sui 
complementum,  seu  subsistentiam.  Neque  id  mere  conco- 
mitanter,  sed  antecedenter  ,  adeo  ut  prius  sit  rem  subsi- 
stere,  quam  agere,  siquidem  oportet  ut  natura  sit  in  suo 
csse  completo,  ac  plene  constituta,  antequam  operetur.Ex 
quo  fit,  ut  actiones  ,  aeque  ac  passiones ,  toti  composito, 
seu  individuo  ,  non  soli  parti  ,  quae  actionem  elicit  vel 
patitur,  tribuatur.  Sic  ,  corpore  aegro  ,  homo  dicitur  ac- 
grotare,  et,  anima  intelligente,  homo  dicitur  intelligere  '. 
Monendum  tamen  hic  est  subsistentiam  non  concurrere  in 
effectum  tamquam  principium,  quo  operatio  eiicitur,  con- 
stat  enim  huiusmodi  principium  esse  naturam  ;  sed  tam- 
quam  terminans  et  perficiens  naturam,  ita  ut  haec  cflicia- 
tur  etiam  principium  quod  operatur  ;  unde  actus  sunt 
suppositorum  non  elicitive ,  sed  denominative ,  nempe  ac- 
tiones  sunt  suppositi,  tamquam  agentis  ut  qiiod  ^  nalurae 
vero,  tamquam  agentis  ut  quo.  Sic  homo  ratiocinatur  tam- 
quam  principium  quody  anima,  tamquam  principium  quo. 

Hinc  in  Christo,  etsi  una  sit  Persona,  tamen,  quia  duae 
sunt  naturae,  Divina,  et  humana,  duae  operationes  agno- 
scendae  sunt;  siquidem  principium,  quo  operatio  elicitur, 
non  persona  est,  sed  natura.   Attamen,  quoniam  una  csl 


^)  Qaod  haud  latejiter  innuit  s.  Augnslinus  ,  ubi  aih  «  Tria  isla, 
iueiuoria,  inlelleclus,  et  amor,  mea  siint,  non  sua;  nec  Sibi,  sed  mi- 
hi  agunl;  immo  cgo  per  illa.  Ego  enim  meraini  per  memoriam  ,  in- 
lelligo  par  inlelleclum,  amo  per  amorem  »;  De  Trin.  ,  Jib.  XV,  c. 
n,  n.  H. 
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in  Eo  Persona ,  nempe  Verbum  ,  unum  est  principium  , 
quod  illas  elicit  actiones  ;  ex  quo  fit ,  ut  operationes  hu- 
inanae  Eius  theandricae  ,  seu  Dei-mriles  dicantur  ,  quia 
participant  virtutem  Divinae  operationis. 

XXXL    ACTUI   REPUGNAT   ACCIDERE  ACTUM.  Scilicct,  actui 

substantialiy  uempe  illi,  per  quem  res  in  sua  specie  con- 
stituitur,  alius  actus  accidentalis  advenire  quidem  potest, 
qui  iliam  aliquo  modo  afficiat,  puta  humanitati  doctrina, 
at  numquam  alius  actus  substantialis;  siquidem  unius  rei 
non  nisi  unum  esse  potest  esse  substantiale. 

Hoc  effato  omnes  ii  refutantur,  qui  animam  intellecti- 
vam  unicum  in  homine  esse  actum  substantialcm  inficiantur. 

XXXII.  ACTUS  EST    QUI   SEPARAT   ET  DISTINGUIT.  Nomine 

actus  hoc  loco  intelligitur  forma  substantialis.Ouare  sensus 
praefati  axiomatis  est,  actum,  seu  formam  substantialem 
eflicere,ut  composita  in  certa  specie  constituantur,  et  ab 
aliis  distinguantur.  E.g. ,  homo  per  animam  rationaleni, 
quae  est  eius  forma,  a  ceteris  animantibus  distinguitur  *. 

XXXIII.  AcTUs  EST  PEiiFECTio  POTENTIAE.  Neuipe  F  a- 
ctus  entitativuSf  seu  res  existcns  ,  est  perfectio  potentiae 
obicctirae  ^  idest  eius  ,  (]UGd  nondum  existit^.  2^  Actus 
potenliae  passirae  ,  per  quam  nempe  ens  constituitur  a- 
liquid  recipiendi  capax ,  est  perfectio  ciusdem  potentiae 
passivae,  siquidem  haec  potentia  perficitur  a  suo  actu,  e, 
g.  ,  figura  Caesaris  actu  in  marmore  inculpta  perficit 
capacitatem  marmoris  ad  illam  figuram  recipiendam.  3*^  A- 
clus  potentiae  aclivae  potest  significare  vel  eius  actualitatem, 
eo  modo,  quo  csse  est  actualitas  essentiae,  vel  terminum 
actionis,  quae  per  illam  exercetur.  lam  ,  si  primo  modo 
spectetur  ,  actus  est  perfectio  potentiae ,  siquidem,  «  po- 
tentia  et  habilus  per  operationem  perficiuntur  ^  »  ;  quod 
tamen  intelligendum  non  est  de  potentia  ,  quae  actualUa- 
tem  non  habet  «  proptcr  defectum  suscipicntis  »;  unde  si 
dicatur,  quod  cc  soi  actu  lucens  potest  domum  illuminare, 
quae  non  est  aperta,  et  domum  apertam  iiluminat,  nulla 
omnino  notatur  perfectio,  quae  non  erat  ante*».  Sin  alte- 
ro  modo,  actus  non  est  perfectio  potentiae;  nam  terminus 

1  Vid.  Forma  substantialis,  lill.  F. 

2  Vid.  Votentia  obieciiva-subiectiva,  litt.  P. 

3  Contr.  Gent.,  lib.  I,  c.   100,  ii.  2. 

^  S.  Bonav.,  In  Ub.  I  Seut.,  LMsl.  XVIII,  a.    1,  q.  3  ad  ar'g. 
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actionis  vel  est  exlra  potentiam  ,  ut  in  actionibus  Irans- 
euntibus  ,  et  sic  iilam  intrinsecus  perficere  non  potest  ; 
c(  non  enim  aliquid  acquiritur  igni  ex  hoc  quod  est  cale- 
faciens  ;  scd  calefacto  acquiritur  calor  *  »  ;  vel  si  in  illa 
est ,  ut  in  actionibus  immanentibus  ,  perficit  quidem  i- 
I>sam,  at  non  quatenus  est  potentia  activa,  sed  quatenus 
yelut  potentia  passiva  spectatur,  seu  quatenus  terminum 
illius  actionis  in  se  recipit.^  Denique  in  genei^e  moris  a- 
ctus  est  perfectior  potentia,  quatenus  «  praeeminet  poten- 
tiae,  ut  dicitur  in  IX  Met.,  Melius  est  bene  agere,  quam 
posse  bene  agere  ;  et  similiter  vituperabilius  est  male  a- 
gere,  quam  posse  male  agere  ^  ». 

XXXIV.  AcTUs  EST  PRiOR  POTENTiA.  Porro  1°  actus  est 
cognilione  prior  potentia;  siquidem  in  cognitionem  poten- 
tiarum  devenimus  per  earum  actus.  2^  Actus  secundum 
ordinem  naturae,  seu  secundum  ordinem,  quem  natura  in- 
tendit,  est  prior  potentia,  haec  enim  ad  illum  ordinatur. 
3*^  Actus  non  est  tempore  prior  potentia  ;  sed  vel  est  po- 
sterior,  vel  simul  cum  ipsa  existit.  Etenim,  quin  dicamus 
de  agentibus  voluntariis,  in  quorum  potestate  est  eligere 
tempus  ,  in  quo  efTectum  producant  ,  actus  est  posterior 
potentia  ,  cum  haec  per  actionem  successivam  exercetur, 
vel  cum  agens  naturale  post  aliquod  tempus  perfectionem 
virtutis  naturalis  ad  agendum  assequitur;  sicut  homo  non 
a  principio  generare  potest.  E  contrario,  actus  est  simul| 
cum  potentia,  si  haec  per  actionem  instantaneam  exerce- 
tur,  atque  iam  a  principio  expedita  agendi  virlute  pollet.l 
Quocirca  potentia  illuminandi  in  sole,  calefaciendi  in  igncj 
etc,  simul  cum  actu  est^.  At  vero,  si  actus  et  potenti?! 
in  diversis  inspiciantur  ,  tunc  actus  semper  est  tempor(\ 
prior  potentia;  nam  id,  quod  est  in  potentia  ,  non  dedu- 
citur  ad  actum  ,  nisi  per  aliquid  iam  existens  in  actu  *; 
Unde  illud  etiam  intelligitur  quod  actus  ,  seu  substantia 
quae  sit  purus  actus,  cuiusmodi  est  Deus,  prior  est  quaj 
vis  potentia. 

XXXV.  ACTUS   EST   RATIO   INTELLIGENDI  ^. 


*  S.  Thom.,  Qq.  dispp.,  de  Pol.,  q.  X,  a.   1   c. 

2  i^  -2'^  q,  LXXI,  a.  3  c. 

3  Vid.  S.  Thom.,  I,  q.  XLII,  a.  2  c. 
^'  Contr.  Gent.,  lib.  II,  c.   16,  n.    10. 

5  Vid.  Nihil  cognoscitur,  nisi  secundum  quod  est  in  actu,  lilt.  iV. 
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XXXVI.     ACTUS     ET     POTENTIA     SUNT     EIUSDEM     GENERIS. 

Nempe  l^  in  eodem  genere  inveniuntur  actus  et  poten- 
tia,  ita  ut  illud ,  quod  fuit  in  potentia,  ct  nunc  est  actu, 
ad  idem  genus  pertineant;  e.  g. ,  homo  in  potentia  et  ho- 
mo  in  actu.  2^  Quoniam  unumquodque  agit  ,  prout  est 
actu,  et  patitur,  prout  est  in  potentia  ,  actus  et  potentia 
dicuntur  esse  unius  generis,  quatenus  proprio  agenti  re- 
spondet  determinatum  patiens,  et  vicissim.  E.  g. ,  album 
non  patitur  a  dulci  ,  nisi  per  accidens  ,  sed  a  nigro  tan- 
tum  *.  3**  Actus  ,  et  potentia,  quae  ordinantur  ad  compo- 
nendum  unum  pcr  se  ,  sunt  in  eodem  genere  ;  e.  g.  , 
materia,  et  forma  sunt  in  eodem  genere  ratione  entitatis; 
potentia  cognitrix ,  et  species,  per  quam  aliquid  actu  co- 
gnoscit,  sunt  in  eodem  genere  cognoscibili.  4"  Actus,  et 
potentia,  quae  ad  illum  per  se  primo  et  principaliter  in- 
stituta  et  ordinata  est,  ita  ut  ab  ipso  speciem  suam  acci- 
piat  ,  sunt  eiusdem  generis  ;  puta  potentia  ordinata  ad. 
actum  substantialem  est  substantialis  ,  ad  accidentalem  , 
est  accidentalis  ;  late  nimirum  sumto  nomine  generis  pro 
generalibus  rationibus  substantiae  et  accidcntis  ;  si  enim 
actus  sit  de  genere  accidentis  ,  satis  est  ,  ut  potentia  es- 
sentialiter  ordinata  ad  talem  actum  et  quae  proinde  ab 
eo  determinatur,  sit  accidens ,  et  non  substantia. 

Hoc  effato  utitur  s.  Thomas  ad  demonstrandum  poten- 
tias  animae  non  esse  idem,  ac  eius  essenliam;  cum  enim 
actus  et  potentia  ad  idem  genus  referantur,  sequitur,  ut 
si  actus,  nempe  operatio  animae,  non  est  in  genere  sub- 
stantiae,  potentia,  quae  dicitur  ad  illum  actum,  nec  etiam 
possit  esse  in  genere  substantiae,  ideoque  non  possit  esse 
animae  essentia  ^. 

Diximus  autem  illud  intelligendum  esse  de  potentia  , 
quae  essentialiter  ordinata  sit  ad  talem  actum,  siquidem  ni- 
hil  obstat,  quominus  res  unius  generis,  seu  praedicamenti  y 
sit  in  potentia  respectu  alterius  ,  quoniam  ,  ut  Caietanus 
adnolavit ,  c<  nullum  praedicamentum  est  essentialiter  in 
potentia  respectu  ad  alterum  ^  »  ;  puta  substantia  est  in 
potentia  ad  recipiendam  quantitatem ,  quantitas  est  in  po- 
tentia  ad  recipiendam  qualitatem.  Quam  ob  rationem  s. 


•  Qq.   Dispp.,  De  Ver.,  q.  VIII,   a.  9  c. 
2  I,  q.  LXXVII,  a.  1    c. 
^  In  loe.  cit.  s.  Thom. 
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Thomas  ait:  «  Non  oportet  quod  in  eodem  genere  ponan- 
tur  potentiae  et  actus  *  ». 

XXXVII.  ACTUS   ET   POTENTIA  ,    seu  ,    EnS   ACTU  ,    ET  ENS 

POTENTIA  SUNT  IDEM.  Scilicet  uou  sunt  idem  rntione  forma- 
li,  seu  qualenus  eadem  sit  eorum  notio  ,  differunt  enim 
ut  ens  inchoatum  ,  et  perfectum  ;  sed  idem  sunt  realiter  , 
non  enim  differunt  ut  res  et  res,  quia  ens,  quod  nunc  est 
actu,  est  illa  eadem  res,  quae  prius  erat  in  potentia.  Ne- 
que  tamen  sunt  idem  identitate  positiva,  quasi  ens  specta- 
tum,  prout  est  actu  ,  sit  eadem  res  ,  ac  ens  spectatum  , 
prout  est  in  potentia,  sed  sunt  idem  ne^fla're,quatenus  non 
sunt  duae  res  diversae  speciei,  e.  g.,  homo,  qui  existit,  et 
qui  potest  existere. 

Ex  his  colligitur  allato  axiomati  illud  non  obstare  , 
Actus  et  potentia  sunt  contraria;  heic  enim  actus  ,  et  po- 
tentia  sub  eorum  formali  ratione  accipiuntur,  et  ideo  sunt 
contraria,  seu  privative  opposita,  siquidem  potentiae  notio 
privationem  actus  exhibet.  Item,  ne  illud  quidem  obstat, 
Actus  et  potentiae  differentiae  sunt  valde  oppositae,  vel  il- 
lud,^  Actus  non  parum  differt  a  potentia;  hoc  enim  vel  si- 
gniiicatur  notionem  actus  a  notione  potentiae  differre;  vel 
per  aclum  intelligitur  forma,  per  potentiam  autem  mate- 
ria;  quocirca,  cum  materia,  et  forma  valde  differant,  et- 
iam  actus  ,  et  potentia  ,  hoc  sensu  accepta,  valde  sunt 
diversa. 

XXXVIII.  ACTUS  IN  BONIS  PRAEFERENDUS  EST  POTENTIAE, 

NON  AUTEM  IN  MALis.  Hinc  mclius  est  homini  cognoscere, 
quam  vim  habere  ad  cognoscendum  ,  Deum  actu  ,  quam 
posse  amare,  esse  sanum  actu,  quam  posse  sanum  evade- 
re.  Actus  enim  bonus  potentiam  in  perfecto  statu  collo- 
cat.  Contra  ,  delerius  est  aegrum  esse  ,  quam  posse  in 
aegritudinem  incidere.  Circa  quod  effatum  admonendum 
est  ipsum  accipiendum  esse  de  tali  potentia,  quae  possit 
accipere  actus  contrarios,  quorum  unus  sit  ipsi  naturalis, 
alter  violentus  ,  vel  repugnans  perfectioni  sibi  debitae. 
Tunc  quidem  melius  est  potentiam  carere  utroque  actu, 
quam  habere  repugnantem.  Sic  melius  est  ut  aegrotus  ne- 
que  medicinam  ,  neque  venenum  ,  quam  ut  solum  vene- 
num  absorbeat.  Hinc  sensus  illius|  effati  est :  Quando  a- 
ctus  est  alicui  subiecto  bonus,  eiusque  perfectioni  confert, 

')  In  lib.  l  Sent.,  Dist.  YII,  q.  I,  a.  2  ad  2. 
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tunc  melius  est  habere  illum  aclum,  quam  posse  tantum 
habere  ,  seu  illo  carere.  Quando  vero  actus  non  bonum 
reddit  subiectum  ,  tunc  melius  est  illum  actum  abesse. 

XXXIX.    ACTUS  UNUS  NON  EST  OPERATIVUS  ALTERIUS.  Hoc 

effatum  intelligendum  est  tantum  de  actu,  qui  virtualiter 
alium  non  contineat  ;  nam  actus  ,  qui  virtualiter  alium 
continet,  potcst  eflicere  illum  ,  quatenus  movet  et  deter- 
minat  potentiam  ad  hoc  quod  ex  uno  actu  in  alium,  qui 
in  iilo  continetur  ,  prodeat.  E.  g.,  in  intellectu  assensus 
praemissarum  est  causa  assensus  conclusionis  ,  quae  in 
illis  virtualiter  continetur;  et  in  voluntate  actus  intentio- 
nis  est  causa  electionis.  Hinc  s.  Thomas  actum  charitatis 
assignat  tamquam  causam  pacis  ,  et  gaudii  %  et  actum 
devotionis  tamquam  causam  laetitiae  ^. 

XL.    ACTU    ET   POTENTIA  VIRTUALI    IDEM   SIMUL    ESSE   NON 

POTEST.  De  hoc  infra,  ubi  de  illo,  Quidquid  movetur,  ab 
alio  movetur  ^. 

XLI.  AcTU  posiTO  ,  TOLLITUR  POTENTIA.  Intelligendum 
est  de  potentia  passiva  ;  nam  ,  cum  actus  est  ,  aboletur 
potentia  ad  illum  actum  ;  non  item  de  potentia  activa  , 
quae  semper  remanet.  Contra ,  actu  sublato  ,  non  tollitur 
potentia;  nam  potentiae  naturales  ,  sive  aptitudines  ,  sunt 
adiuncta  propria,  quae  ab  essentia  rei  separari  non  pos- 
sunt  ,  earum  vero  exercitium  ,  sive  actus  ,  est  accidens  , 
quod  potest  esse,  vel  abesse. 

XLII.  Addiscens  artem  operatur  actionem  artis  sine 
ARTE.  Quod  ita  explicat  s.  Thomas  :  «  Quia  potest  homo 
in  scientiae ,  et  virtutis  actum,  antequam  habeat  habitum 
scientiae,  et  virtutis,  quo  adepto,  perfecte  operatur  *».  Et 
quidem,  si  ita  non  se  res  haberet,  non  possent  ipsae  ar- 
tes  ,  et  scientiae  nostris  actibus  acquiri ,  nam  saltem  illi 
primi  actus  ,  quibus  acquiruntur  ,  non  possunt  ab  arte 
procedere,  siquidem  generant  illam. 

XLIII.  Admiratio  PARiT  sciENTiAM.  Scientiae  nomine 
hic  intelligitur  cognitio  alicuius  rei  per  eius  causam.  lam 
admiratio  scientiam  parere  dicitur,  quia  is  admiratur,  qui, 
cum  iu  aliquod  phaenonienon  incidit ,  eius  causam  igno- 


*  2'^  2^^  q.  XXVni,  a.  1,  et  XXIX,  a.  3. 
2  Ibid.,  q.  LXXXII,  a.  4.-3  Vid.   lltt.   Q. 

*  Jn  Ub.  IX  ]^et.,  lect.  VIL  Yid.  Habitus  generatur  ex  adibus,  litt.  H. 
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rat  ;  unde  ,  si  ad  hanc  causam   inquirendam  accedit  ,  et 
ideo  scientiara  illius  rei  sibi  comparat,  profecto  ab  admi- 
ratione  excitatur  *.  Hinc  s.  Thomas:  «  Qui  primi  philoso-  ^ 
phati  sunt ,  coeperunt  philosophari  propter  admirationem 
alicuius  causae  ^  ».  , 

XLiy.  Affirmatio  est  prior  negatione.  Etenim  quod    1 
est,  prius  est  eo,  quod  non  est;  sed  afTirmatio  est,  nega-    I 
tio  vero  non  est  ,  seu  affirmatio  dicit  rem  esse  ,  negatio     ' 
yero  non  esse;  est  igitur  affirmatio  prior  ne^atione  ^  Qua 
in  re  illud  observandum  est ,  quod  etsi  in  individuo  ,  et    d 
in  rebus  singulis  non  ens  sit  tempore  prius  ente  ,  e.  g.  ,    " 
Socrates  prius  non  fuit  homo,  quam  homo  fieret;  tamen 
in  toto  genere  etiam  ipso  tempore  ens  est  prius  non  entSy   M 
puta  necesse  fuit  hominem  esse  ,    antequam  Socrates  es- 
set ;  semper  enim  oportet  aliquid  actu  esse  ,  quod  illud, 
quod  potestate  ( st,  ex  potentia  in  actum  reducat  *. 

XLY.  Agens  ex  tota  potentia  producit  optime.  Di- 
stinguendum  est  hoc  modo:  «Agens  ex  potentia  tota  quod- 
dam  agit  secundum  impetum,  quoddam  secundum  artem 
et  sapientiam.  Et  quod  secundum  impetum  agit  ,  facit 
quanto  melius  potest.  Quod  agit  secundum  artem  et  sa-  - 
pientiam,  agit  quantum  vult,  et  quantum  congruit,  salvo  ■§ 
ordine  ,  quia  sapientis  est  ordinare.  Ideo  quaedam  facit 
bona,  quaedam  meliora,  quaedam  optima  ^  ». 

XLYI.  Agens  omne  agit  in  quantum  est  actu,  Nomi- 
ne  actus  significatur  vel  existentia  rei  ;  et  sensus  axio- 
matis  est  ,  nullam  operationem  posse  fluere  ab  eo  quod 
nondum  existit,  siquidem  principium  activum  alicuius  rei 
sibi  vult,  ut  iam  actu  sit.  Hinc  s.  Thomas  :  «  Omnis  a- 
ctio  causatur  ab  aliquo  existente  in  actu,  quia  nihil  agit, 
nisi  secundum  quod  est  actuS).  Hinc  etiam:  «  Nihil  po- 
test  per  se  operari  ,  nisi  quod  per  se  subsistit,  non  enim 
est  operari,  nisi  entis  in  actu  "^  »:  Yel  forma  ;  et  sensus 
axiomatis  est,  nullam  operationem  posse  alicui  tamquam 


»   uDiligit  verilatem  philosophiis. .  .  Elus  aiitem  principium  est  ad- 
mirari,  ut  dicit  Plato  in  Theateto  »;  Clera.  Alex.,  Strom.  lib.  II  ,n.9. 

2  In  lib.  1  Met.,  lect.  III;   et  Contr.  Gent.  ,  lib.  III,  c.  25,  n.  8. 

3  Vid.  Negatio  reduoitur  ad  genus  affirmationis,  iitt.   iV. 

4  Cf  p.  36.  '^ 

3  S.  Bon.,  In  lib.  I  Sent.,  Dist.  XLIV,  a.  1,  q.  2  ad  arg. 
6  1-  2-    q.  LXXIX,  a.  2  c.~7  I,  q.  lXXV,  a.  2  c. 
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sibi  propriam  ,  et  immediale  ab  eo  procedentem  conve- 
nirc,  nisi  per  aliquam  formam  in  ipso  existentem,  nem- 
pe  nisi  ab  aliquo  principio  ipsi  intrinseco  proficiscatur. 
((  Forma  propria,  ait  s.  Thomas  ,  est  in  qualibet  re  ope- 
rationis  propriae  principium  ^  ».  E.  g.  ,  ignis  per  calo- 
rem  ,  ex  quo  est  actu  calidus  ,  calefacit  ^.  Actio  enim, 
quae  ab  exteriori  principio  proficiscitur  ,  non  tamquam 
illi  propria  assignatur,  sed  tantum  quatenus  moyet  aliud 
ad  operandum  ;  e.  g.  ,  calefacere  ferrum  est  operatio 
propria  ignis,  non  autem  fabri,  nisi  quatenus  ipse  utitur 
igne  ad  calefaciendum  ferrum^  . 

Ex  huius  effati  explicatione  illud  etiam  intelligitur. 
Omne  agens  AGiT  PER  SUAM  FORMAM.  Ratio  autcm  ,  ob 
quam  dicatur  per  formam  suam  ita  traditur  ab  eodem 
Aquinate  :  «.  Omnis  actio  cuiuscumque  rei  est  per  for- 
mam  naturae  illius  rei.  Nam  etsi  sint  formae  aliquae  ac- 
cidentales  principia  actionum  alicuius  rei  ,  oportet  quod 
huiusmodi  actiones  reducantur  ,  sicut  in  primum  princi- 
pium,  in  formam  specificam  illius  rei  agentis;  sicuti  actio 
caloris  ignis  reducitur ,  sicut  in  primum  principium  ,  in 
formam  substantialem  ipsius,  quae  est  etiam  principium 
omnium  accidentium  propriorum  ignis  *  ». 

XLVII.  Agens  omne  agit  propter  finem  ^. 

XLYIII.  Agens  patiente  est  nobihus.  Ubicumque  e- 
nim  est  passio,  ibi  et  imperfectionem  adesse  certum  est, 
quia  passio  in  rebus  invenitur  ,  prout  sunt  in  potentia, 
et  per  actum  disponuntur  ad  sui  perfectionem;  actio  au- 
tem  est  agentis  perfectio.  At  notandum  est  l^  hoc  effa- 
tum  veritate  gaudere  ,  prout  agens  uti  agens  ,  atque  ra- 
tione  illius  qualitatis  ,  per  quam  agit  ,  spectatur  ;  e.  g., 
ignis,  qui  in  corpus  humanum  agit,  non  est  eo  nobilior, 
nisi  quatenus  est  acta  calidus.  ((  Quia  lapis  ,  inquit  ad 
rem  s.  Bonaventura  ,  laedit  pedem  ,  non  oportet ,  quod 
lapis  sit  nobilior  pede,  sed  sufficit,  quod  excedat  in  ali- 
qua  conditione,  sicut  in  duritia,  et  soliditate  ^».  2"  Quo- 
niam  effectus  proportionem  habet  cum  causa  principali» 

*  In  Uh.  IV  Sent.,  Dist.  XLIX,  q.  I,  a.  1  sol.   1  c. 

2  Qq.  (lispp.,  q.  un.   De  Sp.  cr.,  a.  2  o. 

3  Vid.  3S  q.  XIX,   a.   1.— 4  Passira. 
^  Vid.  Finis  movet  efficientem,  litt.  F. 

6  In  lib.  m  Sent.,  Dist.  XVI,  a.   I,  q.  1  ad  arg. 
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non  vero  ciim  instrumentali  ,  non  oportet  ,  ut  agens  in- 
strumentale  sit  nobilius ,  quam  patiens.  3^  Agens  est  no- 
bilius  patiente,  si  circa  idem  subiectum  spectentur;  nam, 
si  ad  diversa  referantur  ,  passivum  potest  esse  nobilius 
activo.  E.  g.  ,  ((  intellectus  est  vis  passiva  respectu  to- 
tius  entis  universalis;  vegetativum  autem  est  activum  re- 
spectu  cuiusdam  entis  particularis,  scilicet  corporis  con- 
iuncti.  Unde  nihil  prohibet  huiusmodi  passivum  nobilius 
esse  tali  activo  *  ». 

XLIX.  Agens  unum,  in  quantum  est  unum,  immediate 
NON  producit,  nisi  unum  :  seuy  Idem  semper  facit  idem. 
Sensus  huius  effati  hic  est:  Unum  et  idem  agens  natura- 
le,  nempe  agens,  quod  agit  sua  naturali  vi ,  non  vero  ex 
consi]io,et  deliberatione,  idem  agit,  non  quatenus  non  pot- 
est  plura  facere,  sed  quatenus  non  potest  facere  contraria. 
E.g.,  ignis  calefacit,  exsiccat,  illuminat;  at  non  frigefacit, 
humectat,  obscurat.  Ex  quo  patescit  aptandum  esse  huius- 
modi  effatum  solis  causis  naturalibus  ,  hae  enim  sunt  ad 
unum  oppositorum  determinatae  ;  quod  enucleabimus  in 
illo  ,  Natura  est  determinata  ad  unum  ;  non  vero  causis  , 
fjuae  libere  agunt,  hae  enim  vim  habent  agendi  diversa, 
imo  et  opposita;  e.  g,,  Petrus  ambulare  potest,  aeque  ac 
quiescere;  amare,  aeque  ac  non  amare,  vel  etiam  odisse 
Antonium.  a  Ab  uno  naturali  agente,  ait  s.  Thomas,  non 
est  immediate,  nisi  unum;  agens  autem  voluntarium  di- 
versa  producere  potest:  quod  ideo  est,  quia  omne  agens 
agit  per  suam  formam;  forma  autem  naturalis,  per  quam 
naturaliter  aliquid  agit,  unius  una  est;  formae  autem  in- 
tellectivae,  per  quas  aliquid  voluntate  agit,  sunt  plures*  ». 

Hinc  debile  fundamentumy  ut  idem  sanctus  Doctor  in- 
quit ,  habet  Neoplatonicorum  opinio  ,  qui  «  posuerunt  a 
primo  Principio  ,  quod  Deus  est ,  eo  quod  est  unum  , 
et  simplex  ,  non  potuisse  plura  prodire  ,  eo  quod  idem 
natum  cst  facere  idem  ».  Etenim  ((  in  naturalibus  agenti- 
bus  aclio  sequitur  ex  necessitate  formae,  unde  secundum 
unitatem  formae  oportet  esse  unitatem  in  effectu;  sed  in 
Divinis  actio  sequitur  intellectum,  et  ideo  secundum  quod 
diversa  ab  uno  possunt  intelligi  ,  ita  diversi  effectus  ab 
uno  immediate  procedere  possunt,  el  secundum  hoc  mul- 


4  I,  q,  LXXIX,  a.  2  ad  3. 

2  Comp.  TheoL,  c.  XCVI. 
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titudo  a  Deo  processit,  prout  se  inlellexit  ut  ideam  plu- 
rium,  idest  ut  participabilem  diversimoda  imitalione  *». 
Insuper  adnotandum  est,  l^  causas  naturales  per  se  non 
nisi  idem  agere  posse,  at  per  accidens  posse  etiam  diversa 
agere  ;  e.  g.,  frigus  hieme  calefacit  per  accidens  ,  quate- 
nus  impcdit,  quin  calor  a  corpore  eftluat:  «  Contrarium 

3uandoque  per  accidens  est  causa  contrarii  ,  sicut  frigi- 
um  qnandoque  calefacit,  ut  dicitur  in  YIII  Physic.  ;  et 
similiter  tristitia  per  accidens  est  delectationis  causa,  in 
quantum  fit  per  eam  apprehensio  alicuius  delectabilis  ^  ». 
2^  Causam  tunc  idem  agere  ,  cum  eadem  manet,  nec  ul- 
lam  habet  diversitatem  in  se.  «  Idera,  inquit  B.  Alb.  M., 
eodem  modo  se  habens,  non  facit  diversa  ^».  E.  g. ,  ignis 
semper  calefacit ,  pulmo  sanus  semper  facit  bonum  san- 
guinem  ;  at  si  causa  diverso  modo  affecta  sit  ,  aliterque 
disposita,  tunc  mutantur  effecta;  e.  g.,  pulmo  male  affe- 
ctus  non  gignit  bonum  sanguinem.  Quocirca  «  nihil  pro- 
hibet  idem  secundum  diversa  esse  causam  contrario- 
rum  *».  Idem  evenit,  si  mutetur,aut  aliter  disponatur  ma- 
teria  subiecta;  hac  enim  mutata,mutantur  etactiones,quia, 
ut  inferius  explicabitur  ,  quidquid  recipitur  ,  ad  modum 
recipientis  ( idest  subiecti  patientis  )  recipitur.  Hinc  unus 
idemque  sol  simul  liquefacit  ceram  ,  et  indurat  lutum  ; 
tepidum  infrigidat  calidum  ,  et  calefacit  frigidum  ,  quia 
comparatione  calidioris  tepidum  est  frigiduni ,  respectu 
vero  frigidioris  est  calidum  ^.  «  Idem  manens  idem  natum 
est  facere  idem:  Dicendum  quod  habet  veritatem  de  eo  , 
quod  naturaliter  inclinat  tam  ratione  sui,  quam  ratione 
sibi  adiuncti ;  et  hoc  respectu  eiusdem  obiecti.  Nam  se- 

"    In  lib.  II  Sent.,  Disl.  XVIII,  q.  II,  a.   2  sol. 

2  1»  2^^  q.  XXXII,  a.  4  ad  1. 

^  De  Anim,,  lib.   I,  tract.   II,  c.   IS. 

4  l^  2=»^  q.  XXXII,  a.  3  ad  2. 

^  «  Idem  autern  fil  caiisa  contrariorum  ,  qnod  aliquarido  accidit 
propter  ipsius  causae  raagnitudinem  ,  ac  yim.  Aliquando  autem  ob 
eius,  quod  patitur,  aptitudinem.  Ob  certam  quidem  vim  eadera  chor- 
da,  quatenus  intendilur,  aut  remittitur,  acutum  aut  gravem  edit  so- 
num:  ob  aptitudinem  autera  eorum  quae  patiuntur,  mel  quidem  sa- 
nos  dulcedine  aflicit,  amarore  autem  eos  qui  febrc  laborant;  et  unum 
et  idem  vinum  alios  quidem  ciet  ad  iram,  alios  vero  exhilarat;  et  i- 
dem  sol  ceram  quidem  liquefacit,  lutum  autem  oxsiccat»;  Glera.  A- 
lex..  Strom.,  lib.  VUI,  n.  9. 
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cundum  diversitatem  obiectorum  fit  diversificatio  opera- 
tionum,  unde  sol  amplius  illuminat  crystallum,  quam  il- 
luminct  lapidem  ,  vel  lignum  *  ».  Monente  autem  Aqui- 
nate,.effectus  divcrsi,  qui  ab  unica  facultate  operandi  pro- 
ducuntur,  ad  unicum  eius  obiectum  formale  revocantur: 
«  Contingit,  quod  per  unam  suam  virtutem  res  aliqua  po- 
test  inducere  diversos  effcctus,  sicut  ignis  per  suum  calo- 
rem  liquefacit ,  et  coagulat,  et  mollificat ,  et  indurat,  et 
comburit,  et  denigrat  ^  ». 

L.  Antma  est  species  specierum,  seu  forma  formarum. 
Hoc  de  anima  humana  enunciatur,  tum  quia  prae  caete- 
ris  animarum  speciebus  eminet ;  tum  quia  est  forma  for- 
marum  intelligibilium  ,  scilicet  receptive  ,  siquidem  in  se 
recipere  potest  species  intetligibiles  omnium  rerum.  Qua- 
re  anima  dicitur  esse  «  quodammodo  omnia  per  assimila- 
tionem  ad  omnia  ^  »,  atque  huiusmodi  est  ratione  possi- 
hilitatis  et  suscipientis  *;  siquidem  «  intellectus  agens  non 
est  actu  plene  respectu  omnium  ,  quia  non  est  plene  a- 
gens,  et  ideo  indiget  iuvari  a  cognoscibili  ad  hoc,  quod 
fiat  in  actu  ^  ». 

LI-  Appetitus  est  ratione  carentiae.  «  Appetitus,ait 
s.  Thomas  ,  proprie  est  rei  nondum  habitae  ^  ».  Proprie 
quidem ,  nam  si  appetitus  fastidium  excludat ,  atque  so- 
lam  affectas  intensionem  significet,  etiam  illud,  quod  per- 
fecte  habetur,  desiderari  dicitur.  Hoc  modo  de  Angelis, 
qui  perfecte  Deum  cognoscunt,  et  delectantur  in  Ipso,  di- 
citur  quod  desiderant  Eum  cognoscere  \ 

LII.  A  SENSU  distributivo  ad  collectivum  non  valet 
iLLATio.  Scilicet  a  partibus  seorsum  sumtis  ad  totum  non 
valet  consecutio.  Quod  quidem  verum  est ,  si  agatur  de 
praedicatis  accidentalibus,  non  autem  si  de  praedicatis  es- 


i  S.  Bon.,   rn  lib.  III  Sent.,  Dist.  XXIX,  a.   1,  q.   I   ad  arg. 

'  Qq.  dispp.,  De  Pol.,  q.   VII,  a.   1   ad  1. 

3  S.  Bon.,  In  lib.   I  Senl.,   Dist.  III,  p.   1,  a.   1,  q.   1   ad  arg. 

^»  In  lib.   I  Sent.,  Dist.  XIX.  p.   1,  dub.  8. 

5  In  lib.   II  Sent.,   Dist.   VII,  p.   1,  a.   1,  q.   3  ad  arg. 

G  In  lib.  I  Sent.f,  Dist,  XLV,  q.  I,  a.  I  ad  1.  «  Bonura  expecta- 
tura  gignit  cupiditafem  »;  s.  loann.  Damasc,  De  Fide  Orth.,  lib.  II, 
c.  12.  a  Omne  ,  quod  desideriura  nostrum  fugit ,  cupiditatem  exer- 
cel  »;  s.  Greg.  Nazianz.,  Orat.  XVI. 

7  I  Pelr.,  c.  I,  V.  12. 
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senllalibus,  quae  naturam,  et  essentiam  attingunt.  Valet 
enim  ista  illatio  :  quilibet  lapis  est  ens  corporeum;  ergo 
tota  lapidum  moles  est  corporea.  Pariter  :  Quilibet  ho- 
mo  est  rationalis;  ergo  tota  hominum  collectio  est  ratio- 
nalis.  Ratio  est,  quia  praedicata  accidentalia  et  quantita- 
tiva  partibus  conveniunt  praecise,  ut  partes  sunt,  seu  qua- 
tenus  distributive  sumuntur,  et  seorsim  a  se  invicem  spe- 
ctantur;  unde  nihil  mirum,  si  ab  iliis  ita  spectatis  ad  to- 
tum  ipsum  consecutio  non  sit  legitima;  e  contrario,  prae- 
dicata  essentialia  conveniunt  et  partibus,  et  toti,  sive  rfts- 
tributivey  sive  coUective  sumantur. 

B 

DISTINCTIONES 

I.    BoNUM  ENTITATiVE — BoNUM  NATURALITER — BoNUM  MO- 

RALITER.  Bonum  entitativum  ,  seu  in  genere  entis  dicitur 
quidquid  ,  prout  actu  habet  esse  ,  spectatur.  Hinc  huius- 
modi  bonum  transcendentale  etiam  appellatur,  quia  cuili- 
bet  generi  entium  convenit;  nam  cum  absolute  melius  sit 
esse,  quam  non  esse,  hoc  ipso  quod  ens  est,  habet  aliquam 
perfectionem  ,  per  quam  est  appetibile  ,  ac  proinde  est 
bonum,  siquidem  bonum  est  ipsum  ens,  prout  ad  appe- 
titum  refertur.  Hanc  ob  rationem  bonum  et  ens  dicuntur 
esse  idem  secundum  rem,  vel  bonum  et  ens  converti ,  vel 
bonum  esse  passionem  entis.  Bonum  naturaliter  vel  huius- 
modi  est  simpliciter ,  et  dicitur  quidquid  habet  plenitudi- 
nem  essendi  sibi  convenientem,  seu  in  quo  nihil  eorum  de- 
sideratur,  quae  ad  eius  naturae  integritatem  requiruntur; 
vel  secundum  quid,  et  dicitur  illud  ,  cui  deest  aliquid  ad 
plenitudinem  essendi  debitum',  e.  g. ,  homo  caecus  est  na- 
turaliter  bonus  secundum  quid,  siquidem  habet  de  bonita- 
ie  quod  vivit,  et  malum  est  ei,  quod  caret  visu'^.  Denique 
bonitas  moralis  ,  vel  in  genere  moris  spectat  ad  actiones 
libere  institutas  secundum  regulas  rectae  rationis. 

II.    BONUM  HONESTUM — UTILE — DELECTABILE.    Bonum   ho- 

nestum  est  quod  appetitur  per  se,  nempe  propter  conve- 


*  Vid.  s.  Thom.,   1*  V'^  q.  XVIII,  a.   1  c. 
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nientiam,  quam  habet,  cum  ratione,  e.  g.,  virtus.  Bonum 
Htile  est  quod  appetitur  ,  prout  est  medium  ad  alterum 
bonum  aaipiscendum,  e.  g.,  cibus  respectu  vitae.  Id  au- 
lem  ,  «  quod  terminat  motum  appetitus  ,  ut  quies  in  re 
desiderata,  est  delectatio  *  ».  lam  1°  bonum,  quod  secun- 
dum  se  honestum  est,  ad  aliud  referri  potest ,  e.  g.,  vir- 
tus  ad  felicitatcm:  quocirca  honestum  potest  rationem  u- 
tilltatis  parlicipare.  2^  Honestum  est  naturaliler  homini 
delectabile;  siquidem  honestum,  seu  «  quod  est  secundum 
ralionem  ordinatum  ,  est  naturaliler  conveniens  homini  ; 
unumquodque  autem  naturaliter  delectatur  in  suo  conve- 
nienti ;  et  ideo  honcstum  est  naturaliter  homini  delecta- 
bile  )).  E  contrario,  cc  non  omne  delectabile  est  honestum, 
quia  potest  etiam  aliquod  conveniens  esse  secundum  sen- 
sum,  et  non  secundum  rationem,  sed  hoc  delectabile  est 
praeter  hominis  rationem,  quae  perficit  naturam  ipsius  ^)). 

III.  BoNUM  IN  OMNI  GENERE — BoNUM  IN  ALIQUO  GENERE. 

Bonnm  in  omni  gmere  est  illud,  in  quo  sicut  esse,  ita  et 
bonitas  est  ipsa  eius  essentia  ,  ac  proinde  quidquid  enti- 
tatis  ,  et  bonitatis  esse  potest,  in  ipso  absque  utlo  limite 
invenitur.  Eiusmodi  est  solus  Deus  ,  qui  propterea  sum- 
mum  bonum  ,  vel  bonus  per  essentiam  appellatur.  Bonum 
in  aliquo  genere  dicitur  de  creaturis,  quarum  unaquaeque 
tantum  bonitatis  habet,  quantum  genus  ,  quo  conlinetur, 
expostulat.  Hinc  creaturae  vocantur  bonae  per  participa- 
tionem^  quia  bonitas  non  est  ipsa  earum  essentia ,  sed  il- 
lam  participant  a  Deo,  {amqnsim  principio  effectivo,  cxem- 
plariy  et  finali  totius  bonitatis  ^. 

IV.  BONUM   RELATIVE — BoNUM  ABSOLUTE.    l^  Dicitur    all- 

quid  absolute  bonum  ,  prout  in  seipso  spectatur.  Hinc 
vides  bonum  absolutum  hoc  loco  non  intelligi  illud,  quod 
omnibus  modis  est  bonum  ,  sed  iilud  ,  quod  est  bonum, 

'  1,  q.  V,  a.  6  c.  «  Hoaeslum  dicilur,  qnod  propter  seipsum  ap- 
peteiidum  esl ;  utile  autem  quod  ad  aliud  aliquid  refercndum  est  »; 
S.  Aug.,   Qq.  ocloginta  tres,  q.  XXX. 

2  1"  2^^  q.  CXLV,  a.  3  c. 

•''  I,  q.  VI,  a.  4  c.  «  Aliud,  aiebal  s.  Augustlnus,  .  .  bonum,  quod 
summe  ac  per  se  bouum  est  ,  ct  non  participationc  alicuius  boni, 
sed  propria  nalura  et  essentia  ;  aliud  quod  participando  bonum  et 
habendo  ',  habet  autem  de  illo  sumrao  bono  ut  bonura  sit  ,  in  se  ta- 
inen  mancnlc  illo,  nihilque  amillenle  »;  De  mor.  Man.,  lib.  II,  c.  4, 
n.  6. 
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prout  consideratur  secundum  suam  naluram  '.  Dicilur 
autem  aliquid  relative  bonum  ,  prout  ordinem  habet  ad 
illos,  quos  perficit,  et  a  quibus  appetitur.  Exinde  colli- 
gitur  aliquid  in  se  absolute  bonum  posse  uni  esse  bo- 
num,  alteri  malum,  puta  medicina  est  noxia  homini  sano, 
congrua  aegro.  Ita  etiam  divitiae  sunt  aliquid  absolute 
bonum  ,  sed  tamen  relatae  ad  homiiies  ,  qui  eis  possunt 
bene  vel  male  uti ,  possunt  esse  bonae  ,  vcl  malae  ^.  2® 
Actiones  humanae  habent  bonitatem  ahsolutam,  prout  sunt 
actiones  ,  quia  «  quantum  habent  de  actione  et  entitate  , 
tantum  habent  de  bonitate  ^  »;  relativam,  prout  conside- 
rantur  obiectum,  adiuncta,  et  finis,  a  quibus  earum  boni- 
tas  pendet. 

V.    BONUM  SUBIECTIVUM — BoNUM   OBIECTIVUM.  ^onwm  suh- 

iectivum  est  illud  ,  quod  intrinsecus  homini  inhaerere  po- 
test  *.  Bonum  ohiectivum  est  illud,  circa  quod  facultates 
hominis  versari  possunt.  Hinc  summum  bonum  hominis 
obiective  est  infinitum,  siquidem,  cum  voluntatis  obiectum 
sit  bonum  universale  ,  ipsa  ad  iilud  bonum  ferri  potest, 
in  quo  ratio  boni  perfectius  reperilur,  scilicet  in  Deum  : 
suhiective  autem  est  aliquid  finitum,  quia  nihil  infinilum 
homini  inhaerere  potest;  ac  proinde  Deus  non  nisi  finito 
modo  potest  ab  homine  possideri. 

YI.    BONUM  TRANSUMPTIVE — BONUM  PROPRIE.   Propric   ho- 

num  dicitur  quod  vere  bonum  esl  et  perfectum:  Dicilur 
autem  aliquid  bonum  transumptive ,  secundum  quamdam 
similitudinem  ,  eo  quod  est  in  malitia  perfeclum  ,  sicut 
dicitur  bonus  latro  ,  vel  perfectus  latro.  Hoc  sensu  pru- 
dentia  quandoque  ponitur  pro  astutia  ,  secundum  illud 
Luc.  c.  XVI ,  V.  8:  Filii  huius  saeculi  prudcntiores  filiis 
lucis  sunt  ^. 

YII.  BoNUM  VERUM  —  BoNUM  APPARENS.  Bomim  verum 
dicitur  quod  in  se  tale  est.  Bonum  apparens ,  quod,  cum 
in  se  malum  sit,  apprehenditur  tamen  uti  bonum,  e.  g., 
vindicta.  Hinc  bonum  verum  habet  ordinem  ad  principale 
bonum  ,  quod  est  ultimus  finis.  Bonum  autem  apparens 
abducit  a  finali  hono  ^.  Ex  his   intelligitur  bonum   inten- 


<  Vid.  p.  45.-2  2'^  2«%  q.  LVIII,   a.   10  ad  2. 

3  1"  -2^^  q.  XVIII,  a.  4  c.  —  '■   t"   2'^%  q.   II,  a.   8  ad  3. 

s  Vid.  s.  Thom.,  2"^  2"%  q.  XCii,  a.   t    ad    1. 

6  i:/d.,  q.  XXll!,  a.   7  c. 
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tum  a  natura  esse  semper  bonum  verum,  quia  opus  nalu- 
rae  dirigitur  in  finem  suum  ab  intelligentia  non  errante; 
quocirca  appetitus  naturalis  semper  respicit  bonum  verum. 
E  contrario  ,  agens  voluntarium  dirigitur  a  ratione  ,  in 
cuius  iudiciis  error  permisceri  potest,  ac  proinde  potest 
iudicare  uti  bonum,  id  quod  reipsa  malum  est  *. 

B 

EFFATA 

I.  BoNA  NON   SUNT   FACIENDA  ,   UT    VENIANT   MALA.    HuiuS   4 

explicalio  perspicue  traditur  a  s.  Thoma  iis  verbis:  «  Si 
iilud  ut  teneatur  causaliter,  est  omnino  verum;  peccaret 
enim  si  quis  ea  intentione  aliquem  ad  intrandam  religio- 
nem  induceret  ,  ut  aposlataret.  Si  vero  illud  ut  teneatur 
consecutive,  sic  ab  omnibus  bonis  esset  abstinendum,  quia 
vix  sunt  aliqua  humana  bona  ,  ex  quibus  occasionaliter 
non  possent  sequi  aliqua  mala  .  .  .  Tunc  autem  solum  a- 
liquod  bonum  esset  praetermittendum  propter  consequens 
malum  ,  quando  maium  consequens  esset  multo  maius  , 
quam  bonum  ,  et  ut  frequentius  accideret  ^  ». 

II.  BONITAS   ESSENTIALIS    REI   MELIOR   ESSE    NON   POTEST  ; 

ACCiDENTALis  VERO  sic.  Bouitas  esscntialis  unius  rei  me- 
lior,  quam  bonitas  alterius  rei  esse  potest;  naturas  enim 
rerum  alias  aliis  perfectiores  esse  non  repugnat.  Quocirca 
effatum  de  bonitate  essentiali  cuiusque  rei  intelligendum 
est.  Nempe  si  bonitas ,  quae  ad  alicuius  rei  essentiam 
spectat ,  puta,  esse  praeditum  ratione  in  homine,  melior 
esse  posset ,  non  amplius  illa  res,  sed  alia  prorsus  diver- 
sae  speciei  existeret ;  sicut  si  quaternario  numero  alia  u- 
nitas  adderetur,  alius  numerus,  non  quaternarius  existe- 
ret.  Idem  de  bonitate  accidentali  intelligi  nequit,  quippe 
quae  est  extra  essentiam  rei  ^ 

Ex  hoc  effato  infertur  l^  Deum  unicuique  rei  maiorem 
bonitatem  accidentalem  conferre  potuisse  ;  2^  quoad  bo- 


*  «  Quisquis  appctit  quod  appelendurn  noa  erat  ,  laraelsi  id  non 
appeleiet,  nisi  ei  viderelur  bonura,  errat  laraen  » ;  S.  Aug.,  l)e  lib. 
arb.,  lib.  II,  c.  9,  n.  26. 

2  Quodlib.  \\\,  a.  XI  ad  5.-3  \id.  s.  Thom.,  I,  q.  XXY,  a.  G  c. 
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nitatem  essentialem  ,  Deum  qualibet  re  creata  meliorem 
aliam  rem  facere  potuisse  ;  non  tamen  ut  haec  ,  vel  illa 
res  maioris  sit  bonilatis  *. 

III.  BoNUM  ADDITUM  BONO  FACIT  MAius.  Intelligcndum 
est,  prout  quodlibet  bonum  per  participationem  ex  addi- 
tione  alterius  fit  melius;  e.  g.,  si  quid  calidum  alii  cali- 
do  addatur  ,  fit  magis  calidum.  At  bonum  per  essentiam 
ex  additione  boni  per  participationem  non  fit  melius,  si- 
quidem  bonitas  huius  in  bonitate  illius  continetur  : 
c(  Quando  unum  illorum  bonorum  est  improportionatum 
ad  aliud,  tunc  non  addit,  ut  faciat  illud  melius  ^  ».  Quo- 
circa  Deus,  qui  est  ipsa  essentia  bonitatis,  ex  nullius  boni 
creati  additione  fit  magis  bonus  ^  Et  sane  «  tota  ratio  o- 
mnium  bonorum  est  in  Deo;  unde  et  Ipse  dicitur  omne  bo- 
num;  unde  non  potest  sibi  fieri  additio  alicuius  boni,  quod 
in  Ipso  non  sit  *».  In  moralibus  autem  bonum  additum  bo- 
no  facit  maius  bonum,  dummodo,  quemadmodum  monuit 
s.  Bonaventura  ,  illa  additio  fiat,  cc  salvo  ordine;  cum  e- 
nim  bonitas  necessario  ponat  ordinem,  si  additio  boni  ad 
bonum  tollat  ordinem,  Ijonum  non  auget,  sed  potius  pe- 
rimit  ».  Qua  ratione  ostenditur  vi  huius  axiomatis  illud 
minime  consequi,  voluntatem  eo  meliorem  esse,  quo  plu- 
res  sibi  praestituit  bonos  fines  principales.  Nam  cc  plura- 
litas  finium  principalium  ordinem  non  servat ,  quia  se- 
cundum  rectum  ordinem  status  debet  esse  in  uno,  et  uni- 
cum  debet  esse  ultimum;  hinc  est  quod  pluralitas  finium 
principalium  bonitatem  voluntatis  non  auget ,  sed  potins 
ipsam  voluntatem  depravat ,  quia  dum  vult  placere  uni, 
displicet  alteri  ,  et  dum  vult  assequi  unum  ,  perdit  reli- 
quum  ^  ». 


<  Vid.  /n  lib.  I  Sent.,  Dist.  XLIV,  q.  I,  a.  1   soL 

2  S.  Boua?.,  In  lib.  III  Sent.,  Dlst.  IX,  dub.  3. 

3  S.  Thora.  1»  2»^  q.  XXXIV,  a.  3  ad  2. 

*  In  lib.  III  Sent.,  Dist.  VI,  q.  II,  a.  3  ad  1.  «  Porro,  cura  per- 
feciio  Dei  in  eo  sit,  quod  idera  ipsum  est,  propterea  non  auget  Eura 
id  ,  quod  alterius  est.  Et  quemadmodum  unitati  id  nihil  confert  ad 
perfeclionem  eius,  quod  principium  sit  nuraeri ;  nara  etiarasi  princi- 
pium  non  esset,  perfecla  tamen  esset,  et,  cum  princlpiura  eius  facla 
sit,  non  aucla  tamen  est;  sic  Deus  quoque  ante  crealionem  perfectus 
erat,  et  post  creatiouem  auctus  non  est  »;  S.  lustin.,  Quaest.  ei  Resp. 
ai  Orthod.,   q.  CXIII. 

'>  In  lib.  II  Sent.,  Dist.  XXXVIII,  a.   I,  q.  3  ad  arg. 
SiGNORiELLO,   Lexicon  4  - 


50  ~  B  — 

IV.  BONUM  COMMUNE  MELIUS  EST  BONO  PRIVATO.   Ratio  CStr 

quia  bonum  particulare  ordinatur  in  bonum  commune,  si- 
cut  in  finem,  siquidem  «  esse  partis  est  propter  esse  to- 
tius  ,  unde  et  bonum  genlis  est  divinius  ,  quam  bonum 
unius  hominis  *  ».  lam  hoc  effatum  intelligendum  est, 
quatenus  bonum  commune,  et  privatum  ad  idem  spectant 
genus  ,  secus  enim  fieri  potest ,  ut  bonum  privatum  sit 
melius  secundum  genus  suum,  e.  g.,  «  virginitas  Deo  di- 
cata  praefertur  foecunditati  carnali  "^  ». 

V.  BONUM   QUANTO   COMMUNIUS  ,  TANTO   DIVINIUS.    HoC   ef- 

fatum  c(  veritatem  habet  de  communi  secundum  partici- 
pationem  unius  et  eiusdem  rei  secundum  numerum.  Quod 
enim  est  communius  isto  modo,  est  divinius  ;  sicut  divi- 
na  Natura  est  communis  omnibus,  in  quantum  omnes  i- 
psam  secundum  aliquam  similitudinem  participant.  Non 
autem  habet  veritatem  de  communi  secundum  praedica- 
tionem  ;  quomodo  bonum  corporis  est  communius,  quam 
bonum  spiriluale  hominis  ^ ».  Hac  ratione  cavillatio  ilJa 
dissolvitur,  qua  felicitatem  hominis  in  bono  corporeo,  pc- 
tius  quam  in  spirituali  sitam  esse  ita  arguitur  :  Bonum^ 
quo  communius  ,  co  divinius.  Ergo  si  bonum  corporis  est 
communius  ,  quam  quodcumque  aliud  honum  spirituale  ho- 
minis  ,  sequitur  quod  sit  divinius  ;  et  sic  magis  in  ipso 
consistit  felicitas,  quam  in  bono  spirituali  ^ — . 

VI.  BONUM    CUIUSLIBET     CREATURAE     CONSISTIT     IN   MODO, 

SPECIE  ,  ET  ORDiNE.  Hoc  cffatum  oritur  ex  eo  ,  quod  bo- 
num  fundamentum  habet  in  perfectione  ;  siquidem  bc- 
num  dicitur  ens  ,  prout  est  appetibile,  appetibile  autem 
non  nisi  ,  quod  perfectum  est ,  esse  potest.  Porro,  quo- 
niam  rei  perfectae  nihil  deest  eorum  ,  quae  ad  eius  in- 
tegritatem  requiruntur  ,  necesse  est  ut  ipsa  habeat  pro- 
priam  formam  ,  per  quam  est ,  nec  non  ea  ,  quae  for- 
mam  antecedant  ,  vel  consequantur  oportet.  lam  illud, 
quod  formae  constitutionem  antecedit ,  est  determinatio, 
seu  mensura  principiorum,  ex  quibus  efficitur  ;  nam  res 
creata  quidquid  recipit ,    secundum  naturam  suam  ,    hoc 


\ 
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*  Conlr.  Gent.,  lib.   III,  c.   17,  n.   5. 

2  2^  S''^  q.  CLII,  a.  4  ad  4. 

3  Vid.  Ferrariens.,  In  lib.  111  Contr.  Gent.,  c.  32. 

*  Yid.  s.  Thom.,  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.  XLIX,  q.  1,  a.  1,  sol.   l 
ad  3. 
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est  iiaturae  suae  commensuratum  recipit.  Huiusmodi  com- 
mensuratio  significatur  per  modum  ,  siquidem  mensura, 
aiente  s.  Augustino  ,  omni  rei  modum  praefigit  *.  Ipsa 
forma  est  speciesy  quia  per  formam  unumquodque  in  sua 
specie  constituitur.  Denique  illud  ,  quod  formam  conse- 
quitur,  est  inclinatio  in  aliquid  sibi  conveniens,  et  ad  il- 
lam  pertinet  ordo.  Itaque  bonum  eo  ipso  ,  quod  in  per- 
fectione  fundamentum  habet,  consistit  in  modOy  specie,  et 
ordine  ^.  Dicitur  autem  honum  cuiuslibet  crealurae  ,  quia, 
ut  s.  Thomas  advertit,  «  habere  modum,  speciem,  et  or- 
dinem  pertiiiet  ad  rationem  boni  causati ;  sed  bonum  in 
Deo  est  sicut  in  causa;  unde  ad  Eum  pertinet  imponere 
aliis  modum,  speciem,  et  ordinem  ^  ». 

VII.  BoNUM  EST  DiFFUSivuM  sui.  Idcst  ad  rationem  bo- 
ni  pertinet  ,  ut  se  cum  aliis  communicet ,  eodem  modo, 
quo  ad  rationem  finis  pertinet  movere  *.  Id  patet  ex  na- 
lurali  inclinatione  ,  qua  res  in  se  mutuo  agunt ,  et  alias 
sibi  assimiiare  nituntur,  ita  ut  cum  non  possint  suam  in- 
dividuam  bonitatem  cum  aliis  communicare,  saltem  boni- 
tatem  eiusdem  speciei  cum  eis  participent.  Ita  ignis  in 
ignem  alia  corpora  convertere  nititur.  Atque  «  quanto 
aliquid  invenitur  melius  ,  tanto  ad  remotiora  bonitatem 
suam  diffundit  S).  Monente  autem  s.  Bonaventura,  «  dif- 
fusio  dupliciter  potest  esse  a  bono,  aut  per  modum  mul- 
tiplicationis,  sicut  calor,  vel  lumen  dicitur  se  diffundere; 
aut  per  modum  utilis  operationis,  per  quem  modum  di- 
citur  bonus  homo  bonitatem  suam  diffundere,  dum  adhuc 
operatur,  et  laborat,  ut  alii  bonitatem  non  ab  ipso  ,  sed 
a  Deo  suscipiant  '^».  Cave  tamen,  ne  ab  illo  effato  inferas 
Deum,  qui  est  ipsa  bonitas,  necessario  debuisse  produce^ 
re  creaturas  ,  in  quas  bonitatis  suae  divitias  effunderet; 
((  cum  enim,  apposite  inquit  Sylvius,  dicitur,  quod  bonum 
sit  sui  diffusivum,  non  significatur,  quod  actu  se  debeat 
aliis  communicare,  sed  quod  possit  ^  »  ;  siquidem  exerci- 
tium  illius  communicationis  a  Dei  sapientia  et  voluntate 


*  De  Gen.  ad  lit.,  lib.  IV,  c.  3,  n.   7. 

2  I,  q.  V,  a.  o  c. — 3  Ibid.,  q.  VI,  a.   1   ad  1. 

4  Vid.  s.  Thom.,  I,  q.  V,  a.  4  ad  2. 

5  Contr.  Gent.,  lib.  III,  c.  24. 

6  In  lib.  II  Sent.»  Dist.X,  a.   11,  q.  I  ad  arg. 
■^  1,  q.  XIX,  a.  3. 
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regitur.  Hinc  s.  Bonaventura:  «  Bonum  summum  summe 
se  diffundit;  dicendum,  quod  verum  est  de  diffusione  na- 
turali  ,  sed  de  voluntaria  ,  sive  a  proposito  non  est  ve- 
rum.  Primo  modo  est  diffusio  in  processione  Persona- 
rum,  secundo  modo  in  productione  creaturarum  *  ». 

Vin.    BONUM   EST    EX   INTEGRA   CAUSA,    MALUM   EX   QUOVIS 

DEFECTU.  Seu  ,  ut  a  s.  Thoma  exponitur  ^  :  Quilihct  sin- 
gularis  defectus  caussat  malum;  bonum  autem  caussatur  ex 
integra  caussa.  Etenim  «  aliqua  operatio  non  perficitur, 
iiisi  omnibus  causis  concurrentibus  ;  impeditur  autem  o- 
peratio,  si  quodcumque  eorum,  quae  sunt  ad  operationem 
necessaria  ,  impeditur  ^  ».  Sane  actio  voluntatis  morali 
bonitate  non  pollet,  nisi  et  eius  obiectum,  et  adiuncta,  et 
finis  bona  sint  ;  e  contrario  absolute  mala  est,  cum  una 
tantum  ex  parte  bonitas  deest.  Hinc  idem  actus  volunta- 
tis  non  potest  simul  diversam  induere  speciem  moralitatis, 
e.  g.,  esse  bonus  ex  obiecto,  et  malus  ex  fine:  «  Cum  a- 
liquis  vult  dare  eleemosynam  propter  inanem  gloriam,  hic 
est  unus  actus  voluntatis  ,  et  hic  actus  tolus  malus  est, 
licet  non  ab  omni  eo,  quod  in  eo  est,  malitiam  habeat*»; 
item  non  potest  esse  malus  ex  obiecto,  et  bonus  ex  fine, 
ut  cum  quis  furatur  ad  dandam  eleemosynam;  malitia  e-  M 
nim  desumpta  ex  fine  operantis  totum  actum  inficit,  et 
eius  bonitatem  destruit.  Hinc  idem  s.  Thomas  :  «  Sive 
voluntas  sit  eius  ,  quod  est  secundum  se  malum  ,  et  sub 
ratione  boni,  sive  sit  boni  sub  ratione  mali,  semper  vo- 
luntas  erit  mala  ^».  Itaque  cum  a.  malum  sit  omnifarie,  et 
bonum  uno  modo,|non  sequitur  quod,  si  defectus  alicuius 
rei  (e.  g.,  bonae  intentionis)  sufficit  ad  faciendum  malum, 
positio  eius  sufficiat  ad  faciendum  bonum  ^  ».  Quod  effa- 
tum  etiam  in  naturalibus  obtinet.  Sic  iure  dicitur  sanus, 
qui  nullo  prorsus  corporis  vitio  laborat;  contra,  insalubris, 
qui  vel  unius  humoris  perturbationem  patitur. 

Ex  hoc  effatb  aliud  sequitur  ,  nempe  :    Bonum  diffici- 
Lius  coNSTiTuiTUR,  QUAM  MALUM.  Nam  ((  malum  ex  pluri- 


*  In  lih.   I  Sent.,  Dist.  XLIV,  a.   i,  q.  2  arf  nrg. 

2  1*  2^%  q.  XVni,  a.  4  ad  3. 

»  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.  XLIX,  q.  U\,  a.  3  sol.  3  ad  3. 

4  /n  lib.   II  Sent.,  Disl.  XXXVIII,  q.   1,  a.  4  ad  4. 

5  1*  2*^  q.  XIX,  a.  7  ad  3. 

6  S.  Boaav.,  In  lib.  III  Senl.,  DisL  XL,  a,   1,  q.  I  ad  arg. 
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bus  causis  contingere  potest,  quam  bonum ;  non  enini  bo- 
num  consistit,  nisi  omnia,  quae  ad  perfeclionem  rei  exi- 
guntur,  conveniant ;  quodcumque  autem  eorum  subtraha- 
lur,  ratio  mali  incidit  *  ». 

IX.  BONUM   EST    NATURALITEH    PRIUS   MALO.    CuiuS    rci  ra- 

tio  est,  quia  malum  est  privatio  boni.  At  vero,  cum  bo- 
num  habeat  rationem  fmis,  et  fmis,  uti  alibi  dicemus,  sit 
p7'ior  in  intetitioney  posterior  in  executione,  monet  s.  Tho- 
mas  bonum  hac  ratione  spectatum  esse  quidem  prius 
malo  m  intentione  ,  ita  ut  ,  quia  bonum  quaeritur,  ideo 
malum  refugiatur  ;  esse  tamen  posterius  in  executione, 
quatenus  natura  incipit  ab  imperfectioribus,  deinde  deve- 
nit  ad  perfectum  ^. 

X.  BoNUM  EST  poTENTius  MALO,  Idcst  ,  maior  bono  vis 
inest,  ut  illud  appetamus  ,  quam  malo  ,  ut  illud  averse- 
mur.  Ratio  est ,  tum  quia  bono  nihil  mali  admisceri  po- 
test  ,  cum  e  contrario  in  malo  alicjuid  boai  inveniatur, 
tum  quia  malum  non  agit  nisi  in  virtute  boni.  Hinc  ma- 
gis  appetitur  delectatio,  quam  tristitia  fugiatur  ^. 

XI.  BONUM  EST  QUOD  OMNIA  APPETUNT;  MALUM  ID,  QUOD 

OMNIA  fugiunt.  Sane  ,  solum  bonum  huiusmodi  est  ,  ut 
appetitui  conveniat.  Nam  nulla  res  potest  sibi  adversari, 
et  seipsam  destruere,  hinc  quaelibet  res  non  potest  incli- 
nare,  nisi  in  id,  quod  est  sibi  consentaneum,  seu  quam- 
dam  simiiitudinem  cum  ipsa  habeat  ,  ideoque  sit  quod- 
dam  ens;  omne  autem  ,  quod  est,  quatenus  tale,  est  bd- 
num.  Id  ab  experientia  confirmatur  ,  qua  in  dies  edoce- 
mur  omnia  propendere  ad  id  ,  quod  sibi  bonum  est,  aut 
saltem  bonum  apparet  *.  lam  hoc  effatum  ,  ut  Aquinas 
docet  ,  intelligendum  est  non  solum  de  iis  ,  quae  cogni- 
tione  poUent ,  ideoque  bonum  apprehendere  valent ,  sed 
etiam  de  iis,  quae  cognitione  carent.  Haec  enim  naturali 
appetitu  tendunt  in  bonum  ,  quatenus  ab  aliquo  cogno- 
scente  moventur  in  bonum,  scilicet  ex  ordinatione  Divini 
Intellectus  eo  modo  ,  quo  sagitta  signum  attingit  ex  dire- 
ctione  sagittantis;  ipsum  autem  tendere  in  bonum  est  ap- 


<  In  lib.  11  Sent.,  Dist.  XXXV,  q.  I,  a.  3  ad  4. 

2  i»  2^%  q.  XXV,  a.  2  c. 

3  In  lib.   m  Sent.,  Dist.  XXVII,  q.  I,  a.  3  ad  3. 

^  Contr,  Gent.,  lib.  III,  c.  3,  ct  !=>  2^%  q.  VIII,  a.  1. 


petere  bonum  *.  Porro,  eo  ipso,  quo  omnia  appetunt  Lo- 
num  ,  patet  et  omnia  fugere  malum:  «  Sicut  unumquod- 
(|ue  habet  naturalem  consonantiam  ,  vel  aptitudinem  ad 
id,  quod  sibi  convenit,  quae  est  amor  naturalis  ;  ita  ad 
id,  quod  est  repugnans  et  corruptivum,  habet  dissonantiam 
naturalem,  quae  est  odium  naturale  ^  Neque  contra  alla- 
tum  theorema  potest  aliquid  inferri  ex  eo,  quodilli,  qui 
vitam  sibi  adimunt,  appetunt  non  esse  ,  quod  quidem 
nullam  boni  rationem  habet.  Etenim  hi  appetunl  alicuius 
ma]i,  cui  sunt  obnoxii,  evasionem  ,  quae  profecto  ratio- 
nem  boni  praesefert  ^. 

Circa  idem  efTatum  e  re  est  explicare,  quomodo  intel- 
iigendum  sit ,  omnia  appetere  primum  honum.  «  Omnia, 
inquit  B.  Alb.  M.,  appetunt  primum  bonum,  non  secun- 
dum  esse,  vel  substantiam,  sed  secundum  quod  primum 
bonum  ratio  est  movendi  appetitum  in  omnibus  bonis  *». 
Idest  ,  «  bonum  hoc  vel  illud  particulare  habet  quod  sit 
appetibile,  in  quantum  est  similitudo  primae  bonitatisS). 
Quocirca  ,  «  quia  nihil  est  bonum,  nisi  in  quantum  est 
similitudo  et  participatio  boni  summi  ,  ipsum  summum 
bonum  quodammodo  appetitur  in  quolibet  bono.  Et  sic 
potest  dici  ,  quod  bonum  verum  est  quod  omnia  appe- 
tunt  ^  ». 

XII.  BONUM  ET  MALUM  SUNT  GENERA  CONTRARIORUM. 

Equidem  bonum  ,  et  malum  non  sunt  proprie  genera, 
cuiuslibet  enim  generis  est  aliqua  essentia  ,  et  natura; 
malum  autem  nullam  habet  formam,  seu  naturam.  Quo- 
circa  illud  theorema  explicandum  est  hunc  in  modum: 
Omnis  perfectio  ad  rationem  boni,  et  omnis  privatio  et 
diminutio  ad  rationem  mali  pertinent;  atqui  ex  contra- 
riis  unum  est  perfectum,  et  alterum  diminutum  ,  quasi 
privationem  quandam  admixtam  habens;  e.  g.,  album,  et 
calidum  perfectionem  ,  frigidum  et  nigrum  imperfectio- 
nem  et  quasi  privationem  significant;   ergo  ex  contrariis 


1  Contr.  Gent.y  lib.   III,  c.   16.  Vid.  p.   18. 

2  2^  2«%  q.  XXIX,  a.   1   c. 

3  In  lih.  I  Ethic,  lect.  I.  Cf  s.  Aug.,  De  Civ.  Dei,  lib.  XI,  c.  26 
et  27. 

^*  In  Ub.  I  Ethic,  tract.  III,  c.   7. 

5  S.  Thom.,  Contr.  Gent.,  lib.  II,  c.  24. 

6  In  Ub.  l  Echic.j  lect.  I. 
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altcrum  sub  ratione  boni  videtur  comprehendi  ,  alterum 
ad  rationem  mali  accedere  ;  et  ideo  bonum  ,  et  malum 
genera  contrariorum  quodammodo  dici   possunt  *. 

XIII.    BONUM   ET    MALUM    SUNT    IN   REBUS,   VERUM   ET  FAL- 

SUM  suNT  IN  MENTE.  Scilicct,  verum  in  adaequatione  rei 
ad  intellectum  consistit,  ita  ut ,  quando  res  refertur  in- 
tellectui ,  sicuti  est ,  rationem  veritatis  habeat.  Quocirca 
verum,  etsi  fundetur  in  re,  tamen  ex  eo,  quod  ab  intel- 
lectu  co^^noscitur  ,  completam  habeat  rationem  veritatis  : 
«  Yerum  est  in  menle  .  .  .  ,  et  unumquodque  in  tantum 
dicitur  verum,  in  quantum  conformatum  est,  vel  confor- 
mabile  intellectui  ».  E  contrario  bonum  non  ex  eo  quod 
ab  anima  cognoscitur,  sed  quatenus  est  aliquid  extra  ani- 
mam,  bonitatis  rationem  habet  :  «  Secundum  esse ,  quod 
habet  in  rerum  natura  .  .  .  ,  est  perfectivum  bonum,  bo- 
num  enim  in  rebus  est  ^  ».  Quocirca  cognitio  veri  fit  per 
progressum  obiecti  ad  subiectum  ,  assecutio  autem  boni 
per  progressum  subiecti  ab  obiectum  :  «  Intellectiva  ap- 
prehensio  est  secundum  motum  a  rebus  in  animam  .  .  . 
operatio  autem  appetitus  est  secundum  motum  ab  anima 


in  res  ^  » 


XIV.  BONUM    ET    VERUM   SE   MUTUO   INCLUDUNT.  Idest,  bo- 

num  est  quoddam  verum,  ac  proinde  comprehendilur  sub 
ratione  veri  universalis,  quod  est  obiectum  intellcctus. 
Vicissim,  verum  est  quoddam  bonum,  et  ideo  continetur 
sub  universali  ratione  boni  ,  quod  est  obiectum  volunta- 
tis.  Quocirca  verum  a  voluntate  sub  ratione  boni  appeti- 
tur,  et  bonum  ab  intellectu  sub  ratione  veri  intelligitur. 

XV.  BONUM  NON  EST  BONO  CONTRARIUM.  Idcst,  quotics  bo- 

num  habet  contrarium  ,  id  malum  ,  non  bonum  est.  lam 
hoc  effatum  quoad  bona  naturalia  explicandum  est  hunc 
in  modum  :  Si  cui  subiecto  unum  contrarium  bonum  est, 
et  conveniens,  alterum  malum  est,  et  noxium;  puta  sub- 
iecto,  cui  convenit,  et  bonus  est  calor,  frigiditas  est  ma- 
!a.  Quod  si  duo  contraria  secundum  se  spectentur,  potest 
utrumque  esse  quoddam  bonum  naturae,  e.  g.,  calidum, 

*  Vid.  S.  Thora.,  I  ,  q.  XLVIII  ,  a.  1  ad  1  ,  et  B.  Alb.  M.,  De 
Praedicam.,  tract.  VII,  c.   10. 

2  Qq.  dispp.,  De  Ver.,  q.  XXI,  a.  1  c.  Vid.  eliam,  I,  q.  LXXXII, 
a.  3  c. 

3  In  lib,  lll  Sent.f  Dist.  XXVI,  q.  I,  a.  5  ad  4. 
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et  frigidum,  quorum  unum  est  bonum  igni,  alterum  Bo- 
num  aquae  *.  Circa  bona  moralia  autem  numquam  evenit 
ut  bono  sit  contrarium  bonum,  siquidem  iustitiae  oppo- 
nitur  iniustitia,  virtuti  vitium.  Et  sane,  bona  moralia  de- 
rivdntur  ex  convenientia  ad  aliquid  unum  ,    scilicet  ratio- 
nem  -.  Hinc  «  bonum  unius  virtutis  non  contrariatur  bono 
alterius  virtutis  ^  ».  Malo  autem  aliquando  bonum,  ut  ti- 
naiditati  fortitudo,  aliquando   malum,  ut  timiditati  teme- 
ritas,  contrarium  est ;  nam  quamvis  malum  cum  malo  in 
ratione  mali  probe  conveniat ,   tamen  sub  ratione  exces- 
sus,  et  defectus  dissident,  et  pugnant  inter  se;  hinc  ava- 
ritia  opponitur  profusioni ,  nam  prufusus  nimium    largi- 
tur,  avarus  parum.  Ilaque  malum  malo    contrarium  esse 
potest,  bono  non  item,  quia,  quemadmodum  una  tantum 
via  scopum  attingere  licet,  sed  multis  ab  eo  aberrare,  ita 
unica  et  simplex  est  virtutis  ratio  ,    nec  umquam  secum 
dissidens,  sed  multiplex  vitiorum,  et  saepe  sibi  contraria, 
vel  quia  nunc  excedimus,  nunc  deficimus,  vei  quia  modo 
ad  dexteram  ,    modo  ad  sinistram    perperam    currimus  ; 
cc  Neauaquam  bono  op{)onitur  bonum  ;  cuius  causa    est , 
quia  Donum  est,  ut  dicit  Aristoteles  in  I  Ethic.  ,  ex  una 
sola  et  tota  causa,  ex  causa  actus,  et  actu,  et  circumstan- 
tiis  agentis  et  actus  in  finef  congregata  ;  et   ideo  bonum 
est  uniforme  :  uniforme  autem  conformi  non  opponitur  , 
nec  opponi  potest,  quia  uniforme  uniformi    convenit ,  et 
non  potest  esse  oppositum  ;  et  ideo  dicit  Aristoteles,  quod 
omnia  consonantia  vera  et  bona  sunt.  Falsum  autem  sta- 
tim  dissonat  vero  ;  et  malum   statim  dissonat   bono  .  .  . 
•  Numquam  invenitur  bonum  bono  contrarium,  sed  concors 
est ;  in  eo  enim  quod  bonum  est  uno  modo  ,    et  ex  tota 
et  sola  causa,  bonum  est  indivisibile,  et  aequalitati  pro~ 
portionale  ;  aequali  autem  non  opponitur  aequale,  sed  in- 
aequale  ,   ,  .  Malo  autem  aliquando  opponitur  bonum,  et 
aliquando  malum  est  contrario  oppositum  malo  ;  egestas 
enim,  cum  sit  malum  in  civibus,  quia  impedit  civiles  a- 
ctus  ;  superabundantia,  quae  impedit  actus  felicitatis  con- 
templativae  ,  et  ideo  etiam  est  malum  ,  est  contrarie  op- 
posita  *  ». 


*  1»  2«    q.  XXXI,  a.  8  ad  i.— 2  Ibid. 

*  Qq.  dispp.y  De   Virtut.,  q.  II,  a.   12  ad  12. 

*  Alb.  M*,  De  Praedicam.f  tract.  YII,  c.  10, 


^    B  -  57 

XVI.  BoNUM  TOTii  s  EST  BONUM  PARTiuM.  Nempe  totum 
non  potest  bene  cxistere,  nisi  ex  partibus  sibi  consenta- 
neis,  seu  quae  toti  congruant.  Ita,  ut  exemplo  s.  Thomae 
utamur,  «  impossibile  est  quod  bonum  commune  civitatis 
bene  se  habeat ,  nisi  cives  sint  virtuosi  ,  ad  minus  illi  , 
quibus  convenit  principari  *  ».  Rursus  :  Quod  totum  ab- 
solute  perficit,  vel  in  debita  perfectione  conseryat,  perfi- 
cit,  et  in  perfectione  conservat  etiam  partes.  Hinc  fit,  ut, 
cum  quidvis  suam  perfectionem  appetat,  pars  appetat  per- 
fectionem  et  bonum  totius.  Quod  laudatus  Doctor  explicat 
exemplo  manus,  quae  exponitur  ictui,  absque  deliberationey 
ad  conservationem  totius  corporis  ^.  Exinde  infertur  «  quod 
ille  ,  qui  quaerit  bonum  commune  multitudinis  ,  conse- 
quenter  etiam  proprium  boaium  quaerit :  primo,  quia  bo- 
num  proprium  non  potest  esse  sine  bono  communi  vel 
familiae,  vel  civitatis,  aut  regni  .  .  .  secundo,  quia,  cum 
homo  sit  pars  domus,  vel  civitatis  ,  oportet  quod  homo 
consideret  quid  sit  sibi  bonum  ex  hoc,  c[uod  est  prudens 
eirca  bonum  multitudinis.  Bona  enim  dispositio  partium 
accipitur  secundum  habitudinem  ad  totum,  (juia,  ut  Axt^ 
gustmus  dicit  in  lib.  III  Confess.  c.  8,  Turpis  est  omni$ 
pars  suo  toti  non  conveniens,  vel  non  congruens  *  ». 

XVII.  BONUM     UNIUSCUIUSQUE     REI     IN   QUADAM   UNITATl: 

coNSistiT.  Nempe,  uti  explicatur  a  s.  Thoma,  consistit  in 
eo,  quod  unaquaeque  res  habet  in  se  unita  illa  ,  ex  qni* 
bus  exsurgit  eius  perfectio  *:  dum  e  contrario  disso!utio 
uniuscuiusque  rei  ex  defectu  ipsius  oritur^.  Inde  fit,  iit 
omnia  sicut  bonum  ,  ita  unitatem  appetant ,  atque  divi-* 
sioni  pro  viribus  obsistant  ^. 


«  1«  2^«,  q.  XCII,  a.   1  ad  3. 

2  I,  q.  LX,  a.  o  0. 

3  2-^  V%  q.  XLVH,  a.   10  ad  2. 

4  l^  2««,  q.  XXXVl,  a.  3  c. 

5  I,  q.  CIII,   a.  3  c. 

*  «  Lapis,  ut  esset  lapis,  oranes  cius  pailes  ,  omnisqite  natura  in 
unum  solidata  est.  Quid  arbor  ,  nonne  arbor  non  esset ,  si  una  noa 
esset  ?  Quid  raerabra  cuiusqne  aniraantis  ac  viscera ,  et  quidquid  esl 
eorura,  e  quibus  constat  ?  Certe,  si  uaitatis  patiantur  divortium,  noa 
erit  animal  »;  S.  Aug.,  De  Ord.,  lib.  II,  c,  t8. 
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DISTINGTIONES 

I.  Categorematice  —  Syncategorematice.  1*^  Categore- 
matice  affirmatur  aliquid  tale  esse,  quod  actu^  et  absolute 
est  tale  ;  e.  g.,  Deus  categorematice  infinitus  dicitur.  Syn- 
categorematice  aliquid  talc  dicitur  esse,  quod  in  potentia 
est  tale  ;  e.  g.,  quantilas  mathematica,  quippe  quae  sine 
ullo  termino  intelligi  potest,  syncategorematice  infmita  di- 
citur.  Quare  infinitum  syncategorematicum  ,  seu  in  poten- 
tiay  illud  nominatur,  quod  actu  finitum  est,  sed  tamen 
numquam  in  tot  partes  dividitur  ,  ut  aliae  superaddi  ei 
non  possint.  Quod  infinitum,  cum  numquam  actu  possi- 
deat  appositiones,  quac  in  eo  locum  habere  possunt ,  num- 
quam  poni  poterit  categorematice  in  rerum  natura.  2^  Ca~ 
tegorematice  usurpatur  vox  ,  quae  solum  cum  verbo  est 
orationem  et  sensum  perfectum  involvit ;  ut ,  Isaias  est : 
Syncategorematice,  quae  alteri  nominativo  adnectenda  est, 
ut  in  orationis  compositionem  venire  possit,  ut  hic  liber 
est  loannis  *. 

II.  Gategorice  —  Transcendentaliter.  Categorice  idem 
valet  ac  in  certo  genere  entis.  Sic  homo  est  in  genere 
substantiae,  albitudo  in  genere  qualitatis.  Unde  suprema 
rerum  genera  appellantur  categoriae  ^.  Transcendentalitery 
quod  de  quolibet  genere  entis  praedicatur ,  puta  unum  , 
verum,  et  bonum,  quae,  ut  s.  Thomas  ait,  «  circumeunt 
omne  ens  *  ». 

III.  Gausa  —  Principium.  Principium  est  id,  a  quo  ali- 
quid  utcumque  originem  habet ,  sive  cum  depenaentia  , 
sive  non.  Causa  vero  est  id,  a  quo  aliquid  talem  origi- 
nem  habet,  ut  ab  ipso  proprie  producatur  ,  proindeque 
pendeat  secundum  suum  esse,  vel  fieri.  «  Hoc  nomen  prin- 
cipium,  ait  s.  Thomas,  ordinem  quemdam  importat ;  hoc 
vero  nomen  causa  importat  influxum    quemdam  ad    esse 


*  Vid.  etiam  Terminus  categorematicus — SyncategorematicuSf  lilt,  T. 

'  Vid.  Praedicamenta,  litt.  P. 

3  Qq.  dispp.,  De  Virtut.,  q.  I,  a,  2  ad  8. 
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Causati  *  ».  Quod  ex  principio  orilur,  principiatum^  quod 
ex  causa,  effectus  nuncupatur.  Perspicuum  est,  etsi  omnis 
causa  sit  etiam  principium,  tamen,  non  omne  principium 
esse  causam  ;  nam  notio  principii  tantum  originem  ali- 
cuius  ab  aliquo  praesefert ;  notio  vero  causae  significat 
etiam  propriam  productionem  illius  rei,  quae  ab  ipsa  ori- 
ginem  habet.  Quocirca  satis  est,  ut  principium  naturam 
suam  principiato  communicet ,  quin  requiratur  ,  ut  haec 
aliquo  modo  distinguatur  ab  ea  ,  qua  ipsum  gaudet ;  e 
contrario,  causa  expostulat  ut  eius  natura  saltem  numero 
distinguatur  a  natura  effectus,  qui  ab  ea  producitur.  «  Hoc 
nomen  causa  videtur  importare  diversitatem  substantiae, 
et  dependentiam  alicuius  ab  altero,  quam  non  importat 
nomen  principium  "^  ».  Hinc  in  Divinis  Pater  dicitur  nou 
quidem  causa  ,  sed  principium  Filii ,  et  Pater,  et  Filius 
principium  Spiritus  Sancli,  siquidem  non  aliud  denotatur, 
nisi  ordo  originis  ,  quin  ulla  distinctio  naturae  ,  ullaque 
dependentia  includatur.  Haec  ,  si  stricte  loqui  velimus. 
At  in  rebus  creatis  quidquid  est  principium  ,  est  etiam 
causa,  et  quidquid  a  principio  oritur,  idem  effectum  esse 
oportet ,  semper  enim  naturam  ac  realitatem  a  principio 
dependentem,  ac  proinde  saltem  numero  distinctam  a  na- 
tura  et  realitate  ipsius  principii  mutuatur. 

rV".  Causa — CoNDiTio  siNE  QUA  NON.  Conditio  sine  qua 
non  est  id  ,  quod  necessario  requiritur  ad  productionem 
effectus,  cuius  tamen  existentiae  rationem  sufficienlem  non 
continet,  e.  g.,  applicatio  flammae  ad  stupam,  et  stupae 
siccitas  ad  ipsius  combustionem.  Huiusmodi  sunt  in  Sa- 
cramentis  nostrae   dispositiones  ad  gratiae  susceptionem. 

V.  Causa  externa — Causa  interna.  Causa  interna  dici- 
tur,  quae  effectum  tamquam  pars  intrinsecus  constituit ; 
e.  g.,  anima  est  causa  interna  animalis.  Causa  externa  , 
quae  est  extra  effectum  ,  quem  producit ,  e.  g.,  archite- 
ctus  est  causa  externa  domus. 

VI.  Causa  finalis — efficiens — EXEMPLARis.  Sunt  variae 
species  causae  externae.  Causa  efficiens  est,  quae  propria 
actione  producit  effectum;  e.  g.,  sculptor  est  causa  efficiens 


*  In  lib.   V  Met.,  lect.  I. 

2  I,  q.  XXXIir,  a.  1  ad  1.  Quare,  «  principlum  in  plus  est,  quam 
causa.  .  .  .  Unde  omnis  causa  est  principium,  sed  non  convertitur »; 
In  lib.  I  Sent.,  Dist.  XXIX,  q.   1,  a.  1  ad  3. 
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slatuae.  Causa  finalis  est  id  ,  cuius  gratia  aliquid  fit,  v. 
g.,  commoda  habitatio  respcctu  domus,  ac  proinde  ad  ef- 
fectus  productionem  concurrit  ,  quia  causam  efficientem 
ad  agendum  movet.  Causa  exemplaris  est  rei  faciendae  i- 
dea  ,  quam  causa  efficiens  cogitatione  sua  concipit ,  et 
ad  cuius  similitudinem  illam  producit ,  e.  g.,  forma  do- 
mus  construendae  in  mente  architecti  ;  quocirca  huius  cau- 
sae  influxus  consistit  tum  in  eo,  quod  dirigit  causam  ef- 
ficientem  ad  perficiendum  opus,  tum  in  eo  quod  determinat 
ipsum  opus  non  quidem  per  intrinsecam  constitutionem  , 
sed  per  sui  imitationem  ,  tum  quia  est  veluti  finis  agen- 
tis,  quatenus  agens  operatur,  ut  assequatur  similitudinem 
sui  exemplaris  *. 

VII.  Causa  materialis — Causa  formalis.  Sunt  species 
causae  internae,  quia  ex  ipsis  effectus  intrinsecus  consti- 
tuitur.  lam  causa  materialis  est  id,  ex  quo  praeexistente, 
tamquam  ex  subiecto  determinabili  ,  compositum  aliquod 
constituitur ;  huiusmodi  est  lignum  respectu  statuae  ,  si- 
quidem  ex  ligno  praeexistente,  tamquam  ex  parte  deter- 
minabili,  statua  efficitur;  tum  id,  circa  quod  versatur  pa- 
tentia  activa,  cum  aliquid  efficit,  e.  g.,  phantasmata  sunt 
cognitionis  intellectricis  causa  materialis  ,  nam  circa  ea 
versatur  operatio  intellectus  agentis;  tum  denique  id,  quod 
in  se  recipit  aliquid  ita  ut  ab  ipso  perficiatur,  atque  ad 
certum  compositi  genus  determinetur ,  e.  g. ,  corpus  est 
causa  materialis  in  quo  tecipitur  anima  ,  (juae  illud  cor- 
pus  vivens  constituit.  Pofro  eadem  res,  si  penes  diversa 
consideretur,  potest  simul  habefe  rationem  materialis  cau- 
sae  ex  qua,  in  qiia  ,  et  circd  quam ;  constat  enim  lignum 
esse  materiam,  ex  qua  fit  statua,  in  qua  fit  figura,  et  cir^ 
ca  quam  faber  lignarius  vefsatur.  Causa  autem  formalis 
est  id,  quod  materiam  determinat,  certoque  modo  perfi- 
cit;  cuiusmodi  est  anima  respectu  corporis,  vel  figura  re- 
spectu  ligni.  Ex  quibus  illud  colligitur,  quod  causa  ma- 
terialis  initiative^  et  causa  formalis  completive  esse  rei  con- 
stituunt.  Ex  notione  autem  causae  materialis,  quam  expo- 
suimus,  eruitur  ipsam  latius  patere,  quam  materiam  pri- 
mam,  nam  praeter  hanc  complectitur  etiam  materiam  se- 
cundam,  subiectum  nempe,  quod  ad  perfectiones  acciden- 


1 


i  CQYilr,  Gent.,  lib.  III,  c,  19, 
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lales,  et  artificiosas  determinatur.  Item  notio  causae  for- 
malis  non  solum  formam  substantialem,  sed  etiam  formas 
accidentales  complectitur,  siquidem  per  has  etiam  esse  rei 
ad    quosdam  modos  determinatur  ^ 

VIIT.  CaUSA  PRIMA  ,  SECUNDA — PrINCEPS  ,  INSTRUMENTA- 
RIA — UnIVOCA,  AEQUIVOCA — NeCESSARIA  ,  LIBERA — UnIVER- 
SALIS,  PARTICULARIS — PhYSICA,  MORALIS — AdAEQUATA,  INA- 
DAEQUATA — PrOXIMA,  REMOTA— PeR  SE,  PER  ACCIDENS.  Sunt 

variae  species   causae   eliricientis:    Caiisa  prima  est  ,  quae 
suam  agendi  yirtutem   a   nulla   alia   causa  recipit ;  et  est 
solus  Deus;  secunda  est,  quae  vim  operandi  a  prima  mu- 
tuatur,  cuiusmodi  sunt  omnes  causae  creatae. — Causa prin- 
ceps  est,  quae  ex  propria  virtute  effectum  producit,  v,  g., 
soi  lucem.  Quocirca   «  non  omnis  primaria  est  causa  pri- 
ma;  prima  enim  sola  est,  quae  nec  comparem  habet,  nec 
contrarium ;  primariae    autem  multae    susit  secundum  or- 
dinem  causarum  ^»;  Inslrumentaria  autem  est,  quae  effe- 
ctum  producit,  prout  subditur  virtuti  causae  principalis, 
V.  g. ,   calor   in  operibus  naturae  ,  penicilius   in  operibus 
artis. — Causa  univoca  est,  quae  producit  effectum  eiusdem 
secum  rationis,  seu  qui  simiiis  est  sibi  secundum  speciem, 
V.  g.,  ignis  ignem  generans:  Aequivoca,  quae  producit  ef- 
fectum    diversae   naturae  a  se  ,  ita  tamen  ut  cum  eo  se- 
cundum  aliquod  genus  conveniat ,  e.    g.,  sol  vites.  Quod 
si  effectus  neque  secundum  speciem,  neque  secundum  ali- 
quod  genus,  sed  tantum  secundum  aliquam  analogiam,  seu 
comparationem ,  vel  ordinem  conveniat   cum  causa  ,  haec 
analoga  appellatur.    Huiusmodi  est  Deus  respectu  creatu- 
rarum  ^. — Causa  necessaria  est,  quae  agit  naturae  vi  absque 
electione:  Zt7>era,quae  ex  propria  electione  agit,  ita  ut  suae 
actioni  dominetur. — Causa  universalis  est,  cuius  virtus  ad 
varios  diversae  speciei  effectus  porrigitur,  puta  sol,  qui  ad 
plantarum,  animantium  etc.  productionem  concurrit:tausa 
particularis  est,  quae  unam  dumtaxat  speciem  effectus  pro- 
ducere  valet ,  ut  ignis  ignem  ,  animal  aliud  animal.  Deus 
autem,  monente  s.   Bonaventura,  «  aliquid  habet  de  nobi- 


^  Vid.  voces  ,  Forma-materia  •  Forma  substanlialis  —  accidentaliSy 
lill.   F,  et,  Materia  prima-secundf,  litt.  M. 

-  B.  Alb.  M.,  De  causis  el  processu  universitatis,  lib.  II,  tract.  I, 
c.  5. 

3  Vid.  s.  Thorn.,  I,  q.  IV,  a.  3,  ct  q.  XLV,  a.  7. 
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litate  causae  universalis,  quia  potest  in  plurimos  effectus; 
similiter  aliquid  de  causa  particulari  ,  quia  immediate  et 
sufficienter  potest  in  efTectum  quemlibet  *  ».  Cuius  ralio 
€um  eodem  sancto  Doctore  ita  reddi  potest:  «  Dicendum, 
quod  causa  universalis  ,  quae  non  est  actus  purus,  indi- 
tiet  actualitate  causae  particularis,  sed  illa,  quae  est  omni- 
110  actus,  simul  habet  in  se  rationem  universalis  causae, 
et  particularis,  quia  simul  habet  primitatem,  ct  actualita- 
tem;  ideo  potest  in  multa  ,  et  secundum  totum  potcst  in 
illa  ^  ».  Unde  Deus  «  est  causa  prima  et  universalissima 
et  actualissima  ^». —  Causa  physica  est,  quae  per  se  immc- 
diate,  aut  virtute  a  se  diffusa  actionem  proprie  efficit;  e. 
g.,  is,  qui  hominem  gladio  perimit:  Moralis  est,  quae  cau- 
sam  physicam  ad  effectum  producendum  excitat,  e.  g.,  is, 
qui  aliquem  vi  pecuniae  allicit,  ut  suum  inimicum  occidat, 
est  causa  moralis  huius  occisionis  *.  Ad  causas  morales  re- 
digi  possunt  causae  occasionales  ,  quippe  quae  alliciendo  , 
vel  movendo  determinant  causam  ad  certum  effectum  pro- 
ducendum. — Causa  adaequata  dicitur  ea,  quae  sola  in  ge- 
nere  suo  totum  effectum  producit,  ut  sol  respectu  lucis: 
Inadaequatay  quae  sine  alterius  consortio  totum  effectum 
producere  non  valet  ,  uti  singuli  equi  currum  trahentes: 
«Virtus  absoluta  non  est  complete  in  quolibet  congrega- 
torum  ad  unam  actionem ,  quam  nullus  per  se  perficere 
potest,  sicut  est  de  tractu  navis;  sed  est  in  omnibus  simul, 
in  quantum  sunt  omnes  loco  unius  agentis  "^». —  Causa  pro- 
xima  est,  quae  immediate,  remota,  quae  mediate,  et  velut 
radicitus  effectum  attingit,  e.g.,immoderatus  calor  cordis 
est  causa  proxima  ,  nocentes  humores  sunt  causa  remota 
turbationis  pulsus.Aliquando  causa  pro^rma  nominatur  se- 
cunday  et  remota  prima;  quemadmodum  videre  licet  in  his 
s.  Thomae  verbis :  c<  Effectus  alicuius  primae  causae  est 
contingens  propter  causam  secundam,ex  eo  quodjmpeditur 


1  In  lib.  I  Sent.,  Dist.  XXXV,  a.  1,  q.  2  ad  arg. 

2  /n  lib.  11  Sent.,  Dist.  I,  p.  I,  a.  II,  q.  2  ad  arg. 

3  In  lib.  I  Sent.,  Dist.  XLV,  a.  II,  q.  2  resol. 

'«  De  causa  morali  ita  loquitur  s.  Augustinus:  «  Recte  dicitur  pa- 
terfamilias  acdificare  domum,  cum  hoc  non  opere  suo  faciat,  sed  eo- 
rum  ,  quibus  servientibus  imperat  »  ;  De  Gen.  contra  Man.,  lib.  I, 
c.  25,  n.  43. 

5  S.  Tbom.,  /n  «6.  IV  Sent.,  Dist.  I,  q.  I,  a.  4,  sol.  H  ad  5. 
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effectus  causae  primae  pcr  defectum  causae  secundae;  sic- 
ut  virtus  solis  per  defectum  plantae  impeditur  *  ». — Causa 
per  se  est,  quae  ex  sui  natura  ordinatur  ad  productionem 
effectus,  seu  quae,  ut  talis  est,  producit  illum  effectum  , 
cuius  causa  dicitur.  Causa  vero  per  accidens  ea  est,  quae 
ex  natura  sua,  sive,  ut  talis,  effectum  ipsum  non  respicit, 
sed  tantum  accidit  causae  per  se.  Sic,  musicus,  quatenus 
musicus,  est  causa  per  se  cantus  ;  per  accUlcns  vero  sta- 
tuae,  si  qua  ab  eo  efficitur  ;  siquidem  de  ratione  musici 
est,  ut  cantet,  non  autem ,  ut  statuam  efformet.  Sic  etiam 
((  statuae  factor ,  ut  inquit  s.  Thomas  ,  statuae  causa  est 
per  se.  Polycletus  autem  per  accidens  est  causa,  in  quan- 
tum  accidit  ei  factorem  statuae  esse  ^  ».  Ad  causas  per 
accidens  reducuntur  etiam  1°  ea  quae  removent  prohibens, 
puta  diveliens  columnam  per  accidens  movet  lapidem  su- 
perpositum  ;  2°  ea  quae  effectum  producunt  praeter  inten- 
tionem:  uti  est  venator,  qui  hominem  pro  bellua  perimit; 
vel  ille,  qui  effodiendo  sepulcrum  invenit  thesaurum  ;  vel 
qui  comedit  venenum,  ut  moriatur,  et  contingit  ex  hoc  sa- 
nitas.  Hi  tamen  effectus,  ut  s.  Thomas  docet,  non  eveniunt 
sine  intentione  Causae  Primae  ,  cui  nihil  est  fortuitum  ; 
ideoque  hae  causae  per  accidens  hac  ratione  ad  causam 
per  se  reducuntur  ^. 

IX.  Certitudo — EViDENTiA.  Certitudo  in  firmitate,  qua 
mens  alicui  propositioni  adhaeret,  consistit.  Evidentia  au- 
tem  praeter  firmitatem  adhaesionis  etiam  quietationem  in- 
tellectus  in  re  cognita  imporlat  *,  eo  quod  vel  immediate, 
seu  ex  ipsa  comparatione  terminorum  relationem  inter  a- 
liquod  praedicatum  et  subiectum  cognoscimus,  vel  media- 
te,  nempe  ope  deductionis  adaequatam  rationem  rei  per- 
spicimus.  Hinc,  ut  certitudo  in  mente  existat ,  satis  est , 
ut  causa,  ex  qua  gignitur  ,  huiusmodi  sit ,  ut  omnem  de 
opposito  formidinem  excludat:  ut  autem  evidentia  habea- 
tur,  requiritur  etiam  ut  intellectus  plene  conscquatur  id 
quod  cognoscit  ^. 


*  1,  q.  XIX,  a.  8  c— 2  In  lib.   V  Met.,  lect.  III. 

3  1,  q.  XCVI,  a.  1  c.  Hinc  s.  Augustinns  monuit  nihil  fieri  posse 
praeter  ordinem  ,  sed  tantum  praeler  manifestum  causarwn  ordinem; 
De  Ord.,  lib.  I,  c.  3. 

'•  Oq.  dispp.,  De  Ver.,  q.  X,  a.   12  a(i  6. 

5  2=>  1^^,  q.  IV,  a.   8  c. 
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Ex  his  intelligiiur  noii  esse  evidentia  ea,  quae  Fide  te- 
n^mus,  quia  in  Fide  est  carentia  visionis  cx  qua  remanet 
adhiic  motus  cogitationis  in  mente  credentis  *.  Sed  tamen 
Fidesest  certior  quacumque  humana  cognitione,quia  «  pri- 
ma  veritas ,  quae  causat  Fidei  assensum,  est  fortior  cau- 
sa,  quam  lumen  rationis,  quod  causat  assensum  intellectus, 
vel  scientiae  ^  ».  Quinimmo,  «  quia  unumquodque  iudica- 
tur  simpliciter  quidem  secundum  causam  suam;  secundum 
autem  dispositionem  ,  quae  ex  parte  subiecti  est  ,  iudi- 
catur  secundum  quid,  inde  est,  quod  Fides  est  simplici- 
ter  certior;  sed  alia  sunt  certiora  secundum  quid,  scilicet 
quoad  nos  '  ». 

X.  Ceteris  paribus  —  Ceteris  iMPARiBus.  Cum  inter 
plura  comparatio  instituitur,  solet  concedi,  alterum  alteri 
excedere,  aut  alterum  alteri  simile  esse,  vel  ceteris  pari- 
hus,  nempe,  dummodo  cetera  sumantur  paria,  vel  contra, 
ceteris  imparibus.  Sic,  ceteris  parihus,  equus  est  praestan- 
tior  asino.  Contra,  robustus  asinus  praestantior  est  equo, 
ceteris  imparihus  ^  si  nempe  hic  sit  debilis  etc.  Ita  etiam 
plura  bona  sunt  meliora  paucioribus  bonis  ,  ceteris  pari- 
bus,  nempe  dummodo  sint  eiusdem  rationis  *.  Item,  illud 
quod  valet  ad  plura,  est  melius,  ceteris  paribus,  nempe,  si 
aeque  intense  valeat  ^. 

XI.  CiRCUMSCRiPTivE — Definitive — Repletive.  Circum- 
scriptivCf  seu  commensurative  dicitur  esse  in  loco  id,  quod 
locum  occupat  per  contactum  quantitatis  dimensivae,  nempe 
ita  ut  quaeiibet  sui  pars  respondeat  singulis  loci  partibus, 
et  sic  totum  in  toto  loco  includatur.  Hoc  modo  corpora 
dicuntur  esse  in  loco  ^.  Definitive  ,  illud  ,  quod  in  cerlo 
quodam  loco  est,  quin  spatium  occupet,  sed  vel  per  con- 
tactum  virtutis,  seu  per  operationem,  uti  fit  in  Angelis  , 
vel  per  informationem  ,  quemadmodum  anima  est  in  cor- 

1  Qq.  dispp.,  De   Ver.,  q.  XIV,  a.   4   ad  5. 

2  Ibid.  ad  7.-3  2^  2^%  loc.  cit. 

4  S.  Thom.,  De  Mal.,  q.  XVI,  a.   1   ad  13. 

3  S.  Bonav. ,  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.  XXXIII.  «.  H,  q.  2  ad  arg. 
6  n   Circumscriptum  est,  quod  cum  alicubi  totura  est  ,  non  polest 

simul  esse  alibi;  quod  de  solis  corporeis  cernitur»;  S.  Anselm.,  Pro- 
slog.,  c.  XIII.  Et  s.  Augustinus  :  «  Quidquid  loco  capitur  ,  circum- 
scribitur.  .  .  .  Deinde  quod  loco  capitur  ,  et  raole  quadam  ct  spatio 
distenditur  ,  mimis  est  in  parte  ,  quam  in  ioto  »;  Serm.  XVII  ,  De 
verbis  Ev.   loan.   I,  n.  3. 
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pore.  Repktive,  qiiod  nullo  determinatur  loco,  sed  est  to- 
tum  in  omnibus  locis  ,  et  totum  in  qualibet  parte  loci  ; 
id|ue  ad  solum  Deum  spectat:  <(  Diversimode  esse  in  Jo- 
co  conYenit  corpori  ,  Angelo,  et  Deo.  Nam  corpus  est  in 
loco  circumscriptive,  quia  commeosuratur  loco:  Angelus 
autem,  non  circumscriptive,  cum  non  commensuretur  lo- 
co,  sed  diffmitive,  quia  ita  est  in  uno  loco,  quod  non  in 
alio:  Deus  autem  neque  circumscriptive,  neque  diflinitive, 
quia  est  ubique  *  ». 

XII.  CoLLECTiVE — DisTRiBUTiVE.  CoUective,  seu  collectim 
vel  copnlate  accipitur  aliqua  vox,  cum  intelligenda  est  de 
omnibus,  quae  in  se  involvit  ,  quasi  in  cumulum  simul 
conglobatis;  ut,  omncs  Apostoli  sunt  diiodecim:  Distribu- 
tivey  seu  imiversaliter,  cum  intelligenda  est  de  omnibus, 
et  de  singulis  seorsim  sumtis;  ut,  omnis  homo  est  animal. 
Qua  in  re  monere  est,  subiectum  propositionis  universa- 
lis  ,  et  praedicatum  negantis  semper  postulare,ut  distri- 
hutive  accipiantur. 

XIII.  COMMUNE    SECUNDUM   PARTICIPATIONEM — SeCUNDUM 


PRAEDICATIONEM  ^ 


XIV.  CoMPLETE — Incomplete.  F  Idcm  fere  valent  ac 
adequate-inadaequate  ^.  2^  Ens  completum  idem  est  ac  ens 
in  sua  specie  determinatum  ,  e.  g.  ,  homo  ;  incompletum 
idem  est  ac  indeterminatum,  e.  g. ,  animal,  prout  deter- 
minatio  rationalis  ,  vel  irrationalis  actu  in  eo  non  inve- 
nitur.  Vel  strictiori  sensu,  ens  completum  est,  quod  habet 
esse  lixum  in  rerum  natura:  «  Incompletum ,  quod  est  ens 
quasi  inchoative  ,  seu  est  via  in  ens,  quasi  medium  quid 
inter  potentiam  puram,  et  actum  purum  *  »,  e.  g.,  mo- 
tus  ^  3*^  Hae  voces  praedicantur  etiam  de  substantia  , 
quae  potest  esse  vel  completa,  vel  incompleta  ^. 

XV.  Complexe — Incomplexe.  l^  Complexe  necessarium 
dicitur  iudicium  ,  quod  omnino  falsum  esse  nequit ,  iit, 
ens  cogitans  simplicitate  gaudet.  Incomplexe  necessarium 
dicitur  ens  necessarium,  quod  nempe  non  potest  non  es- 
se,  cuiusmodi  est  solus  Deus.  2*^  «  Diffinientes  incomple- 
xum  veteres  Peripatetici  dixerunt,  quod  dictio  significa- 

'  I,  q.  LII,   a.  2  c. 

2  ViJ.  Bonwm  quanlo  communius,  tanto  divinius  p.oO. — ^  Vid.  p.l3. 
*  S,  Thom.,  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.  I,  q.  I,  a.  IV,  sol.  2  c.  et  ad  1 . 
•"'  Vid.  haiic  vocem,  litt.  M- — ^  Vid.  has  voces,  litt.  S. 
SiGNORiELLO,    Lcxicon  5  - 
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tiya  ad  placitum  incomplexa  est,  cuius  partes  nihil  signi- 
ficant  de  intentione  (scilicet  notione)  totius;  sicut  cum  di- 
citur  homo,  pars  ista,  quae  est  ho,  et  pars  alia,  quae  est 
mo,  nihil  significant  de  hominis  intentione.  Quod  si  etiam 
nomen  aliquod  rei  unius   simplicis  sit  compositum,  sicut 
Adeodatus,  tamen,  secundum   quod  unius  simplicis  rei  no- 
men  est,  incomplexum   dicitur.  Et  hoc,  quod  dico  adeo  , 
el  hoc,  quod  dico  daius,  nihil  significant  de  intentione  to- 
tius  nominati  per  hcc  nomen   Adeodatus.  Complexa  autem 
dictio  est ,   cuius  partes   aliquid  significant  de  intentione 
totius ,  sicut  cum  dico,   homo  ambulat ;  et  haec  dictio  ho- 
mo,  et  haec  dictio   amhulat,  aliquid  significat  de  intentio- 
ne  huius  complexi  ,    homo   amhulat  *   ».  Hinc  Yulgo   vox 
complexa  dicitur  ,   cuius  partes    unico   conceptu   intelligi 
nequeunt ;    incomplexa  ,    cuius    partes    unica    cogitatione 
concipiuntur.  3^   Aliquid    complexe   cognosci   dicilur ,    vel 
quia  res,  quae  cognoscitur,  plura  complectitur,  puta  ho- 
mo  libertate  polltt,  ita  ut  modus  complexionis  cadat  supra 
rem  cognitani',  vel  quia,  etsi  incomplexum ,  seu  simplex  sit, 
tamen  ab  intellectu   nostro   accipiiur  suo  modo  per  viam 
compositionis.  Quocirca  Fidcs  est  «  de  complexo  quantum 
ad  id,  quod  in  nobis  est  .   .   .   ;  quantum  ad  id,  in  quod 
per  fidem  ducimur  ,  sicuti   in  obiectum  ,  est  de  simplici 
veritate  »  ;   siquiflem   eius  obiectum  est  veritas  Divma  , 
quae  simplex  est  in  seipsa.  E  contrario,  incomplexe  aliquid 
cognosci  dicitur,  vei  quatenus  unum  tantum  intelligitur, 
ut  homo  seorsim  acceptus,  vel  quatenus  multa  uno  actu  , 
seu  per  modum  simplicis  aspectus  intelliguntur.  Ita  «  Deus 
multa  intelligit  uno,  et  ita  simplici  modo;  nec  magis  sim- 
plex  est  intellectus  Eius  intelligendo  unum,  quam  multa  ^». 

XVI.  COMPOSITIO   PHYSICA— METAPHYSICA— LOGICA  ^ 

XVII.  CoMPOSiTus  SENSUS — Divisus.t^  In  sensu  composi- 
to  intelligenda  est  enunciatio,  cum  attributum  de  subie- 
cto  non  nisi  aliqua  proprietate  affecto  ,  vel  sub  quadam 
liypothesi  accepto ,  seu  quatenus  tale  est ,  praedicari  po- 
test :  In  sensu  diviso,  cum  ea  proprietas  ,  vel  hypolhesis 
removenda  est  ,  ut  enunciatio  veritate  gaudeat.  Ita  hae 
enunciationes ,  homo  coecus  nequit  videre;  currens  neces- 

1  Alb.  M.,  De  Praedicab.y  Iract.  I,  c.  5. 

2  S.  Thom.,  Qq.  dispp.,  De  Tcr.,  q.  XIV,  a.  8  ad  5  et  ad  12;  s  Bo- 
Jiav.,  /n  Ub.  l  Sent.,  Dist.  XLI,  a.   II,  q.   1  resol.  —  *  Vid.  lill.   L 
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sario  movetur;  quae  Deus  praescivit,  necessario  eveniunt, 
sunt  verae  in  sensu  composito  ,  falsae  in  sensu  diviso  *. 
Contra  ea,  homo  caecus  potest  videre;  album  potest  esse 
nigrum ;  quae  Deus  praescivit,  possunt  non  evenire,  sunt 
enunciationes  verae  in  sensu  divisOy  falsae  in  sensu  com- 
posito.  Hinc,  cum  in  argumentatione  coniunctim  iT^telii- 
guntur  eae  voces  et  notiones,  quae  recte  intelligi  ne- 
queunt,  nisi  disiungantur  ,  fallacia  sensus  compositi  ,  et 
contra  ,  cum  dividuntur  ea  ,  quae  dividenda  non  sunt, 
fallacia  sensus  divisi  existit.  2^  Sensu  composito  aliquid 
certo  modo  est,  cum  tale  est,  quatenus  ex  aliis  proposi- 
tionibus  deducitur.  Ita  haec  propositio,  quoddam  animal 
est  homo,  est  necessaria  in  sensu  com^^ost^o,  quatenus  de- 
ducitur  ex  illa,  omnis  homo  est  animal. 

XYIII.    CONCEPTUS  ULTIMATUS — NON  ULTIMATUS.(7oWCepfl*5 

ultimatus  est  conceptus  rei  sigoificatac  per  aliquam  vo- 
cem,  e.  g.,  conceptus  rei ,  quae  vocatur  homo.  Conceptus 
non  uUimatus  est  conceptus  ipsius  vocis  significantis  ,  e. 
g.  ,  conceptus  huius  tcrmini  homo  ,  prout  quaedam  vox 
est.  Sane  ilii  ab  istis  differunt  ,  quod  conceptus  rerum 
sunt  iidem  apud  omnes  ;  conceptus  autem  vocum  signifi- 
cantium  diversi  sunt  pro  idiomatum  diversitate. 

XIX.  CONCUPISCENTIA     ANTECEDENS  —  CONSEQUENS.    CoU- 

cupiscentia  antecedens  est  motus  appetitus  sensitivi  volun- 
tatem  inclinans  in  obiectum  delectabile.  Haec  voluntatis 
actum  praecedit  ,  in  eamque  influit  ;  ut  cum  quis,  viso 
pulcro  obiecto  ,  ad  illud  appetendum  excitatur.  Concupi- 
scentia  consequens  est  motus  appetitus  sensitivi  a  volunlate 
excitatus;quare  actum  voluntatis  conseqiiitur,  ab  eoque  pen- 
det  ;  ut  cum  ex  iiUensa  voluntate  circa  obiectum  excita- 
tur  passio  in  appetitu  seositivo;  motus  enim  virium  supe- 
riorum,  si  sunt  vehementes,  redundant  in  inferiores  ^. 

XX.  CONCURSUS  IMMEDIATUS — MEDIATUS — PRAEVIUS.  Con- 


*  «  Cum  dicitnr  :  Omne  scitum  a  Deo  est  nccessarinm  ,  haec  est 
(kiplex;  quia  potest  esse  \el  de  dicto,  vel  de  re.  Si  sit  de  dicto,  tunc 
est  coraposita,  et  vera,  et  est  sensus.  Orane  scitum  a  Deo  est  neces- 
sarium  ,  quia  non  potest  esse  ,  quod  Deus  sciat  aliquid  esse  ,  et  id 
non  sit.  Si  sit  de  re,  sic  est  divisa,et  falsa,  et  est  sensus:  Id,  quod 
est  scitum  a  Deo,  necessarium  est  esse;  res  enim,  quae  a  Deo  sunt 
scitae,  non  propter  hoc  necessario  eveniunt  »;  Qq.  dispp.y  De  Ver., 
q.  11,  a.   12  ad  4.   Vid.   I,  q.   XIV,  a.   13  ad  3. 

2   P  2^'%  q.  LXXVn,  a.  6. 
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cursus  immediatus  est  simuUaneus  ad  agendum  influxus 
unius  causae  cum  altera,quatenus  illa  cum  ista  operatur; 
e.  g.,  influxus  solis  cum  quercu  ad  glandis  productionem, 
itemque  concursus,  quo  scriba  manum  tyronis  inter  scri- 
bendum  regit.  Medialus  est  ,  quo  aliquid  dicilur  agere 
cum  alio  ,  quatenus  ei  agendi  VacuUatem  concessit ,  vel 
expeditam  reddidit.  Ita  scriba  concurrit  cum  scribenle^ 
quem  scribendi  artem  docuit.  Hinc  Deus,  prout  vires  a- 
gendi  in  creatura  conservat  ,  mediate  ad  illius  actionem 
concurrit ,  immediate  autem,  proul  ita  influit  in  eius  a- 
ctiones  ,  ut  cum  ipsa  creatura  operante  operetur  ,  at({u.-^ 
eumdem  efTectum  cum  i!!a  operetur.  Agnoscunt  Thonii- 
stae  etiam  coacursum  praevium,  quem  praemotionem  phy- 
sicam  appellare  solent,  atque  ita  definiunt:  «  Influxus 
Causae  primae  receptus  non  quidem  immediate  in  cfl^c- 
ctibus  ,  sed  in  causis  secundis,  quo  Deus  ipsis  actualem 
eflicacitatem  inspirat,  quo  eas  movet  et  applicat,  non  so- 
lum  obiective  ac  moraiiter,  alliciendo  et  suadendo  ,  sed 
etiam  physice  et  active,  interius  inclinando  ,  applicando, 
determinando  ,  ac  uitimam  illam  activitatem  ,  ad  quam 
sequitur  statim  actio,  influendo  *  ». 

XXI.  GoNFUSE — Determinate.  Confase,  seu  disiunctim, 
indeterminate  accipitur  terminus  communis  ,  cum  omnia 
eius  inferiora  ,  et  non  singula  seorsum  sub  disiunctione 
sumuntur  respectu  unius  subiecti,  aut  praedicati;  uti  in 
hac  enunciatione,  equus  requiritur  ad  equitandum  ,  equus 
non  significat  hunc  ,  vel  illum  singularem  equum  ,  sed 
hunc  ,  vel  quemcumque  alium  equum.  Determinate,  seu 
disiunctive  ,  cum  illa  inferiora  singula  seorsum  sub  dis- 
iunctione  sumuntur  respectu  unius  subiecti,  aut  praedica- 
ti;  ut  in  hac  enunciatione:  Homo  est  albus,  subiectum  ho- 
mo  non  significat  hunc  ,  vel  quemcumque  alium  homi- 
nem,  sed  istum,  vel  illum  etc. 

XXII.  GoNFUSE — DisTiNCTE.Con/wse  aliquid  cognoscilur, 
cum  omnium  elementorum  ,  quae  eius  essentiam  consti- 
tuunt,  aut  partium,  quae  in  eo  continentur  ,  propria  no- 
titia  non  habetur;  huiusmodi  est  cognitio  animalis,  quac 
elementa  eius  definitionem  constituenlia  non  discernit, 
vel  qua  ipsum  tantum  quatenus  animal ,  non  vero  quate- 
nus  est  animal  ratione  vel  praeditum  ,  vel  carens  appre- 

»  Vid.  Goudln,  PhUos.  elc,  t.   IV,  part.  3,  q.  IV,  a.   2. 
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henditur  *.  E  contrario,  distincta  est  cognitio  rei  ,  quae 
proprietates  eius  essentiam  constituentes  singiilatim  exhi- 
het,  vel  cognitio  totius,  quae  partes  ,  quae  in  ipso  conti- 
nentur,  discernit. 

XXIII.  CoNSCiENTiA — Synderesis.  Sijndevesis  est  hahitus 
generaliter  dictans  honum  esse  prosequendum  ,  malum 
autem  declinandum.  Conscientia  vero  est  iudicium  ,  quo 
intellectus  practicus  applicat  principia  generalia  syndere- 
sis  ad  particulares  actiones  ,  seu  est  actus  ,  quo  practice 
quis  iudicat  hoc  esse  prosequendum  ,  quia  bonum,  aliud 
declinandum,  quia  malum  .  Hic  actus,  si  circa  praeteri- 
tas  actiones  versetur,  dicitur  conscientia  consequens ;  si  re- 
spiciat  aclus  futuros,  dicitur  conscientia  antecedens;  ac  de- 
nique  concomitans  ,  quando  actum  comitatur.  Hinc  intel- 
Jiguntur  ilii  loquendi  modi  ,  scilicet  conscientiam  ligare, 
lestificariy  accusare. 

XXIV.  CoNSERVATio  DiRECTA — INDIRECTA.  Conservatio 
directa,  seu  positiva  est  ea,  qua  aiiquid  in  aliud  influen- 
do  ipsum  in  existentia  retinet.  Huiusmodi  cst  conservatio 
Divina,  cuius  vi  res  creatae  existere  pergunt ,  siquidem 
Deo  manum  ah  illis  retrahente,  seu  statim  ac  ah  eis  in- 
fluxus  Divinae  actionis  cessaret  ,  ipsae  in  nihilum  ahi- 
rent.  Indirecta,  seu  negativa  est  ea  ,  qua  tantum  suhmo- 
vetur  actus,  unde  res  destrueretur.  Ita  artifices  opera  sua 
conservare  dicuntur. 

XXV.  CoNTiNuuM  —  CoNTiGUUM.  Coutinuum  est  illud, 
cuius  extrema  faciunt  unum,  quippe  quae  termino  commu- 
ni  uniuntur.  Contiguum  vero  ,  cuius  ultima  sunt  simul, 
vel  in  eodem  loco  ,  sed  aliquo  communi  termino  non 
coniunguntur:  «Continua  sunt  quorum  ultima  sunt  unum: 
contacta  (nempe  contigua)  quorum  ultima  sunt  simul  ^  ». 
Quare  superficies  ultima  corporis  locati  ,  et  loci  sunt 
contigua,  quia  simul  in  eodem  loco;  non  vero  sunt  con- 
tinua,  quia  non  faciunt  inter  se  unum;  partes  autem  al- 
terutrius  superficiei  sunt  unum,  quia  copulantur  termino 
communi  ,  scilicet  linea;  et  item  partes  istius  communi 
termino,  nempe  puncto,  nectuntur,  et  terminantur  ^ 

XXVI.CONTRADICTORIE — PrIVATIVE — CONTRARIE — ReLA- 


i  Cf  s    Thom.,  I,  q.  LXXXV,  a    3  c. 
2  S.  Thom.,   /n  tib.   VI  Phys. ,  lect.   \. 
^  Vid,  Quantitas  conlinua,  IJtt,   Q. 
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TiVE.  Adhiberi  solent  hae  voces,  dum  a^^itur  de  reriim  op- 
positione.  Sane  quadruplici   modo  res  sibi  invicem  oppo- 
iiuntur  ;    nam   ve!  opponuntur  tamquam   ens  el  non  ens, 
vel  tamquam  ens   et  ens.    Si   tanquam    ens  ,  et  non    ens, 
oppoountur  vel  ut  ens  ,    et  eius  negatio  ,  et  tunc  contra- 
dictorie  ;    vel  ut  ens  ,    et  eius   privatio,  et  tunc  privative 
opponuntur.  Si  vero  opponuntur  tamquam  entia,  tunc  si- 
bi  opponi  dicuntur  contraric,  si  tamquam  entia  absoluta; 
relaiivc,  si  tamquam  entia  respectiva  opponantur.  Sic  al- 
i)um  et  non  atbum,  contradictorie  ;  lux  et  tenebrae,  visio 
et  caecitas,  privativc  ;  dulce  et  amarum,  contrarie;  pater- 
nitas  et  filiatio  rclative  sibi   opponuntur.  «  Oppositio,  ait 
B.  A!h.  M. ,  est  repugnantia,  vel  essentialis  dislantia  ali- 
quorum  se  non  permitlentium  esse  in  eodem  simul.  Di- 
citur  autem  alterum  alteri,  sive  unum  alteri  opponi  qua- 
drupliciter,  hoc  est  uno  quatuor  modorum:  aut  enim  op- 
ponitor  ut  ad  aliquid,  aut  ut  contraria,  aut  ut  habilus  et 
privatio,  aut  ut  aflirmatio  et  negatio.    Oppositio  enim.  .  . 
aut  est  inter  ea,  quae  actu  sunt ,    aut  inter  ea,    quorum 
unum    est  ,    et    alterum  non  est.    Si    enim    est  inter    ea, 
quae  actu  sunt ,   et  suis  formis  repugnantiam  habent  op- 
positionis  ,  tunc  aut  se   sunt  expellentia  ab  eodem  susce- 
ptibili  secundum  potentiam  et  actum  ;  aut  expellentia  se 
secundum  actum  ,  et  non  secundum  potentiam.  Si  primo 
modo,  tunc  est  oppositio  secundum  ad  aliquid,  sicut  pa- 
tet  in  patre  et  fiiio.    Idem    enim  respectu  eiusdem  pater 
nec  est ,    nec  potest  esse  et  filius.  Si  autem  se  expellant 
ab  eodem  secundum  actum,  et  non  secundum  potentiam, 
tunc  est  oppositio  contrarietatis.  ...    Si   autem  est  inter 
ens  simpliciter  et  non  ens,  tunc  aut  est  inter  ens  simpli- 
citer,  et  non  ens  secundum  quid,  aut  inter  ens  simplici- 
ter,  et  non  ens  simpliciter.    Et    primo  quidem  modo  est 
oppositio  inter  habitum  et  privationem,  quae  licet  privet 
habitum  ,    relinquit  tamen  subiectum.    Et  si  est  secundo 
modo  ,    tunc  est  oppositio  inter  affirmationem  et  negatio- 
nem,  in  quibus  aflirmatio  dicit  ens  ,   negatio  autem  sim- 
pliciter  non  ens  ^  ». 

XXYII.  CoNTRARiA  IMMEDIATA — MEDIATA.  Contraria  im- 
\ta  sunt ,    inter  quae  nullum  extat  medium  ,  ita  ut, 
jorum  subiecto  proprio  ,  alterutrum  ex  ipsis  con- 


'^ [UBRMV^ f rw^^^dicam. ,  Iract.  VII,  c.  2. 
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Irariis  illl  inesse  necesse  sit ;  e.  g.,  par  et  i«ipar;  siqui- 
dem  necesse  est  oranem  numerum  aut  parem  esse  ,  aut 
imparem.  Conlraria  mediata  sunt,  inter  quae  unum  ,  aul 
plura  media  intercedunt ,  ita  ut  necesse  non  sit  alterum 
horum  contrariorum  subiecto  proprio  inesse;  e.  g.,  inler 
calorem  et  frigus  intercedit  tepor,  inter  album  et  nigrum 
plures  medii  colores;  quocirca  necesse  non  est  omne  cor- 
pus  esse  calidum,  aut  frigidum  ,  quia  potest  aliquod  te- 
pidum  esse,  neque  necesse  est  omne  corpus  esse  album, 
aul  nigriHn  ,  quia  potcst  esse  etiam  rubmm  ,  aut  alius 
coloris.  lamvero,  medium,  quod  inter  contraria  existcre 
potest,  in  medium  formae  ,  et  in  medium  suhiccli  distin- 
guitur  .  Illud  est  quaedam  forma,  seu  qualitas  ex  ipso- 
rum  extremorum  participatione  conflata  ;  hoc  modo  te- 
por  forma  quaedam  media  est  inter  calorem  et  frigus; 
istud  autem  est  aliquod  subiectum  particulare,  a  quo  u- 
trumque  extremorum  removeri  potest;  e.  g.  ,  inter  pro- 
bum  ,  et  improbum  existit  medium  non  quidem  formac, 
sed  subicctiy  nam  homo,  qui  est  subiectum  illorum  extre- 
morum,  potcst  aliquando  esse  nequo  probus,  neque  im- 
probus,  ut  infans,  qui  necdum  virlutis,  nec  vitii  habitum 
sibi  comparavit.  Hinc  contraria  immediata  quoad  formani 
possunt  aliquando  esse  mediata  quoad  subiectum,  uti  in 
allato  exemplo;  aliquando  carent  medio  etiam  quoad  sub- 
iectum;  cuiusmodi  sunt  par  et  impar;  id  quod  intelligen- 
duin  est  de  subiecto  proprio,  nam  si  quodvis  suscipiatur 
subiectum  ,  non  vero  illud,  quod  extremorurn  propriuni 
est,  nullum  contrarium  medio  subiecti  carebit ,  puta  si 
non  quidem  numerus  ,  sed  angelus,  e.  g.,  sumatur,  qui 
profecto  neque  par  ,  neque  impar  est ,  etiam  inter  haec 
contraria  medium  assignari  posset  *. 


'  De  hac  distinctionc  inler  contraria  immediata  et  mediata  ila  loqiii- 
tur  sanclns  Damascenus:  «  Contraria,  alia  sine  inedio  sunt,  alia  me- 
diura  habent.  IUa  sine  niedio  sunt,  quorura  allerura,  seu  unum,  in  eo 
quod  est  ipsorura  subiectnra,  sive  in  iis,  de  quibus  praedicantur,  esse 
necesse  est;  ut  raorbus  el  sanitas  in  subiecto  aniraalis  corpore.Quippe 
omnino  necesse  est,  aut  raorbura,  aut  sanitatera  eiusraodi  inesse  cor- 
pori.Per  morbum  autera  intelligiraus  omnera  naturae  distractionem.Illa 
aulera  mediura  habent,  quorura  allerum  necesse  non  est  inesse  subie- 
cto,  seu  iis,  de  quibus  praedicantur,  ut  album  et  nigrum.  Sunt  nam- 
que  contraria.  noc  taraen  propterea  horura  alterura  omnino  necesse  est 
eorpori  inesse.  Neque  enim  omne  corpus  aut  album  esse,  aut  nigrum 
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XXVIII.    CONTRARIE  —  CONTRADICTORIE— SUBCONTRARIE. 

Haec  ad  oppositionem  propositionum  pertinent,  quae  di- 
citur  complexa  ,  ut  distinguatur  ab  oppositione  incom- 
plexa,  quae  est  oppositio  rerum,  de  qua  paulo  ante  egi- 
mus.  Contradictorie  oppositae  sunt  illae  propositiones, 
quae  secum  invicem  pugnant  qualilate  ct  quantitate;  ut, 
omnis  homo  est  iustus ,  aliquis  homo  non  est  iustus. 
Contrariey  quae  qualitate  tantum  ,  ita  tamen  ut  sint  am- 
Lae  universales;  ut,  omnis  homo  est  iustus,  omnis  homo 
non  est  iustus.  Subcontrarie  ,  quae  etiam  qualitate  tan- 
tum,  sed  ita  ut  sint  ambae  particulares;  ut,  aliquis  homo 
est  iustus,  aliquis  homo  non  est  iustus.  Ast  in  huiusmo- 
di  enunciationibus  ,  cum  subiectum  idem  non  sit  ,  sed 
diversum,  oppositio  proprie  non  obtinet  *. 


EFF AT A 

I.  Caussa  caussae  est  etiam  caussa  caussati.  Nempe: 
lUud,  quod  aliquam  causam  produxit,  remote  est  etiam 
causa  illius,  quod  ab  hac  causa,  superius  posita,  produ- 
citur;  nam  causa  producens  causam  dat  isti  potentiam  et 
vires  operandi ;  hinc  est  etiam  causa  remota  effectuum 
inde  manantium,  Ita  sol  producens  lumen  est  causa  re- 
mota  manifestationis  colorum.  Quod  effatum  vero  intel- 
ligendum  est  de  effectibus  realibus  ,  et  qui  producuntur 
a  causa  posteriori ,  prout  est  effectus  causae  prioris  ,  et 
qui  per  se  causam  posteriorem  consequuntur  ^.  Hinc 
perperam  quis  exinde  colligeret  Deum,  causam  hominis, 
esse  etiam  causam  peccati,  quod  ab  homine  committitur, 
tum  quia  peccatum,  quatenus  tale,  non  est  aliquid  phy- 
sicum  ,  sed  in  mera  privatione  rectitudinis  ,  seu  conve- 
nientiae  cum  regula  morum  consistit  ,  atque  ab  homine 
committitur  ,    quatenus  est  ipse  deficiens  ,  non  quatenus 


necessarium  est;  sunt  enlm  corpora  fusca  et  rufa;  nisi  forte  altcrura 
contrariorum  alicui  a  natura  determinate  insit,ut  ealor  igni,ac  frigus 
nivi   »;  Dialect.,  c.  57. 

1  Vid.  s.  Thom.,  In  lib.  1  Perhierm.  ^  lect.  XI. 

2  I,  q.  XLIX,  a.  2  ad  2. 
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est  effectus  Dei;  tum  quia  non  necessario  et  per  se,  im- 
mo  potius  ,  prout  homo  exit  ordinem  Causae  primae  \ 
ex  facultatibus  a  Deo  illi  inditis  consequitur. 

II.  Causa  finalis  est  prima  inter  omnes  causas  ^. 

III.  Causa  in  actu  simul  est  cum  effectu  in  actu. 
Idest:  Gausa,  prout  est  actu  causa  efficiens  %  necessario 
includit  aliquem  effectum  suo  conatui  accommodatum,  et 
ad  quem  immediate  ordinatur,  atque:  Effectus  actu  ema- 
nans  a  causa  simul  est  cum  sua  causa.  Diximus  effectum 
suo  conatui  accommodatum  ;  quocirca  si  causa  est  libera, 
simul  cum  ea  est  actus  ,  quo  yuU  producere  effectum, 
non  tamen  necesse  est,  ut  simul  cum  ea  sit  ipse  effectus, 
siquidem  effectus  causae  liberae  accommodatus  non  solum 
talis  esse  debet,  qualem  ipsa  yult,  sed  tum  quoque,  cum 
ipsum  vult. 

Hinc  ex  prolato  axiomate  nihil  pro  aeternitate  crea- 
tionis  inferri  potest.  «  Et  sic,  subdit  s.  Bonaventura,  non 
fuit  ab  aeterno  producere,  sed  in  tempore,  in  quo  dispo- 
suit  et  voluit  [Deus)  ab  aeterno  producere  rem  V- 

Diximus  autem  ,  ad  quem  immediate  ordinatur  ;  nam, 
monente  s.  Thoma,  «  causa  efficiens  statim  producit  effe- 
ctum  suum  ,  ad  quem  ordinatur  immediate  ,  non  autem 
effectum  ,  ad  quem  ordinatur  mediante  alio  ,  quantum- 
cumque  sit  sufficiens;  sicut  calor,  quantumcumque  sit  in- 
tensus,  non  statim  in  primo  instanti  causat  calorem,  sed 
statim  incipit  movere  ad  calorem,  quia  calor  est  effectus 
eius  mediante  motu  ^  ».  Quocirca  non  licet  ita  argumen- 
tari:  c(  Posita  causa  efficiente,  statim  ponitur  effectus ;  s 
ergo  resurrectio  Christi  est  sufficiens  causa  resurrectio- 
nis  mortuorum,  statim  deberent  mortui  resurgere,  et  non 
tantum  differre  ».  Nam  «  effectus  sequitur  ex  causis  in- 
slrumentalibus  secundum  conditionem  causae  principalis. 
Et  ideo,  cum  Deus  sit  principalis  causa  nostrae  resurre- 
ctionis,  resurrectio  vero  Christi  sit  instrumentalis  ,  resur- 
rectio  nostra  sequitur    resurrectionem    Christi    secundum 


i  i^  2^^  q.  LXXIX,  a.  1  ad  3,  et  In  lib.  H  Sent.,  Di8t.  XXXIV, 
q.  I,  a.  3  ad  3. 

2  Vid.  Finis  movet  effiG^entem. 

3  «  .   .  Posit»  caiisa   in  esse,  noii   ponitur   in  actu,   nisi  ponatur  iu 
operando  »;  s.  Bonav. ,   In  lib.  I  Sent.,  Dist.  XLV,  a.II,  q.  2  ad  arg^ 

^  Ibid.-^'^  In  Ub.  IV  Sent, ,  Dist.  XLUI,  q.  I,  a.  2,  sol.  1  ad  1. 
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disposiiloaem  Divioam  ,  quae  ordinayil ,  ut  tali  tempore 
f^eret  *  ». 

Insujier  ,  eiToctus  actu  emanans  a  causa  simul  est  cum 
sua  causa.  Attamen  effectus  ,  postquam  iam  a  causa  sit 
productus,  potest  sine  praesenti  causae  existentia  perdu- 
rare,  dummodo  aliunde  conservetur.  Nam  «  efTectus,  uti  I 
Seraphycus  Doctor  advertit  ^,  habet  comparari  ad  aliquam 
causam  dupliciter;  aut  sicut  introducentem  et  conservan- 
tem,  ut  lumen  ad  solem,  et  sic  locum  habet  illa  maxima; 
aut  sicut  ad  introducentem  solum  ;  sic  non  habet  locum; 
si  enim  cultellus  infligit  pla^am  ,  non  oportet  quod  ,  de- 
structo  cultello,  destruatur  plaga  ». 

IV.  Causa  prior  est  suo  effectu.  Quod  ita  explicandum 
€st :  Causa  omnis  est  natiira  semper  prior  suo  effectu, 
quia  hic  ab  illa  dependet.  Quod  si  de  anterioritate  tempo- 
ris  sermo  sit ,  dislinguenda  est  causa  entitative  spectata, 
sive  in  seipsa,  et  sine  relatione  ad  effectum,  atque  cau- 
sa  formalitery  seu  sul)  ratione  causae  considerata.  Porro, 
causa  ,  si  formaliter  inspiciatur  ,  non  potest  esse  prior, 
quam  effectus  ;  siquidem  ,  uti  paulo  ante  diximus,  ante- 
quam  aliquid  efficiat  ,  causa  esse  nequit.  Sin  entitative 
spectetur,  interdum  effectui  tempore  praecedit,  interdum 
simul  cum  ipso  existit.  Scilicet ,  simul  cum  effectu  exi- 
stunt  causae  instantancae ,  quae  effectum  suum  subito  pro- 
ducunt,  sicut  sol  lucem  :  «  Nec  oportet  omnem  causam 
effectum  duratione  praecedere,  sed  natura  tantum,  sicut 
patet  in  sole  et  splendore  *».  Effectui  praecedunt  causae 
5wccesstme,  quae  illum  producunt  per  motum,  in  his  enim 
requiritur  ,  ut  principium  motus  praecedat  finem  eius  *. 
Haec  de  causa  efficiente.  Quod  vero  attinet  ad  alia  cau- 
sarum  genera,  causa  materialis  naturaliter  non  est  tempo- 
re  prior  omni  suo  effectu  ,  nequit  enim  materia  carere 
omni  forma.  Item,  causa  formalis  re  ipsa  non  est  tempo- 
re  prior  suo  effectu  ,    nempe  composito  ,   sed  simul  inci- 

i  Vid.  loc.  cit.  p.  21. 

2  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.  XXH,  a.2,  q.  I  ad  arg.  Vid.  Sublata  cau- 
sa,  removetur  effectus,  lilt.  S. 

5  ^7.  dispp. ,  De  Pot.,q.  III,  a.  13  ad  5.  Quod  idem  iam  adnota- 
verat  Naziaiizenus  iis  verbis:  «Perspicuun»  est  causara  non  omnino  an> 
tiquiorem  osse  iis,  quorum  causa  esl;  neque  enim  sol  lucem  lempore 
antecetlit   »;  Orat.  XXXV. 

^  Vid.  s.  Thom.,  Opusc.  XXVII  de  aeternitate  mundi. 
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pliint.  Denique  causa  finalis,  uti  explicabitur  litt.  jP,  est 
prior  suo  effectu  in  intentione. 

Quod  si  To  prior  pro  nobilior  explicare  velis,  haec  habe: 
Omnis  caussa  formaliter  sumta  nobilior  est  suo  effectu; 
nobilius  est  enim  dare  ,  quam  accipere  *.  At  entitative 
non  semper  est  nobilior.  Enimvero  causa  efliciens  prin- 
cipalis  est  vel  nobilior  effectu,  vel  aeque  nobilis.  Est  ae- 
que  nobilis,  si  sit  CdiUsai  univoca  ;  huiusmodi  enim  causa 
est  eiusdem  speciei  cum  cffectu  ,  ideoque  eadem  perfe- 
ctione  essentiali  pollet.  Est  nobilior,  si  sit  causa  aequivo- 
ctty  haec  enim  est  sublimioris  ordinis  ;  ut  sol  producens 
aurum  et  gemmas^.  Instrumentalis  ut  plurimum  est  igno- 
bilior  suo  effectu  ,  uti  calamus  scriptura.  Diximus  ,  ut 
plurimum,  nam  «  aliquid,  uti  s.  Thomas  advertit,  potest 
agere  ultra  suam  speciem  non  quasi  virtute  propria,  sed 
virtute  principalis  agentis  ^  y>.  Compositum  ,  quod  existit 
ex  materia  et  forma,  est  perfectius  ipsis  ,  licet  hae  sint 
illius  causae  ;  totum  enim  est  perfectius  qualibet  sua 
parte.  Denique  causa  finalis  in  agentibus  bene  ordinatis 
est  nobilior  effectibus  ,  nihil  enim  in  agentibus  bene  or- 
dinatis  est  propter  vilius  se,  si  sit  principaliter  intentum; 
id  quod  clarius  patebit  ex  illo  ,  Inconveniens  est  aliquid 
esse  propter  vilius  se. 

V.  Causae  efficienti  assimilatur  effectus.  Tntelligen- 
dum  est,  ut  monet  s.  Thomas  *,  de  causa  efficiente  prin- 
cipali;  haec  enim  operatur  per  virtutem  suae  formae,  cui 
assimilatur  effectus,  non  item  de  causa  instrumentali;  nam 
haec  non  agit  per  virtutem  suae  formae  ,  sed  per  mo- 
tum,  quo  movetur  a  principali  agente.  Hinc  ignis  suo  ca- 
lore  calefacit;  e  contrario,  lectus  non  assimilatur  securi, 
sed  arti,  quae  est  in  mente  artificis.  Insuper,  haec  simi- 
litudo  ,  seu  convenientia  effectus  cum  causa,  accipienda 
est  vel  secundum  eamdem  rationem  specificam  ySicni  homo 
generatur  ab  homine;  vel  secundum  eamdem  rationem  ge- 
nericamy  sicut  ea  ,  quae  generantur  ex  virtute  solis  ;  vel 
tantum  secundum  aliquam  analogianiy  sicut  ea,  quae  sunt 
a  Deo;  haec  enim  assimilantur  Deo  neque  secundum  eam- 


1  «  Orane,  quod  fit,  ei,  a  quo  fit,  par  esse  non  potest»;  s.  Aug. 
Qq.  LXXXUr,  q.  2. 

2  Vid.  s.  Thora.,   I.  q.IV,  a.  2  c— 3  3,  q.  LXXVH,  a.  3  ad  3, 
''  I,  q.  IV,  a.  3  c,  et  q.  CV,  a.   1  ad  1. 
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dem  rationem  specificam,  neque  secimdum  camdem  rationem 
genericam^  sed  tantiim  quia  ,  utpote  entia,  imperfectam 
similitudinem  cum  Deo  ,  primo  et  universali  principio 
totius  esse  ,  praeseferunt  .  Hanc  ob  rationem  creaturae 
possunt  aliquo  modo  dici  similes  Deo,  sed  non  yicissim; 
c(  Inter  Deum,  et  creaturas  non  est  similitudo  per  conve- 
nientiam  in  aliquo  communi,  sed  per  imitationem;  unde 
creatura  similis  Deo  dicitur,  sed  non  convertitur  *  ». 

VI.  Causae  aequalitas  causat  aequalem  effectum. 
Jdest;  augmentum,  vel  diminutio  causae  auget ,  vel  mi- 
nuit  effectum;  e.  g.,  si  calidum  dissolvit,  magis  calidum 
magis  dissolvit.  Hoc  autem  verum  est ,  si  causa  accipia- 
tur  pro  causa  per  se  ,  qua  augmentata  ,  vel  diminuta  , 
augetur,  vel  diminuitur  effectus^;  non  vero  si  accipiatur 
pro  causa  per  accidens^  seu  removente  prohibens:  «  Ae- 
qualitas  causae  removentis  prohibens  non  ostendit  ae- 
qualitatem  effectuum.  Si  quis  enim  aequali  impulsu  di- 
vellet  duas  columnas,  non  sequitur  ut  lapides  superposi- 
li  aequaliter  moveantuf ,  sed  ille  velocius  movebitur,  qui 
gravior  erit,  secundum  proprietatem  suae  naturae  cui  re- 
linquitur,  remoto  prohibente  ^  ». 

VII.  Causae  quaedam  sunt  sibi  invicem  causae.  Non 
tamen  in  eodem,  sed  in  direfso  genere.  Idque  locum  ha- 
bet  quoad  causas  materialem  et  formalem,  et  quoad  cau- 
sas  efticientem  et  finalem.Nam  forma  determinat  materiam, 
et  haec  illam  sustentat*.  Finis  autem,  ut  intentus,  movet 
causam  efficientem;  atque,  ut  obtentus,  saepe  perficitur  ab 
ipso  agente.  E.  g.  ,  Medicus  movetur  a  sanitate  aegroti, 
quam  intendit,  ad  applicanda  remedia  ;  atque  per  reme- 
diorum  applicationem  obtinet  sanitatem  :  quocirca  sani- 
tas  intenta  causat  movendo  medicum  ;  et  sanitas  obtenta 
c^usatur  a  medico.  «  Contingit,  ait  s.  Thomas,  secundum 
diversa  genera  causarum  idem  respectu  eiusdem  esse 
causam  et  causatum;  sicut  purgatio  est  causa  sanitatis  in 
genere  causae  elTicientis;  sanitas  vero  est  causa  purgatio- 
nis  secundum  genus  causae  finalis  ».  Similiter  «  materia 
est  causa  formae    aliquo    modo ,    in    quantum    sustentat 


i  In  lib.   I  Sent.,  Dist.   XXXV,  q.   I,  a.  4  ad  6. 

2  Vid.  s.  Thom.,   i^  2«%  q.  LXXXV,  a.  5,  ad  1. 

5  ibid,~*  In  lib,  IV  Sent,,  Dist.  XVII,  q.  I,  a.  4  sol.  \  c. 


formam  ;  et  forma  est  aliquo  modo  causa  materiae  ,  in 
quantum  dat  materiae  esse  actu  *  ».  Porro  effatum  pro 
eodem  genere  causarum  intelligi  non  posse  ex  eo  patet, 
quod  nequeunt  duae  res  sese  mutuo  producere  ,  utraque 
enim  simul  foret  causa  et  efTectus  sub  eodem  respectu. 
VIII.  Causae  secundae  non  agunt  nisi  motae  a  prima. 
Quod  quidem  intelligendum  non  est  secundum  illorum 
sententiam,  qui  solam  Causam  Primam  ,  nempe  Deum  , 
omnia  immediate  operari  autumant.  Etenim,  «  cum  Deus 
sit  omnium  causa  immediata,  quorumdam  tamen  est  to- 
ta  causa,  sicut  eorum  quae  creantur:  quorumdam  autem 
est  causa  particularis,  ut  eorum  quae  sunt  a  natura  par- 
ticulari;  et  haec  quidem  causa  concurrit  non  propter  in- 
digentiam  Divinae  voluntatis,  sed  propter  summam  libe- 
ralitatem,  quae  non  tantum  deditrebus  esse,  sed  et  ope- 
rationem  et  dilTusionem  ,  propter  ordinem  et  connexio- 
nem  universi  ad  invicem.  Nec  una  causa  derogat  alleri, 
sed  totus  efTectus  est  a  causa  creata,  et  totus  a  voiuntate 
infmita  increata  ^  ».  Quocirca  illud  effatum  explicandum 
est  F  quatenus  «  Deus  est  dans  esse  rebus:  causae  autem 
aliae  sunt  quasi  determinantes  illad  esse  .  .  .  esse  autem 
est  magis  intimum  cuilibet  rei  ,  quam  ea  per  quae  esse 
determinatur.  Unde  operatio  Creatoris  magis  pertingit  ad 
intima  rei,  quam  operatio  causarum  secundarum  ^  » ;  2° 
quatenus  causae  secundae  non  agunt,  nisi  secundum  vires 
a  Deo  datas  et  conservatas;  unde  iilud,  Causa  secunda  «- 
git  in  virtute  Causae  Primae  ;  3^  quatenus  causae  secun- 
dae  non  agunt,  nisi  Deus  in  earum  actiones  ita  influat , 
ut  eumdem  cum  illis  producat  effectum;  unde  iliud,  Cau- 
sa  secunda  applicatur  a  prima  ,  quo  applicationis  nomine 
intelligitur  Divinus  concursus  vel  praevius  ,  vel  tantum 
simultaneus  *  :  a  Deus  immediate  in  omnibus  rebus  ope- 
ratur,  in  quantum  virtus  sua  est  sicut  medium  coniungens 
virtutem  cuiuslibet  causae  secundae  cum  suo  effectu;  non 
enim  virtus  alicuius  creaturae  posset  in  suum  effectum  , 


•  Qq.  dispp.,  De  Ver.  ,  q.  XXVill  ,  a.  7  c.  Hoc  modo  etiam  po- 
tenliae  sunt  caiisae  efleclrices  actmim,  et  actus  sunt  fines  potentia- 
lum;  Qq.  dispp.,   De   Virt.,  q.   I,  a.  1:2  ad  5. 

2  S.  Bonav.,  In  lib.  l  Senl.,  Dist.  XLV,  a.  II,  q.  2  ad  arg.  Vid. 
s.  Thom.,  I,  q.  CV,  a.  5  c. 

3  Jn  lib.  II  Seni.,  Dist.   I,  q.   I,  a.   4  sol.  —  ^  CC  o.  G."  ^8. 
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nisi  per  virtutem  Creatoris  ,  a  quo  est  omnis  virtus  ,  et 
virtutis  conservatio,  et  ordo  ad  elTectum  *  ». 

IX.  CoMi\iUNius  EST  NOBiLius.  Jntelligendum  est  de  eo, 
fjuod  est  communius  secundiim  causalitatem  ,  quemadmo- 
flum  causa,  quae  una  numero  manens  ad  plures  effectus 
porrigitur  ;  hinc  causa  conservans  civitalem  nobilior  est 
ea  ,  quae  conservat  familiam.  At  si  commune  accipiatur 
per  consecutionem,  vel  praedicationem  ,  quemadmodum  u- 
lum,  quod  invenitur  in  multis  secundum  unam  rationem, 
lunc  illud,  quod  est  communius,  non  est  nobilius,  sed  im- 
perfectius,  sicut  animal  homine  ^. 

X.  COMPOSITIO  IBI  EST,  UBI   EST   DISTINCTORUM  UNIO.    Hoc 

effatum  verum  est,  dummodo  distinctorum  unio  huiusmodi 
sit,  ut  unum  se  habeat  per  modum  actus,  et  alterum  per 
modum  potentiae;  quocirca,  etsi  in  Deo  multa  virtualiter 
distinguantur,  nulla  tamen  ex  iis  fit  compositio,  nam  nihil 
in  Deo  assignari  potest,  quod  se  habcat  per  modum  po- 
tentiae.  Rursus  compositio  tunc  exurgit  ex  distinctorum 
unione  ,  cum  haec  uniuntur  inter  se  sub  ea  ratione,  qua 
distinguuntur ,  vel  distinguuntur  sub  ea  ratione,  qua  u- 
niuntur;  quocirca  ex  eo  quod  in  Deo  sunt  tres  Personae 
realiter  distinctae,  quae  cum  Essentia  intime  coniungun- 
tur,  quaedam  compositio  in  Eo  esse  perperam  arguitur  ; 
siquidem  Divinae  Personae  ,  quatenus  in  essentia  uniun- 
tur ,  non  distinguuntur  ,  et  quatenus  distinguuntur  ,  non 
uniuntur,  sed  relative  sibi  mutuo  opponuntiir  ^. 

XI.  COMPOSITIUS    QUO    ALIQUID    EST  ,     IMPERFECTIUS    EST. 

Hoc  effatum  veritate  gaudet  quoad  res  immateriales,  si- 
quidem  harum  perfeclio  ex  accessu  ad  sumn.e  simplex 
consideratur ,  ac  proinde  quo  magis  ipsae  iis  privantur, 
quae  principia  materialia,  seu  potentialitatem  praeseferunt, 
maiori  periectione  pollent.  At  idem  ,  monente  s.  Bona- 
ventura  ,  quoad  res  materiales,  quae  ex  pariibus  consti- 
tuuntur,  non  habet  veritatem,  nam  in  illis  «  magnificatur 
virtus  ex  partium  magnitudine,  sicut  magis  urit  magnus 
ignis  ,  quam  parvus;  et  plurificatur  ex  partium  multitu- 


*  Loc.  cit, 

2  Qq.  dispp.,  De  Ver.,  q.VII,  a.  6  ad  7.  Vid.aliud  effatiim,  Bo- 
num,  quanto  communius,  tanto  divinius  p.  30,  n.   V. 

3  In  lib.  l  Senl.,  Dist.  VIII,  q.   I,  a.   1   ad  4. 
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dine,  sicut  maforis  virtotis  est  syrupus  compositus,  quam 
liquor  impermixtus  *  ». 

Aliam  huius  effati  explicaticnem  Iradidit  s.  Thomas  his 
verbis:  «  Dicendum  quod  aliter  est  in  participationibus  , 
et  in  participantibus.  Participationes  enim  quanlo  sunt 
simpliciores,  tanto  nobiliores,  sicut  esse,  quam  vivere,  et 
vivere,  quam  intelligere,  ut  fiat  comparatio  inter  esse,  et 
vivere,  separato  per  intellectum  csse  a  vivere.  In  parti- 
cipantibus  autem  quanto  aliquid  magis  est  compositum  , 
non  dico  compositione  materiali ,  sed  per  receptionem 
plurium  participationum  ,  tanto  est  nobilius  ,  quia  tanto 
in  pluribus  Deo  similatur,  et  huiusmodi  assimilatio  esse 
non  potest,  nisi  per  aliqua  a  Deo  accepta  ^  ». 

XTI.    GOMPOSITUM  EST  ALIQUID,    QUOD  NULLI  PARTIUM   CON- 

VENIT.  Hoc  effatum  locum  habet  sive  in  compositis,  quae 
partibus  dissimilibus,  sive  in  iis,  quae  partibus  similibus 
constant.  Ita  nulla  pars  hominis  est  homo  ,  neque  aliqua 
partium  pedis  est  pes.  Item  licet  pars  aeris  sit  aer  ,  et 
pars  aquae  sit  aqua,  tamen  aliquid  de  toto  dicitur,  quod 
non  convenit  alicui  partium;  nam  si  tota  aqua  est  bicu- 
bita  ,  idem  de  parte  dici  nequit  ^. 

XIII.  CoNTKADiCTio  EST  opposiTioNUM  MAXiMA.  Sane  in 
contradictorie  oppositis,  quippe  quae  secundum  ens  et  non 
ens,  seu  secundum  aflirmationem,  et  negationem  separan- 
tur,  nulla  adest  convenientia,  dum  privative  opposita  cir- 
ca  idem  subiectum  versantur,  e.  g.,  visus  et  caecitas  cir- 
ca  oculum  ;  et  conlraria  etiam  in  aliquo  genere  ,  saltem 
remoto,  conveniunt,  e.g.,  virtus  et  vitium  in  genere  qua- 
litatis  *.  Id  amplius  declaratur,  eo  quod  contradictoria  non 
solum  magis  ,  cfuam  contraria  ,  quae  ambo  entia  sunt  , 
sed  etiam  magis  quam  privative  opposiia  pugnant,  siqui- 
dem  privatio,  seu  defectus  entis  semper  expostulat  sub- 
iectum  esse,  puta  quidquid  caecum  dicitur  ,  id  esse  ne- 
cesse  est  ;  at  non  item  negatio  ;  nam  quod  omnino  non 
est,  non  denotat  aliquid,  quod  non  potest  videre  ^ 


»   [n  lih.  11  Sent.,  Dist.  XV,  a.   I,  q.  2  ad  arg. 

2  Qq.  dispp.,  De   Ver.,  q.   XX,  a.  2  ad  3. 

3  Vid.  s.  Thom.,  I,  q.  III,  a.    7  c. 

'•  fn  lib.  I  Sent.,  Dist.  V,  q.  I,  a.   1   ad   1. 

5  Qiiod  speclat  ad  coraparationem    conlradictoriorum    cuai   relative 
opposilis,  vid.  Contrarietis  relaliva  est  omnium  minima. 
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XIV.  CONTRADICTIO   FORTISSIMA  EST;   ET  NIHIL   TAMEN   EA 

iNFiRMius.  Fortissima  est  respectu  reliquarum  opposilic- 
num  ;  omnino  enim  caret  medio,  quod  vocant,  suhiecti^, 
quoniam  est  inter  ens,  et  non  ens  ^.  Nihil  tamen  contra- 
dictione  inflrmius  est;  nam  contradictio  est  mendacium  , 
seu  quid  falsum,  nihil  autem  per  se  est  mendacio  et  fal- 
so  infirmius.  Quinimmo  contradictorium  est  nihil  ,  nam 
c(  coniunctio  alTirmationis  et  negationis  nihii  est,  nec  ali- 
quem  intellectum  gcnerat  quod  dicitur  homo  et  non  ho- 
mo  simul  acceptum,  quasi  in  vi  unius  dictionis  "  ». 

XV.  CONTRADICTIO   INTER    OMNIA    ALIA   OPPOSITA  EST  PRI- 

MA.  Etenim  contradictio  nihil  aliud  est,  quam  forma  ,  ct 
negatio  eius.  lam  ideo  opposita  non  possunt  simul  existe- 
re  ,  quia  alterum  negationem  alterius  in  sui  ratione  in- 
cludit;  e.  g.,  ad  rationem  caeci  pertinet  quod  sit  non  vi- 
dens  ;  ad  rationem  nigri  quod  non  sit  alhum  ;  et  ad  ra- 
tionem  filii,  quod  non  sit  pater  eius,  cuius  est  fiiius.  Ex 
his  consequitur  contradictionem  esse  reliquarum  oppositio- 
num  causam,  nam  id,  quod  maximum  et  primum  est  in 
aliquo  genere,  est  causa  omnium  aliorum. 

XVI.  CONTRADICTORIORUM  SEMPER   UNUM  EST  VERUM,  AL- 

TERUM  FALSUM.  Ncmpe  alterum  contradicentium  de  quavis 
re  vere  dici  potest.  E.  g.  ,  quidquid  est,  videt,  aut  non 
videt,  scribit,  aut  non  scrihit,  etc.  Idem  de  ceteris  oppo- 
sitis  statuendum  non  est;  non  quidem  de  relatis;  quia  non 
omne,  quod  est,  dominus,  aut  servus  est;  neque  de  con- 
trariis,  quia  non  omne,  quod  est,  virtus  est,  aut  vitium, 
nigrum,  aut  album;  neque  in  privantibus,  quia  non  omne, 
quod  est,  audit,  aut  surdum  est.  Potest  etiam  illud  effa- 
tum  explicari  hunc  in  modum:  In  contradictoriis  ,  si,  e. 
g.,  Socrates  non  sit,  falsum  erit,  quod  sedet ,  verum  ta- 
men  erit,  quod  non  sedet.  In  reliquis  oppositis  autem  ,  si 
Socrates  non  sit ,  falsa  sunt  ista,  Socrates  est  albus  ,  est 
niger;  est  pater,  est  fiiius;  videns,  caecus. 

XVII.  CONTRARIA,    seu   OPPOSITA   *,   lUXTA  SE  POSITA   MA- 

Pi^*^—  ■-   ■■'■■ 

*  Vid.  p.  69-71. 

2  «  Esse  non  habet  contrariiim,  nlsi  non  esse  »;  s.  Aug. ,  De  mor, 
Eccl.   Calh. ,  et  Manich.  ,  lib.   IF,  c.  I,   n.    1. 

3  In  lib.  III  Sent.,D\sl.  I,  q.  II,  a.  3,  sol.   «  Non  possumus  cogi- 
tare  esse   simul  et  non  esse   »;  s.  Ans. ,   Conlr.  insip.,  c.    i. 

■*  Conlrariorum  nomen  aiiquando  pro  opposilis  in  genere  adhibetnr, 
et  opposita,quae  proprio  sensu  contraria  diximus,  adtersa  nominanlur. 
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GiS  ELUCESCUNT.  Hoc  est,  oppositay  cum  conferuntur  secuin 
iiivicem,  mutuo  se  illustrant.  c(  Cognitio  oppositi,  ait  Ari- 
Kloteles  ,  non  tollitur  pcr  esse  alterius  ,  sed  magis  iuva- 
lur  *  )).  Hinc,  si  minus  intelligitur,  quanta  vis  amicitiae 
concordiaeque  sit ,  ex  dissensionibus  atque  ex  discordiis 
percipi  polest.  Quinimmo,  ut  s.  Thomas  ait,  «  unum  op- 
positorum  cognoscitur  per  alterum,  sicut  per  lucem  tene- 
bra.  Unde  et  quid  sit  malum,  oportei  ex  ratione  boni  ac- 
cipere  ^  ».  Ratio  autem  est  ,  vel  quia  quaedam  relatio 
in  oppositione  existit,  vel  quia  oppositorum  opposita  est 
natura  ;  si  ergo  unius  oppositi  iiaturam  recte  quis  co- 
gnoverit ,  inde  facile  est  alterius  cognitionem  sibi  com- 
parare;  siquidem,  monente  eodem  sancto  Doctore,  contra- 
ria  ,  prout  cognoscuntur ,  sunt  in  mente  secundum  esse 
spirituale  ^,  ac  proinde  secundum  quod  sunt  in  mente,  non 
habent  contrarietatem  ,  sed  unum  contrarium  est  ratio  co- 
gnoscendi  aliud  *. 

XYHI.    CONTRARIA,    seu   OPPOSITA  EIDEM  SECUNDUM   IDEM, 
AD   IDEM   ET   EODEM  TEMPORE  NEQUEUNT   ATTRIBUI    ^    Eidcm 

sciiicet  subiecto  singulari  et  incommunicahili.  Dicitur  sin- 
gulariy  quia  recte  possunt  opposita  attribui  diversis  sub- 
iectis,  ut  esse  album  homini,  et  esse  nigrum  corvo,  aut 
eidem  subiecto  communi ,  ut  homini  esse  album  in  Pe- 
tro,  et  esse  nigrum  in  Paulo.  «  Opposita  ,  inquit  s.  Bo- 
naventura,  non  possunt  se  compati  circa  idem  .  .  .  ,  verum 
est  de  eo,  quod  est  ita  unum,  quod  eius  unitas  repugnat 
multitudini,  sicut  est  unum  individuum  ;  sed  de  eo,  quod 
est  ita  unum,  quod  multitudini  non  repugnat,  imo  propter 
suam  possibilitatem  admittit  omnem  diversitatem,  non  ha- 
bet  veritatem,  immo  simul  et  semel  habet  opposita  .  .  . 


*  Met.  ,  lib.  VII,  c.  6. 

-  I  ,  q.  XLVIll  ,  a.  1  c.  «  Malum  discerni  non  polest  ,  nisi  per 
scienliam  boni  »;  s.  Ambros.  Liber  De  Paradiso,  c.  2.  Vid.  Conira- 
riorum  earlem  est  scientia  p.   87. 

3  In  Vb.   HI  Sent.,  Dist.  XXVI,  q.   I,  a.   3  ad  4. 

*  1«  ^2^^  q.  XXXV,  a.  5  c.  et  ad  3. 

^  «  Fieri  non  polosl  ,  nt  conlraria  simnl  sint  in  individnis  secun- 
dum  idem.  Neque  enim  Socrales  simul  et  valere  ,  et  aegrotare  pot- 
cst;  aut  membro  eodem  Cdiefleri  pariler,  ac  frigefieri  »;  s.  Damasc, 
Dialccl.  ,-c.  37.  Et  s.  Ambrosius  :  «  Quod  conlrarium  est  ,  i^eipsum 
impugual  »;  De  Poenitentia,  lib.  II,  c.  2. 

Si(iNORiELLO,   Lexicon  6  - 
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Et  hoc  patet,  quia  forma  humanitatis  est  una  unitate  uni- 
yersalitatis:  et  ideo  simul  verum  est,  quod  est  homo,  qui 
generatur,  et  est  homo,  qui  generandus  est;  et  est  homo 
albus,  et  est  homo  niger  *».  Incommunicabili,  quia  nihil  ve- 
tat,  quin  opposita  atlribuantur  eidem  uni,  sed  communi- 
cabili;  uti  esse  Patrem,  et  Filium  Deo;  quoniam  Natura 
Divina  est  una  quidem,  sed  communicabilis  pluribus  Per- 
sonis.  Secundum  idem,  nempe  secundum  eamdem  partem, 
nihii  enim  obstat  ,  quomiiius  opposila  eidem  tribuantur 
subiecto  secundiim  diversas  partes;  ut  si  quis  crine  qui- 
dem  ruber,  niger  ore  sit;  quia  diversae  illae  partes  tam- 
quam  diversa  subiecta  censentur.  Ad  idemy  nempe  eodem 
respectu  ,  vel  in  ordine  ad  eumdem  terminum ;  hinc  si 
diversus  habcatur  respectus  ,  vel  terminus  ,  possunt  op- 
posita  de  eodem  praedicari.  Ita  potest  quis  pater  et  filius 
simul  esse,  et  potest  Plato  dici  maior  Socrate,  et  minor 
Aristotele.  Eodem  tempore  ;  quia  eidem  possunt  attribui 
opposita  diversis  temporibus  ;  sic  enim  nunc  Petrus  po- 
test  esse  indoctus,  post  vero  aliquot  annos  doctus. 

Huic  autem  effato  illud  Aristotelis  minime  adversatur, 
contrarium  nempe  sibi  expetere  contrarium,  ut  inops  locu- 
pletem,  indoctus  scientem.  Namque  Aristoteles  id  intelle- 
xit  non  simplicitery  sed  secundum  quid;  nempe  illud  sibi 
voluit,  contrarium  non  sibi  expetere  contrarium,  ut  am- 
bo  simul  sint ,  et  maneant  contraria;  puta  tenebrae  cum 
sole,  nigrum  cum  candido  ,  sordes  et  flagitia  cum  virtu- 
te;  sed  contrarium  sibi  expetere  contrarium,  ut  tollatur  al- 
terum  ,  quod  privationem  significat ;  puta  indoctus  amat 
doctum,  vel  potius  doctrinam  ,  non  ut  maneat  indoctus  , 
et  fiat  simul  doctus,  sed  ut  doctrinae  particeps  factus  de- 
sinat  esse  indoctus. 

XIX.    CONTRARIA  NATA  SUNT  FIERI  CIRCA  IDEM  SUBIECTUM. 

Scilicet,  oportet,  ut  circa  subiectum,  quod  specie,  aut  ge- 
nere  idem  sit,  versentur.  Specie  idem;  e.  g.,  si  sanitas  in 
corpore  animalis  est ,  non  in  a]io  ,  quam  in  isto  erit  ae- 
gritudo.  Idem  genere  ;  e.  g.,  si  calor  est  in  corpore,  erit 
etiam  et  frigus,  nempe  in  toto  ^enere  corporis;  nam  fie- 
ri  potest ,  ut  in  aliqua  peculian  specie  corporis  ,  utpote 
in  igne,  insit,  cui  inesse  nequit  frigus,  uti  etiam  humor 


4  In  lib.  U  Scnt.,  Dlsl.  111,  p.   I,  a.  I,  q.  3  ad  arg^ 
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aquae  inest ,  cui  inesse  nequit  siccitas.  Itaque  opposita 
circa  subiectum  idem  genere  aut  specie  versantur.  Atque 
hinc  colligere  licet ,  ea  ,  quae  diversorum  sunt  praedica- 
mentorum  ,  coiUraria  non  esse  ,  sed  toto  genere  diversa. 
Non  autem  necesse  est,  ut  circa  idem  numero  subiectum 
versentur;  nisi  agatur  de  privative  oppositis,  siquidem  in 
uno  ,  eodemque  oculo  ,  in  quo  est  visus  ,  nata  est  ines- 
se  coecitas.  Rursus  etiam  in  privative  oppositis,  ipsa  di- 
cuntur  circa  idem  numero  versari ,  si  agatur  de  suhiecto, 
quod  est  suhstantia  ;  «  circa  actionem  autem,  cum  sit  ac- 
cidens,  non  oportet  illud  habere  veritatem,  quod  bonum 
et  malum  sint  circa  eamdem  actionem  numero,  sed  suffi- 
cit  quantum  ad  legem  oppositionis  ,  quod  habeant  fieri 
circa  actionem  eamdem  in  specie  *  ». 

XX.  CONTKARIA   SE   aiUTUO   EXPELLUNT   A    SUBIECTO ,    NISI 

EORUM  ALTERUM  INSIT  A  NATURA.  Ita  calor  et  frigus  in 
corpore  sunt,  et  circa  corpus  versaotur,  ita  ut  modo  ca- 
lor  ex  eo  frigus  depellat,  modo  frigus  calorem  ^.  Dicitur 
autem,  nisi  eorum  allerum  insit  a  natura  ;  quia  si  eorum 
alterum  subiecto  suo  naturaliter  inest ,  a  contrario  suo 
expelli  non  potest;  e.  g.,  frigus  numquam  ab  igne  calo- 
rem  depellet,  neque  siccitas  humorem  ab  aqua;  siquidem 
quod  naturaliter  inest,  expelli  plane  nequit,  salvo  eo,  in 
quo  est  ^  Quod  si  contraria  mutuo  se  expellunt  e  subiecto, 
mutua  esse  potest  inter  ea  vicissitudo  in  subiecto  ,  sive 
potentia  et  successive  eidem  subiecto  inesse  possunt.  Hinc 
aliud  extat  effatum  : 

XXI.  CONTRARIUM  EST  POTENTIA  ALIUD   CONTRARIUM.Quod 

tamen  accipiendum  est  in  concrcto,s\Ye  de  denominatis  con- 
trariorum,  subiectom  enim,  quod  est  actu  tale,  est  poten- 
tia  aliud  contrarium,  e.  g.  ,  aer ,  qui  est  actu  calidus  , 
potentia  est  frigidus;  non  item  in  ahstracto,  ipse  enim  ca- 
lor  formaliter  non    potest  esse  frigus. 

XXII.  CONTRARIA   SUB   EOUEM    GENERE   MAXIME   DISTANT. 

Scilicet  contrarium  magis  distat  a  suo    contrario  ,  quam 


'  S.  Bonav. ,  In  lib.  U  Sent.,  Dist.  XLI,  a.  I,  q.   1  ad  arg. 

'  «  Contraria  contrariis  perimuntur  ,  sicut  per  aquam  ignis  extin- 
guitur  »;  Origen.  ,   In  Ep.  ad  Rom.,  lib.   IX,  n.  24. 

^  InJe  etiam  coUigitur  conlraria  ,  uti  pau!o  ante  diximus ,  versari 
circa  idem,  dumraodo  suhieclum  aequaliter  se  habeat  ad  utrumque 
co->trariorum,  2='  2'*%  q.  XXIV,  a.   10  ad  1. 
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simplex  eius  negatio;  e.  g.  ,  nigrum  magis  distat  ab  al- 
Lo,  quam  simpliciter  non  album;  siquidem  omne  nigrum 
est  non  album,  sed  non  vicissim  K 

XXIII.  CoNTRARiETAS,  seu  oppositio  relativa,  est  omnium 
MiiMMA.  Id  patet  tum  ex  eo,  quod  relatorum  unum  non 
potest  existere  sine  alio,  tum  ex  eo,  quod  rclata,  si  ad 
diversos  terminos  comparantur,  in  subiecto  eodem  numc- 
ro  naturaliter  simul  esse  possunt;  siquidem  homo  dicitur 
pater  et  fiiius  respeclu  diversorum.  Idem  deciarari  potest 
hunc  in  modum:  Quae  maiorem  inter  se  habent  naturae 
coniunctionem  et  societatcm,  illa  iiiter  se  minus  pugnant; 
sed  relata  maiorem  inler  se  habent  naturae  societalem, 
quam  contraria  ,  ut  perspicue  constat  ;  co!itraria  autem, 
uti  iam  diximus^,  minus  quam  privantia,  et  haec  minus, 
quam  contradictoria,  inter^se  pugnant. 

Praestat  hic  afferre  duas  iilas  causas,  ex  quibus,  secun- 
dum  s.Tliomam,  oppositio  relativa  a  ceteris  distinguitur, 
et  quomodo  relationes  sint  in  Deo,  explicatur:  «  Opposi- 
lio  relationis  in  duobus  differt  ab  aliis  oppositionibus. 
Quorum  primuni  esl,  quod  in  aliis  oppositis  unum  dici- 
tur  alteri  opponi ,  in  quantum  ipsura  removet  .  .  .  Non 
autem  est  hoc  in  relativis.  Non  enim  per  hoc  opponitur 
filius  patri,  quod  ipsum  removeat,  sed  propter  rationeju 
hahitudinis  ad  ipsum.  Et  ex  hoc  causatur  secunda  diffe- 
rentia,  quia  in  aliis  oppositis  semper  alterum  est  imper- 
fectum;  quod  accidit  ratione  negationis,  quae  includitur 
in  privatione,  et  altero  contrariorum.  Hoc  autem  in  re- 
lativis  non  oportct ,  immo  utrumque  considerari  potest 
ut  perfectum  ,  sicut  patet  maxime  in  relativis  aequipa- 
rantiae  ^,  et  in  relativis  originis,  ut  aequale,  simile,  pa- 
ter,  et  filius.  Et  ideo  relatio  magis  potest  attribui  Deo, 
quam  aliae  oppositiones.  Ratione  quidem  primae  dilTeren- 
tiae  potest  attendi  oppositio  relationis  inter  creaturam,  et 
Deum,  non  autem  alia  oppositio;  cum  ex  Deo  sit  magis 
creaturarum  positio,  quam  earum  remotio;  est  tamen  a- 
liqua  habitodo  creaturarum  ad  Deum.  Ratione  vero  se- 
cundae  differentiae  est  in  ipsis  Divinis  Personis,  in  qui- 
bus  nihil  imperfectum  esse  potest  ,  oppositio  relationis, 
et  non  alia  *  ». 


J  Vid.  s.    Thom.,  2=>  2^^  q.   LXXf\,  a.  4  c— ^  Vid.  p.   79. 

3  De  his  vid.   liU.   H.—i  Qq.  disrr.,  De  Pot.,  q.  VII,  a.   S  aa  i. 
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XXIY.  Ex  coNTRARiis  OMNiA  FiUNT.  Hoc  effatum  con- 
trarielatem  maxime  accipit  pro  privatione  ,  eaqne  omnia 
complectitur  ,  quae  fiunt  per  transmutationem.  Et  sane, 
vere  dici  potest:  Hoc  ens  factum  est  ex  aliquo  non  ente, 
scilicet  ignis  ex  non  igne,  all^um  ex  non  albo.  Quare  il- 
lud  eoc  maxime  denotat  subiectum  transmutationis  ,  nem- 
pe  ibi  fuisse  privationem  formae  per  mutationem  acqui- 
sitae  ,  vel  terminum  a  qiio,  hoc  est,  e.  g.  ,  ex  non  igne 
fit  ignis.  ((  Omne,  qiiod  generatur,  inquit  s.  Thomas,  ge- 
neratur  ex  contrario  *  ».  Hinc  etiam  verum  est  illud, 
Contraria  non  fiunt  ex  se  invicem,  quippe  quod  contraria 
non  fiunt  ex  se  ,  tamquam  ex  partibus  constituentibus, 
sed  dumtaxat  tamquam  ex  terminis. 

XXV.    CONTRARIORUM     CONTRARIAE    SUNT    CAUSAE.    Intcl- 

ligendum  est  hoc  effatum  de  causis  proximis  ,  et  parti- 
cularibus,  non  autem  de  causa  remota  et  universali.  Nam, 
«  cum  contraria,  quemadmodum  s.  Thomas  advertit,  con- 
veniant  in  uno  communi  ,  necesse  est  in  eis  supra  cau- 
sas  contrarias  proprias  inveniri  unam  causam  commu- 
nem  *  ».  Tnde  ostendit  nullum  esse  Manichaeorum  argu- 
mentum  ,  qui  ex  illo  effato  contraria  principia  ,  unum 
boni,  alterum  mali  adstruunt  ^.  Insuper,  quoad  ipsas  cau- 
sas  proximas  ,  eo  modo  intelligerdum  est ,  quo  illud 
explicavimus,  Agens  unum,  in  quanlum  unum,  immcdiate 
non  producit ,  nisi  unum  ,  seu,  Idem  semper  facit  idcm  *, 
Exinde  patescit  contrarios  efPectus  exurgere  posse  1°  ab 
eadem  causa  libera  ;  2^  a  causa  ,  quae  illos  gignat  per 
accidens;  3^  Secundum  diversas  conditiones  vel  sui  ,  vel 
subiecti  ,  in  quod  actionem  exerat.  Hinc  etiam  contra 
Manichaeos  s.  Bonaventura:  ((  Ad  illud  ,  quod  obiicitur, 
quod  contrariorum  contrariae  sunt  causae  ,  dicendum, 
cjuod  ista  propositio  habet  veritatem  ,  secundum  quod 
intelligitur  de  contrariis  ,  quorum  utrumque  est  aliqua 
natura,  et  in  causis  agentibus  naturaliter ,  et  quae  sunt 
ad  unum  effectum  determinatae;  aliter  manifeste  est  fal- 
sum.  Nam  idem  Deus,  eliam  secundum  Manichaeos,  fe- 
cit  calidum  et  frigidum  ,  et  eadem  rationalis  potentia, 
secundum  Philosophum,  est  causa  oppositorum.  Et  ideo 
non  habet  locum  in  malis,  quia  malum  non  dicit  aliquam 


*  In  lib.   I  Sent.,  Dlst.   F,  q.   I,  a.  4  sol. 
'  I,  q.  XLIX.  a.  3  c,— 3  ibid.-^^i   P,  42. 
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Ti«iluram,  secundum  quod  malum,  et  quia  est  a  volunta- 
(e  secundum  quod  iibera  ,  quae  non  est  determinata  ad 
alteriim  contrariorum  ^».  Rurstis:  «  Contrariorum  contra- 
riae  sunt  causae,  intelligitur  de  causis  intrinsecis  ,  nam 
de  causa  extra  non  habet  veritatem;  et  ideo,  quia  nesci- 
vit  distinguere  ,  deceptus  est  pessimus  Manichaeus.  Et 
quod  ita  sit,  patet.  Si  enim  contrariorum  contrariae  sunt 
causae  primae  producentes,  tot  essent  principia,  quot  sunt 
genera  contrarietatum;  ergo  alius  Deus  fecisset  calidum, 
et  alius  frigidum,  et  sic  de  aliis  contrarietatibus.  Si  quis 
ita  ageret ,  ab  omnibus  deridendus  esset ,  quanto  magis 
stultissimus  Manichaeus?  ^  » 

XXVI.    CONTRARIORUM  CONTKARIA  SUNT  CONSEQUENTIA.  E. 

g.,  quia  virtus  consequitur  fortitudinem,  etiam  contrarium 
virtutis,  nempe  vitium,  consequitur  contrarium  fortitudi- 
nis  ,  nempe  ignaviam.  lam  hoc  effatum  accipiendum  est 
l^  de  iis,  in  quibus  utrinque  idem  modus  repugnantiae  e- 
xistit;  e.  g.,  coatrarium  eius,  quod  consequitur  calorem, 
consequitur  frigus  ,  dummodo  calor  et  frigus  secundura 
eamdem  graduum  intensionem  sumantur;  2^  de  contrariis, 
quatenus  sunt  contraria  ;  quocirca  ex  eo,  quod  timiditas 
consistit  in  defectu,  non  consequitur  fortitudinem  in  ex- 
cessu  consistere  ,  nam  fortitudo  et  timiditas  non  veluti 
defectus  et  excessus  ,  sed  tamquam  virtus  et  vitium  sibi 
opponuntur;  3"  de  consequentibus,  quae  profluunt  per  se 
ex  ipsa  ratione  contrarictatis  ;  uti ,  virtus  est  expetenda; 
ergo  vitiiim  est  fugiendum:  contra,  non  valet,  album  est 
dulce;  ergo  nigrum  est  amaram;  dulcedo  enim  per  acci- 
dens  convenit  albo,  neque  album  ratione  dulcedinis  est  ni- 
gro  contrarium. 

XXVII.    CONTRARIORUM  EADEM  EST  DISCIPLINA.SeUSUS  CSt: 

Ad  quam  facultatem  spectat  rem  aliquam  recte  cognosce- 
re,  spectat  etiam  illius  contrarium  perpendere,  secundum 
illud  n.  XVII  explicatum  ,  Contraria  iuxta  se  posita  etc. 
Hinc  agit  Medicina  de  sanitate  et  de  morbo  ;  Ethica  de 
virtute  et  vitio;  Logica  de  vero  et  falso  ^.  Hoc  autem  ef- 
fatum  maxime  respicit  scientiam  ex  toto  sumtam  ,  haec 
enim  in  suo  ambitu  etiam  contraria  amplectitur;  atque  in- 


1   In  lib.  U  Sent.,  Dist.  XXXIV,  a.   I,  q.   1   ad  arg. 
-  Ibid.y  Dist.  I,  p.  1,  a.  II,  q.   I   ad  arg. 
5  Vid.  s.  Thom.,   P  2\  q.  LIV,  a.  2  ad   1. 
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super  acclplendum  est  cle  contrariis,  sive  oppositis,  quae 
includuntur  sub  eadem  ratione  formali  ipsius  scientiae  ; 
hinc  ex  eo  quod  metaphysica  res  immateriales  contempla- 
tur,  materiales  etiam  non  speculatur,  harum  enim  consi- 
deratio  est  extra  eius  institutum. 

XXVIII.  CONTBARIORUM  EADEM  EST  SCIENTIA.HoC  effatum 

a  superiori  in  eo  differt,  quod  respicit  particularem  scien- 
tiam  alicuius  rei :  scilicet  ,  qua  cognitione  res  aliqua  co- 
gnoscitor,  per  eamdem  etiam  cognoscitur  eius  contrarium^; 
siam,  ut  antea  dictum  est,  contraria  a  se  mutuo  in  cogni- 
tione  dependent.  Qua  in  re  duo  adnotanda  suut:  1*^  Con- 
traria  hic  accipiuntur  pro  quocumque  opposito.  Nam  vel 
ca  se  habent  uti  res  et  privatio,  vel  negatio  rei,  et  tunc 
privatio  ,  seu  negatio  cognoscitur  per  rem  illam  ,  quam 
aufert  privando,  aut  negat,  e.  g.,  malum  per  oppositam 
formam  boni ,  nihilum  per  eius  oppositum,  quod  est  ens, 
cognoscitur  ;  vel  opponuntur  uti  proprie  et  stricte  contra- 
ria,  et  ita  unum  cognoscitur  per  alterum  ,  ut  virtus  per 
vitium,  et  vicissim;  vel  sunt  opposita  relative,  et  tunc  si- 
cut  unum  non  potest  esse  sine  altero  ,  ita  nec  cognosci. 
2"^  Alterum  oppositorum  per  se  et  primario  in  eadem  scien- 
tia  consideratur ,  alterum  secundario,  per  accidens  ,  et  ex 
occasione  perfectioris.  Ita  cognoscens  sanitatem,  consequen- 
ter  cognoscit  etiam  rationem  morbi,  saltem  quatenus  pri- 
vatio  est.  Hinc  sensus  effati  est ,  quod  cognitio  alterius 
oppositi  fit  non  eodem  actu  formali  ,  sed  tantum  occasio- 
naliter. 

Praestat  etiam  cum  Seraphyco  Doctore  rationem  adno- 
tare  ,  ob  quam  contrariorum  eadem  est  scientia  ,  at  non 
idem  affectus:  <(  Prima  quidem  ratio  est  quia  voluntas  se- 
parat  ea;  quae  virtualiter  sunt  coniuncta  ;  unde  aliquis 
vult  antecedens,  et  tamen  non  vult  consequens.  Cognitio 
autem  non  separat  ea  quae  naturaliter  sunt  coniuncta;  un- 
de  qui  novit  antecedens,  quodam  modo  novit  consequens. 
Quoniam  ergo  per  consequentia  in  ipso  ad  opposita  se- 
quuntur  oppositae  proprietates,  per  quas  habent  cognosci, 
ut  si  album  disgregat,  nigrum  congregat;  hinc  est,  quod 
unus  potest  esse  habitus  cognitivus  oppositorum  ,  quam- 
vis  non  sit  habitus  unus  affectivus.  Alia  etiam  dissimili- 
tudo  est ,  quia  potentia  cognitiva  consimili  actu  et  con- 

«  Yid.  p,  81. 
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simili  ratione  negotiari  polest  super  oppositorum  utrum- 
que;  iudicat  enim  de  recto  et  obliquo  per  rationem  ipsius 
recti;  sed  affectiva  non  sic;  immo  si  appetit  unum  oppo- 
sitorum,  reliquum  respuit ;  si  amat  unum,  reliquum  odit, 
per  se  loquendo.  Et  ratio  huius  est,  quia  affectus  magis 
unit  ipsi  affectibili,  quam  cognitiva  cognoscibili;  unde  a- 
mor  transformat  amantem  in  amatum  ;  quare  propterea 
non  sequitur,  quod  sic  una  possit  esse  cognitio  opposito- 
rum,  secundum  quod  opposita  ,  quod  propter  hoc  oppo-  _ 
sitorum  habeat  esse  affectio  una,  vel  etiam  una  virtus  af- 
fectionis  directiva  *  ». 

XXIX.  CONTRARIORUM  EADEM   EST    RATIO.    Scilicct,   CUm 

contraria  se  habeant  uti  perfectum,  et  imperfectum,  unum 
contrariorum  est  ratio  alterius;  e.  g. ,  sicut  virlus  aliqua 
excellenter  est  bona,  sic  contrarium  eius  vitium  excellen- 
ler  est  malum.  Potest  etiam  per  illud  ratio  intelligi  def- 
nitio  ;  nam  qui  scit  definitionem  alicuius  rei ,  etiam  ali- 
qiio  modo  eadem  definitione  eius  contrarium  cognoscit  , 
et  defectum;  uti  iam  antea  explicatum  est. 

XXX.  CONTRARIORUM  UNO  POSITO,  PONITUR  ALTERUM.  Ad 

cuius  explicationem  haec  prae  oculis  habenda  sunt:  V  Id 
effatum  non  semper  verum  est  quoad  contraria  privativa; 
hinc  ex  eo,  quod  Summum  Bonum  existit,  non  sequitur 
ut  existat  etiam  summum  malum  ;  itemque  ex  eo,  quod  J| 
datur  finitum  actu  in  rebus  naturalibus,  non  consequitur  ■ 
ut  detur  etiam  infinitum  actu  ;  haec  enim  privative  op- 
ponuntur.  2^  Quod  spectat  ad  contraria  positiva  ,  verum 
est,  si  illud  dumtaxat  significet ,  quod  natura  numquam 
produxit  contrariorum  unum  sine  altero  ^,  falsum  autem, 
si  quamdam  necessitatem  denotaret ,  ita  ut  si  contrario- 
rum  unum  in  rerum  natura  existat ,  alterum  etiam  exi- 
stere  necesse  sit ;  siquidem  haud  repugnat,  e.  g.,  omnia 
colorata  esse  alba:  «  Amplius  autem  in  contrariis  consi- 
derando  non  est  necessarium,  quod  si  alterum  contrarium 
sit,  reliquum  sit  ex  necessitate.  Si  enim  ponamus  omnia 
animalia  esse  sana,  tunc  per  talem  hypothesim  sanitas  est, 
sed  languor  non  est ;  similiter  si  ponamus  omne  corpus 
terminatum  esse  album,  tunc  albedo  quidem  est,  nigredo 
autem  non   esset ,  quia  si  esset ,  oporteret  quod  esset  in 

»   la  lib.  III  Sent.,  Dist.  XXVf,  a.  II,  q.   1  ad  arg. 
2  Vid.  Arist.,  De  Coelo,  lib.  II,  c.  3. 
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aliquo  corpore  terminato,  et  talia  posuimns  omnia  esse 
alba  *  )).  3  Potest  etiam  illucl  effalum  explicari  hoc  mo- 
do:  Contrariorum  uno  posito,  alterum  ponitur  actu  ,  vel 
potentia  in  alio  suhiecto.  Quod  si  aliquando  in  eodem 
subiecto  ponitur  ,  intelligendum  est  de  contrariis  ,  quae 
illi  insunt  mutabiliter,  atque  haec  non  nisi  successive  ,  et 
alio  atque  alio  tempore  ponuntur,  numquam  vero  actu  et 
respectu  eiusdem  numero  subiecti,  eiusdemque  temporis  *. 
Hinc  aliud  effatum  eoascitur  : 

XXXI.  CONTRARIORUM    UNO   POSITO  ,    NEGATUR    ALTERUM. 

Quid  inteliigendum  est  de  contrariis  immediatis,  quae 
nempe  medium  inter  se  excludunt;  atque  respectu  eius- 
dem  numero  subiecti.  Sic  Petrus  sanus  negatur  esse  ae- 
ger.  Vel  etiam  de  contrariis  mediatis,  sed  ita  ut,  non  po- 
sito,  alterum  negetur  ,  at  ,  uno  subiato,  non  nisi  contin- 
genter  ponatur  alterum,  ut,  si  paries  est  albus,  uno  pot- 
est  idein  esse  niger,  saltem  qua  parte  albus  est,  sin  albus 
non  est,  non  sequitur  necessario,  ut  sit  niger,  quia  potest 
esse  ruber  ^. 

XXXII.  CONTRARIORUM  UNUM  SEMPER  EST  PRIVATIO  ALTE- 

Rius.  Quo  effato  non  illud  significatur,  alterum  contrario- 
rum  esse  formaliter  privationem  alterius;  sed  unum  con- 
trarium  inferre  privationem  alterius.  Sic  vitium  infert 
privationem  virtutis;  frigus  caliditatis.  Cum  enim  contra- 
ria  se  mutuo  ex  eodem  subiecto  expellant ,  necesse  est , 
ut ,  ubicumque  est  alterum  contrariorum,  ibi  alterius  sit 
privatio.  Vel  etiam  explicari  potest  hoc  sensu:  Unum  con- 
trarium  est  imperfectum  et  deficiens  respectu  alterius,  ut 
amarum  respectu  dulcis  ,  ideoque  cum  illo  per  modum 
privationis  comparatur  ;  si  quidem  quod  perfectius  est  , 
rationem  habet  habitus,  et  quod  imperfectius,  est  instar 
privationis  *. 

XXXIII.  CONVENIENS    FIT    A   CONVENIENTI.     l*'    HoC   theo- 

rema  significat  in  generatione  substantiae,  secus  ac  in  pro- 
ductione  accidentium  ,  quae  a  diversis  causis  agentibus  , 
et  diversis  modis  oriri  possunt  ,  aliquam  requiri  conve- 
nientiam,  quae  in  eo  consistit,  ut  sit  determinatum  agens^ 
cuius  virtute  ille  determinatus  effectus  de  potentia  in  a- 


'  B.  Alb.   M.,  De  Praedicam.,  tract.  VII,   c     10. 

2  Vid.  p.  81.  —  3  Vid.  p.   70-71. 

<  Vid.  s.  Thom,,  I,  q,  XLVlll,  a,  \  ad  I, 
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clum  extrahi  possit.  Quod  locum  habet  etiam  in  plantis, 
et  in  animalibus,  quae  ex  putri  materia  generari  a  qui- 
busdam  dicuiUur.  Nam  ,  secundum  ipsos  ,  praeterquam 
quod  harum  substantiarum  sreneratio  non  producitur  a 
materia  ob  aliquam  vim  sibi  propriam,  sed  ex  determi- 
nata  vi,  quam  Deus  in  creatione  mundi  materiae  indidit, 
fit ,  determinatas  circumstantias,  et  determinata  loca  et 
temj)ora  expostulat;  c.  g.,  in  Aegrpto  ex  putri  maleria 
saepius  generantur  mures,  et  in  noslro  coelo  yermes ,  et 
locustae  *;  et  insuper  delerminalas  materias,  nam  ex  equi 
cadavere  vespae  ,  et  ex  cadavere  bovis  apes  generantur. 
2°  Si  theorema  de  conveniectia  quoad  speciem  inter  ge- 
nerans,  et  generatum  inteilisi  velit,  verum  non  esl,  nisi 
his  positis  conditionibus  ,  nempe  quod  asrens  V  sit  prin- 
cipale,  non  inslrumenlale  ';  sit  proximum,  non  remotum, 
siquidem  natura  effectus  pendet  a  causa  proxima,  a  qua 
immediate  promanal ;  2°  sit  causa  per  se  ,  non  per  acci- 
dens  ,  quia  c^  causa  per  accidens  non  est  proportionala 
ad  effeclum,  sed  solum  causa  per  se  ^  ». 

I> 

DISTINCTIONES 

I.  Datio — Missio — Processio.  Differentia  inter  has  vo- 
ces,  prout  in  theologicis  disciplinis  adhibentur,  ita  ab  A- 
quinate  explicatur  :  c(  Processio  ,  in  quantum  processio , 
aicit  realem  distinctionem  et  respeclum  ad  principium  , 
a  quo  procedit,  et  non  ad  aliquem  terminum.  Datio  au- 
tem  non  importat  distinctionem  dati  a  principio  ,  a  quo 
datur,  quia  idem  potest  dare  seipsum,  sed  tanlum  ab  eo, 
cui  datur.  Sed  missio  ponit  distinctionem  in  misso  et  ad 
principium,  et  ad  terminum  *    ». 

II.  Datum — DoNTM.  Docente  s.Bonaventura,  ccquamvisin 
Divinis  utrumque  dicatur  et  datum  ei  dominu  tamen  con- 
venienlius  dicitur  donum.  Et  huius  duplex  est  ratio.  Una 


i  Vid.  Themist.,    De  An.,  lib.   I,  c.  24. 
2  Contr.    Gen:.,    lib.   III,   c.    72. 

*  /n  lib.  II  Sent.,  Dist.  XXI,  q.  I,  a.  3  sol, 

*  In  lib.  1  Sent.,  Disl.  XV,  q.  I,  a.   I  sol. 
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quldera  est,  quia  datum,  cum  sit  participium,  vel  nomeii 
verbale  ,  concernit  tempus:  donum  autem  a  tempore  sub- 
trahit;  et  icleo  quia  omnia  Divina  supra  tempus  sur.t,  con- 
venientius  dicitur  in  Divinis  donum,  quam  datum.  Alia  ra- 
tio  est,  quia  donum  supra  rationem  dati  addit  conditionem 
liberalitatis,  sive  irredibilitatis,  quae  est  conditio  magnae 
nobilitatis;  et  ideo  maxime   competit  Divinis  ^  ». 

111.  Debitum  ex  merito — Debitum  ex  conditione  natu- 

RAE.  Primum  in  eo   positnm  est ,   ut  talia   operans  talia 

consequatur.  Alterum  in  eo  ,  ut  talis  natura  tales  condi- 

tiones,  vel  proprietates  expostulel;  e.  g.,  dehilum  est  ho- 

mini,  habere  rationem,  et  alia,  quae  ad  humanam  natu- 

ram  pertinent.Qua  in  re  illud  obiter  adnotamus  quod  do- 

cet  s.  Thomas  ^ ,   neutro  raodo  Deum  creaturis  debitorem 

dici  posse  ,   cum  enira   haec   debita  praesuraant  divinam 

ordinationem  ,  sequitur,  ut  potius  Deus  sibi  ipsi  debitor 

sit,  quatenus  debitura  est,  ut  divina  ordinatio  impleatur. 

lY.  Defectus  —  Malum  —  Peccatum  —  Culpa.  Defectus 

simplicem  negationem  alicuius  boni  significat.  Malum  au- 

tem  significat  privationem  ,  seu  defectura  entitatis  in  re, 

quae  illam  naturaliter  habere  debet ;    e.  g,  ,    «    carentia 

vitae  in  lapide  potest  dici  defectus,  sed  non  malum;  ho- 

mini  vero  mors  est  et  defectus,  et  malura  '  ».  Hinc  ma- 

lum,  quod  vulgo  dicitur  metaphysicum  ^  seu  defectus  om- 

niraodae  perfectionis  in  ente  creato,  non  est  proprie  ma- 

lum,  quia  quodlibet  ens  creatum  perfectionem   illara  ne- 

dum  expostulat,  excludit.  Peccatum  consistit  in  operatio- 

ne,  ((  secundum  quod  non  est  directa,  ut  finis  exigit ;  se- 

cundura  quod  Grararaaticus  non  recte  scribit,   nec   parat 

recte  raedicus   potionera  ».   Culpa  a  super  peccatum  ad- 

dit,  ut  sit  voluntatis  actus  »  ;  nam  ((  peccatum  est  et  in 

his,  quae  secundum  naturara  sunt ,  et  in  his,  quae  sunt 

secundum  artem;  sed  culpa  non  potest  esse,  nisi  in  his  , 

quae  per  voluntatem  sunt ;  nihil  enim  rationem   culpae 

obtinet,  nisi  quod  vituperabile  est,  neque  vituperium  ali- 

cui  debetur  propter  inordinatum   actum  ,   nisi  ille  actus 

suo  dorainio    subiaceat ;  habere    autera  dorainiura  super 


*  In  lih.  I  Sent.,  Disl.  XVIir,  a.  I,  q.  3  resol. 
2  l^  2",  q.  CXI,  a.  1  ad  2;  ibid.  q.  CXIV,  a.  1  ad  3.  Vid.  etiam 
s.  Bonav.,  In  lib.  l  Sent.,  Dist.  XLIII,  dub.   3. 
^  In  Ub.  II  Sent.,  Dist.  XXX,  q.  I,  a.  2  sol. 
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suos  actus,  iit  scilicet  possit  facere,  et  non  facere,  volun- 
tatis  proprium  est  ^  ». 

V.  Definitio  nominis — Definitio  rei.  Definitio  rei  ex- 
plicat  ipsius  rei  naturam,  eam  in  omnes  parles  essentiae 
resolvendo.  Quare  per  hanc  definitionem  distincto  con- 
ceptu  rem  cognoscimus  ,  ila  nempe  ,  ut  res,  eiusque  es- 
sentiae  omnia  elementa  compiectamur.  Hinc  ,  secundum 
s.  Thomam,  haec  definitio  existit,  «  quando  intellectus  con- 
cipit  aliquam  formam  de  re,  quae  per  omnia  ipsi  rei  re- 
spondet^».  Definitio  autem  nominis  solum  indicat  vim  no- 
minis,  quo  res  appellatur  ^.  Quare  per  huiusmodi  defini- 
tionem  non  nisi  confuse  natura  rei  cognoscitur ,  quatenus 
intelligitur  esse  quaedam  res  ab  aliis  distincta,  et  separata, 
quomodo  rudes  recipiunt  res  ipsas  vocabulis  expressas  *. 

YI.    DeMONSTRATIO  CIRCULARIS — ClRCULlTS  UNIFORMIS.  Df- 

monstratio  circularis,  seu  recifroca,  vel  circulus  non  con- 
formis  fit  l^  cum  diversis  argumentorum  speciebus,  alte- 
ro  nempe  a  posteriori ,  altero  a  priori  ,  efFectus  per  cau- 
sam,  et  causa  per  effectum  probatur ;  videlicel ,  cum  ab 
effectu  nobis  noto  progredimur  ad  causam  latentem  co- 
gnoscendam;  deinde  vero  ab  ea  iam  cognita  regredimur 
ad  effectum,  eiusque  rationem  per  causam  detegimus,  ut 
distinctiorem  ipsius  effectus  cognitionem  nobis  compare- 
mus.  E.  g.,  ex  eo  ,  quod  creaturae  existunt ,  colligimus  ■ 
existere  Creatorem;  deinde,  Eius  natura  et  perfectionibus  | 
attentius  consideratis,  comperimus  rerum  creatarum  exi- 
stentiam,  et  ordinem  ab  illo  dependere.  Hinc  huiusmodi 
demonstratio  duobus  argumentis  constat,  quorum  primum 
a  posteriori  via  est  ad  in\eniendam  causam  ;  alterum  a 
priori  scientiam  ,  nempe  cognitionem  distinctam  et  per- 
fectam  effectus  nobis  largitur,  quatenus  ex  ipsa  causa  in- 
venta,  et  aliis  intellectus  investigationibus  perfectius  co- 
gnoscimus  ipsam  causam ,  et  per  eam  regredimur  ad  ef- 
fectum  scientifice  intelligendum.  Haec  demonstrationis  cir- 


>    In  lih.   II  Sent.,   !oc.   cit.;  el  Dist.  XXXV,  q.   I,  a.   i   sol. 

-   Qq.  dispp.,  dn    Vpr.,   q.    (I,   a.    \    ad   9. 

^  Haec  (lefinitio,  monente  Cleinenfe  Alexandrino,  maxime  adhiben- 
da  est,  «  qnando  viderimus  nomen  duci  in  divers  )s  usus;  et  perscru- 
tandum  est  ,  an  de  significato  dubitelnr  ex  appellatlone,  an  sit  apud 
oranes  extra  coiitroversiam   »;  Strom.   !ib.   VIII,  n.    IV. 

4  Vid.  Tol\?do  ,  Commentaria  in  universam  Arislotelis  Logica^nj  In 
Post,  Anal.  lib.  I,  c.  I,  q.  I. 


cularis  specles   proprie   regressus   demonstrativus  appella- 
lur.  2°  Demonstratio  circularis,  quae  proprie  tali  nomine 
vocari  solet,  fit  cum  ex  propositione  maiori,  et  proposi- 
tione  minori  probatur  conclusio;  et  rursum  ex  conclusio- 
ne  ,  et  propositione  minori  conversa   probatur  propositio 
maior.  E.  g.,  primum  probatur  omnem  hominem  esse  do- 
cilem,  quia  omnis  homo  est  rationalis,  hoc  pacto  :  omne 
rationale  est  dociie,  atqui  omsiis  homo  est  ralionalis  ;  er- 
go  omnis  homo   est  docilis.  Deinde  omnem  hominem  es- 
se  rationalem,  quia  omnis  homo  est  docilis,  ila  probatur: 
c(  Omnis  liomo  est  docilis  ;  atqui  omue  rationale  est  ho- 
mo  ;    ergo    omne   rationale    est  docile.    In    priori    argu- 
mento,  ex  maiori j   (3mne   rationale  est  docile,  et  minori 
directa,  Omnis  homo   est  rationalis,   probatur  conclusio, 
Omnis   homo   est  docilis.  In  altero  ,  ex  hac  ipsa  conclu- 
sione,  et  prioris  argumenti   minori  conversa  ,  nempe,  o- 
mne  rationale   est  homo,   probatur  maior  eiusdem  prio- 
ris  argumenti ,  nempe  ,   omne   rationale    est    docile.  lam 
patet  huiusmodi   argumentationem   esse  vitiosam  ,  si  id, 
quod   in    priori    argumento    est  principium  ,    et    in    po- 
steriori    est    conclusio  ,  uno   eodemque    modo  accipiatur. 
Nam  ,  cum  principium  sit  prius  ,  et  notius  conclusione, 
sequeretur  idem   esse  prius  ,  et  posterius,  notius  ,  et  mi- 
nus  notum;  scilicet,  prius  et  notius,  prout  est  principium; 
posterius  et  minus  notum,  prout  est  conclusio.  Quocirca, 
ut  recte    adhibeatur  haec   argumentatio  ,   oportet   ut   id  , 
quod  in  priori  argumento   est  conclusio,  et  in  altero  est 
principium,  diverso  modo  accipiatur;  puta  si  in  conclu- 
sione  prioris  argumenti  accipiatur   uti  minus  notum  wo- 
bis;  in  maiori   alterius  uti  magis  notum  natura  sua.  Vel 
si  sumantur  uti  magis  et  minus  nota  quoad  diversos;  nam, 
quemadmodum  s.  Thomas  monuit,  «  probabilia  dicuntur 
quae  sunt  magis  nota  vel  sapientibus,  vel  pluribus;  con- 
tingit  autem  idem  esse  magis   et  minus  notum  quoad  di- 
versos  ,   et  ideo  nihil   prohibet  syllogismum    dialecticum 
fieri  circularem  *    ».  Yel  ,   si    in   priori   argumento  pro- 
bari    velit    conclusionem    esse    veram  ;  in    altero    autem 
esse  vera  principia,  ex  quibus  fluit.  Quae  omnia  signifi- 
cantur  ,  cum  docetur    argumentationem   circularem  recte 
adhiberi  non  in  eodem,  sed  in  diverso  genere  causae. —  Cir- 

*  In  llb.  I  Po.st.,  lecL  VIII. 
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culus  vero  formalis ,\e\  uniformis  procedit  per  eamdem  de- 
njonstrationis  formam  ab  eodem  ad  idem  eodem  modo  ac- 
cepium.  Quocirca  fit ,  cum  ex  duobus  ,  quae  aeque  du- 
bia  sumuntur,  alterum  per  alterum  probatur;  ut  si  quis 
dscat,  Socrates  est  homo,  quia  est  rationalis;  est  rationa- 
lis,  quia  est  homo. 

yil.  Demonstratio  propter  QUiD — QuiA.  Dcmonstralio 
quia  dicitur  quae  solum  probat  admittendam  esse  aliquam 
veritatem.  Demonsiratio  propter  quid  investigat  propriam 
cansam,  ob  quam  illa  admittecda  sit.  Quocirca  demonstra- 
tio  propter  quid  causam    proximam  et  adaequalam    assu- 
mit;  demonstratio  autem  quia  vel  ex  eflectibus  proficisci- 
tur  ,  vel  ex  causis   non  immediatis  et  proximis  ,  sed  re- 
motis  ,   quae   veritatis  demonstrandae  determinata   radix 
non  sunt;  ut  si  quis  probaret  lapidem  non  respirarc,  quia  j 
non  est  animal,  causam  remotam  redderet;  nam  causa  pro-  ■ 
xima  dicitur  ex  qua  omni  et  sola  procedit  effectus  ;  non  ^ 
respirare    autem    non    de   solo  non    animali  praedicatur, 
cum  aliqua  sint  animalia,  quae  non  respirant.  E  contra-  - 
rio,  quoniam  causa  propria  non  respirandi  sit  non  habere  \ 
jpulmonem  ,  demonstrationem  proplcr  quid  conficeret ,  qui 
Japidem  probaret  non  respirare  eo  quod  ,  cum  non  sit  a- 
nimal,  non  habet  pulmonem.  Hinc  omnis  demonstratio  a 
posteriori  est  quia,  sed  non  e  contrario.  Nam  dcmonstra- 
tio  quia  solum  consistit  in  hoc,  quod   ostenditur  veritas, 
non  autem    illius    propria  et  immediata  radix;  iam  dari 
aliquam    veritatem   potest  aliquando   ostendi   per  aliquid 
posterius  ,  scilicet   per    eiTectum  ;  aliquando    per  aliquid 
prius  ,  scilicei  per  causam   remoiam.  Quapropler  non  c- 
mnis  demonstratio  quia  est  a  posterioriy  idest  ex  efl*ectu, 
sed  aliquando  lit  per  aliquid    prius,  scilicet   per   causam 
remotam.  At  vero  omnis  demonstraiio  propler  quid  semper 
est  a  priori,  quia  semper  fii  per  causam,  eamque  proxi- 
mam  ei  immediatam. 

VIII.  Dependere  simpliciter — SECUNDUM  QUiD.  Primum 
idem  valet,  ac  accipere  ab  alio  essentiam  saliem  numero 
diversam  ;  e.  g.,  Alexander  pendet  a  Philippo.  Hinc  Ver- 
bum  Divinum  non  pendet  a  Patre,  esi  enim  consubstan- 
tiale  Patri,  proindeque  genitum,  non  faclum.  Alterum  ve- 
ro  significai  accipere  accidens  ab  alio.  Ita  aer  tantum  sc- 
cundum  quid  dependet  a  sole,  a  quo  accipit  lumen,  unde 
non  est  eff^ectus  solis. 
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IX.  DicERE  AD — DicERE  iN.  Occurruot  hae  voces,  cum 
sermo  est  de  relationibus.  Dicens  ad  est  relatio  ,  prout 
respicit  terminuni.  Dicens  in  appellatiir  relatio,  prout  est 
in  subiecto.  E.  g.,  Paternitas  in  ipsa  Persona  Patris  ae- 
terni  spectatur  sub  conceptu  in\  quatenus  autem  dicit  or- 
dinem  ad  Filium  suum  correiatum,  s^ectatur  sub  conceptu 
ad.  Ubi  illud  monere  praestat,  quod  <(  in  Deo  non  est  a- 
liud  esse  relationis,  et  esst  essentiae,  sed  URum  et  idem  ». 
Etenim,  «  quidquid  in  rebus  creatis  habet  esse  acciden- 
tale,  secundum  quod  transfertur  in  Deum,  habet  esse  suh- 
stantiale;  oihil  enim  est  in  Deo,  ut  accidens  in  subiecto, 
sed  quidquid  est  in  Deo,  est  Eius  essentia.  Sic  igitur  ex 
ea  parte,  qua  relatio  in  rebus  creatis  habet  esse  acciden- 
tale  in  subiecto,  relatio  realiter  existens  in  Deo  habet  esse 
essentiae  Divinae,  idem  omnino  Ei  existens.  In  hoc  vero, 
quod  ad  aliquid  dicitur,  non  significatur  aliqiia  habitudo 
ad  essentiam,  sed  magis  ad  suum  oppositum.  Et  sic  ma- 
nifestum  est,  quod  relatio  realiter  existens  in  Deo  est  i- 
(sem  essentiae  secundum  rem,  et  non  diflert,  nisi  secur- 
dum  intelligentiae  rationem,  prout  in  relatione  importatur 
respectus  ad  suum  oppositum,  qui  non  importatur  in  no- 
mine  essentiae  ^  ». 

X.  DlFFERENTIA  —  DlSTINCTA— DlVERSA.     Distiucta    SUnt 

quae  numerice  non  sunt  unum  et  idem.  Hinc  distinctio 
consistit  in  negatione  identitatis.  Yariae  sunt  distinctionis 
species  ,  quae  alibi  nobis  explicandae  eruot  ^.  Divcrr.a  , 
quorum  essentia  in  uno  alia  est ,  ac  in  alio,  puta  homo, 
et  brutum  sunt  diversa,  quatenus  homo  non  est  id,  quod 
est  brutum,  et  brutum  non  est  id,  quod  est  homo.  Diffe- 
rentia,  quae  aliquid  commune  ita  habeot,  ut  in  ipsis  di- 
versimode  determinetur;  e.  g.,  homo  et  brutum  differre  di- 
cuntur,  quatenus  animalitas  in  illo  {•er  ratiGnalitaiem  ,  in 
jsto  per  irrationalitatem  determinatur.  Hinc,  ut  docet  s.Tho- 
mas  ,  ea  ,  quae  differunt,  in  aliquo  convenire  debcnt,  et 
per  aliquid  supcradditum  diffcrunt  ;  quae  autem  diversa 
sunt,  non  est  absolute  nccesse,  ut  in  aliquo  conveniant  ^. 

XI.  DlFFERENTlA   COMMUNIS— PROPRIA — MAXIME  PROPRIA. 

Differentia  communis  est  quae  per  accidens  aliquod  sepa- 
rabile  discrimen  facit;  ut  cum  dicimus  hunc  ab  illo  dif- 


*  I,  q.  XXVIII,  a.  2  c— ^  Vid.  Forinallter—ReulUer  elc,  liU.  F. 
3  I,  q.  III,  a.  8  ad  3;  ibid.,  q.  XG,  a.  l   ad  3. 
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ferre,  quod  hic  sedeal,  ilie  stet.  Atque  hac  differentla  po- 
test  aliquis  non  solum  ab  alio,  sed  etiam  a  seipso  differ- 
re,  quoniam  potest  sui  dissimilis  esse;ut,  qui  nunc  ado- 
lescens  differt  a  seipso,  cum  ar.tea  in  cuiiis  vagiret.  Dif- 
ferentia  propria  est,  quae  per  accidens  inseparabile  discri- 
men  facit  et  dissimilitudinem:  ut  corvus  ab  olore  differt, 
quod  hic  albus,  ille  niger  sit;  nec  potest  nigredo  seiungi 
a  corvo  ,  nec  albedo  a  cygno.  Differentia  denique  maxi- 
me  propria  est ,  quae  enicit ,  ut  res  ab  aliis  differat  ob 
aliquam  proprietatem,  quae  illius  essentiam  ingreditur  ; 
uti  rationale  differentia  est  hominis  maxime  propria,  quia 
essentiam  hominis  ingreditur.  Haec  differentia  rem  omni- 
no  aliam  a  ceteris  facit,  non  item  differentia  communis  , 
et  propria  ,  quae  tantum  rem  sibi  ,  aut  aliis  dissimilem  , 
seu  alteram  efficiunt.  «  Alterum ,  inquit  s.  Thomas  ,  im- 
portat  divers  tatem  accidentis  ^  ». 

XII.  DiFFERENTiA  coNSTiTUTiVA  —  DivisivA.  Quaedam 
sunt  alicuius  generis  differentiae  divisivae  ,  idest  per 
quas  genus  dividitur ;  quaedam  illius  generis  constituti- 
tae,  idest  per  quas  genus  illud  constituitur:  e.  g. ,  ani- 
mal  habet  has  differentias,  animatum,  sensibile ,  rationa- 
le  ,  irrationale  ;  sed  duae  priores  sunt  per  quas  animal 
constituitur,  animal  enim  est  animatum  et  sensibile  cor- 
pus;per  alias  dividitur.  Inter  huiusmodi  differenlias  hoc 
discrimen  adnotandum  est,  quod  differentiae  constitutivae 
generis  omnes  participantur  a  singulis  speciebus  illius 
generis  ;  divisivae  vero  non  omnes  ,  sed  aliquae  ab  una 
specie,  aliquae  ab  alia,  e.  g.,  rationale  ab  homine,  irra- 
tionale  a  bruto  ;  unde  fit,  ut,  quando  unum  genus  sub 
altero  ponitur  ,  inferius  participet  omnes  diflierentias 
constitutivas  superioris  generis,  non  tamen  omnes  rfu;tst- 
vas;  uti  animal  participat  omnes  differentias  constitutivas 
viventis,  scilicet  corporeum,  animatum,  unam  autem  di- 
visivam ,  scilicet  sensibile  ;  vivens  enim  dividitur  per 
sensibile,  et  insensibile,  animal  autem  est  sensibiie. 

XIII.  DiRECTE  —  Indirecte.  1°  Directe  intenditur  a 
scientia,  vel  ab  actione  aliqua  illud,  quod  primo  et  per 
se,  seu  ratione  sui  spectatur.  Indirecte,  iUud,  quod  tan- 
tum  ratione  alterius  ,  et  quasi  per  accidens.  Sic  Theo- 
logia  directe    agit  de  Deo ;    de    creaturis    vero    indirecte, 


1  3,  4.  XVII,  a.   1   ad  7. 
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quatenus  ad  Deum  referuiitur.    Sic  etiam   qui    riolentas 
manus  sibi  infert,  directe;  qui  autem  se  mero  ingurgitat, 
I   indirecte  est  causa  suae  mortis.   Quinimmo  potest  aliquis 
;   effectus  indirecte  procedere  ab  aliquo,  ex  hoc  ipso  quod 
non  agit.  Ita  submersio  navis  dicitur  indirecte  procedere 
a  gubernatore,  quatenus  desistit  a  gubernando.    Ubi  mo- 
;    nendum  est  cum  s,  Thoma  non  semper  id  ,    quod  sequi- 
tur  defectum  actionis,  reduci,  sicut  in  causam,  in  agens, 
i    eo  quod  non  agit,  sed  tunc  solum,  cum  potest,  et  clebet 
i    agere  :    si  enim  gubernator  non  posset  navem  dirigere, 
1    vel  non  esset  ei  commissa  gubernatio  navis,   vitio  ei  non 
I   verteretur  submersio  navis ,    quae  per  absentiam   guber- 
!    natoris    contingeret  *.  2^   Directe  aliquid  in  enunciatione 
praedicari  dicitur  ,    quando  vel   pracdicatur    superius  de 
1    suo  inferiori  in  eadem  linea;  puta,  homo  est  animal:  vel 
i    difTerentia  de  sua  specie ,  ut  homo  est  ratione  praeditus; 
vel  accidens  de  substantia  nomine  adiectivo;  e.  g.,  homo 
est  albus.  Si  uno  ex  his  tribus  modis  invertatur  praedi- 
^    catio,  vocatur  indirecta;  e.g.,  animal  est  homo,  etc.  3*^  Di- 
recte  ad  aliquid    praedicamentum   spectare   illud  dicitur  , 
quod  omnibus  poUet  conditionibus  requisitis,  ut  ad  illud 
possit  per  se  spectare.  Indirecte,  vel  reductive,  quod  tan- 
tum  ratione  cuiusdam  respectus  ad  ipsum  praedicamentum 
refertur.  Ita  homo  directe  pertinet  ad  praedicamentum  sub- 
stantiae;  caput  vero,  manus  etc.  indirecte^  quia  sunt  partes 
corporis  ,  quod  pertinet  ad  praedicamentum  substantiae  ; 
id  quod  de  omnibus  partibus  dicendum  est ,  quae  ,  cum 
non  participent  complete  naturam  alicuius  speciei,  non  sunt 
in  aliquo  genere,  vel  in  aliqua  specie,  nisi  per  reductionem  *, 
seu  non  ordinantur  in  praedicamento,  nisi  in  ordine  ad  tO" 
tum  ^.  item  ,  ad  praedicamentum  qualitatis  reductive  spe- 
ctant  tenebrae  ,  caecitas  ,  surditas  etc,  quia  ad  illud  di- 
recte    spectant  formae  ,  quae  per  has  privationes    tollun- 
tur  *.   Atque    generatim  «  opposita    reducuntur  ad  idem 


1  i^  2^",  q.  Vf,  a.  3  c.  Vid,  vox  Volunlrtrinm.  «  Dicimiir  facere 
a^iquid ,  cum  esse  facimus  rem  ;  et  cum  faccre  possumus  ,  ut  non 
sit,  et  non  facimus  »;  s.  Anselm.,  De  cam  diaboli,  c.   18. 

2  Qq.  dispp.f  q.   un.   De  Anrm.,   a.    1    c. 

3  I,  q.  111,  a.  5  c.  Vid.  s.  Bonav.,  In  lib.  H  Sent.,  Dist.  XXIV, 
p.   1,  a.  I,  q.   1   ad  arg. 

^  In  lib.  IU  Sent.,  Dist.  II,  q.  I[,  a.  1  sol.  3  ad  5.   «   Et   amnino 

SiGNORiELLO,    Lcxicon  7  - 
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genus,  in  quo  vel  utrumque  est  per  se,  ut  patet  in  con- 
Irariis,  et  relativis;  vel  unum  est  per  se,  et  alterum  per 
reductionem,  ut  patet  in  privatione  et  habitu,  et  affirma- 
tione  et  negatione  *  ».  4  Directe  ,  vel  ostensive  aliquid 
demonstratur,  cum  ex  connexione  ,  quam  cum  alio  vero 
habet,  deducitur.  Indirecte,  cum  aliquid  ex  eo  evincilur, 
quod  contrarium  admitti  nequit,  quin  aliquid  absurdum, 
vel  impossibile  inde  sequatur.  Haec  altera  demonstratio 
appellari  solet  apogogica,  sive  per  ahsurdum.  5^  Directe  , 
vel  indirecte  syllogismi  imperfecti  ad  perfectos  reduci  pos- 
sunt  ^. 

XIV.  DiRECTE — Reflexe.  Directc,  seu  actu  directo,  vel 
actu  exercito  affirmari  dicitur  id,quod  de  re,  uti  est  aparte 
ipsius  rei ,  affirmatur ;  ut ,  homo  est  beatitudinis  capax. 
Reflexe,  seu  actu  reflexo ,  vel  actu  signato,  id,  quod  de  re, 
prout  a  nobis  concepta  est ,  affirmatur;  v.  g.,  homo  ,  ut 
abstrahitur  a  singularibus  ,  est  species.  Item,  directe  ali- 
qua  res  cognoscitur,  cum  circa  ipsam  rem  nostra  cogni- 
tio  versatur;  reflexe  autem,  cum  cognitio  supra  ipsam  rei 
cognitionem  prius  habitam  exercetur.  Ita  directe  ex  di- 
scursu  cognosco  aerem  esse  gravem;  reflexe,  si  me  ad  hu- 
iusmodi  cognitionem  convertens,  dicam,  verum  est  aerem 
esse  gravem.  Item,  directe  ,  seu  in  actu  exercito  cognosco 
aliquid  verum,  si  illud  cognoscitur  in  se,  conforme  cognito; 
in  actu  signato  autem  si  cognitio  terminatur  ad  relationem 
conformitatis  ^;  ita  ut  cognoscam  ipsam  meam  cognitionem 
consentaneam  esse  rei,  prout  in  se  est. 

XV.  DlSPOSITIONES  PRAEVIAE — GONCOMITANTES.    Disposi- 

tiones  praeviae  sunt  quae  praeparant  materiam  ad  reci- 
piendam  formam  ;  e.  g.  ,  antequam  fiat  ignis  ex  ligno , 
praecedit  calor  disponens  lignum  ad  formam  ignis.Ex  iis 
ultima  necessario  cum  ipsa  forma  connectitur;  ex  quo  fit, 
ut  «  eiusdem  sit  formam  aliquam  inducere,  et  materiam 
de  proximo  praeparare  ad  formam  *  ».  Hanc  ob  rationem 

nullum  praedicamenti  genus  est,  secundum  quod  aiere  volumus,  nisi 
ut  secundum  idipsum  praedicamentum  negare  convincamur,  si  prae- 
ponere  particulam  negativam  voluerimus  »  ;  s.  Aug.  ,  I)e  lib.  arb., 
lib.   V-  c.  8. 

»  In  lib.  H  Sent.y  Dist.  XXXV,  q.  I,  a.  3  ad   I. 

2  Vid.  Caiet.  In  1  P.  q.  XVI,  a.  2. 

3  Vid.   Ostensive^   lilt.  O. 

4  In  lib.  IV  Sent.  Dist.  XXIV,  q.  II,  a.  3  sol. 
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infusio  animae  rationalis  in  corpore  est  quodammodo  a 
generante,  quatenus  ab  eo  disponitur  corpus,  ut  ab  ani- 
ma  rationali  informari  possit.  Dispositiones  concomitantes 
sunl  quae  materiam  reddunt  aptam  ad  hoc  ,  ut  formam 
retineat.  Sic  in  homine  tamdiu  perseverat  anima  in  cor- 
pore,  quamdiu  corpus  est  dispositum  ad  recipiendam  vi- 
tam  ;  et  cum  per  morbum  tolluntur  hae  dispositiones  a 
corpore,  statim  anima  ab  ipso  separatur. 

XVI.  DiSTiNCTio — Partitio — Divisio.  Divisio  proprie  est 
generis  in  species  per  oppositas  differentias  distributio  , 
ut,  animalium  aliud  est  rationale,  aliud  irrationale.  Pro- 
prie  diximus  ,  nam  potest  fieri  etiam  divisio  subiecti  in 
accidentia  ,  e.  g.,  si  dicamus :  animalium  aliud  mansue- 
tum  est,  aliud  ferum;  vel  accidentis  in  subiecta ,  puta, 
bona  alia  sunt  animi,  alia  corporis.  Partilio  vero  est  di- 
stributio  totius  in  partes,  ex  quibus  ipsum  re  ipsa  com- 
ponitur;  e.g.,  corporis  in  sua  membra,  vel  manus  in  car- 
pum,  palmam,  et  digitos  *.  Distinctio,  prout  hic  accipi- 
lur,  est,  cum  vox  aequivoca,  et  quae  vim  multiplicem  ha- 
bet,  in  significationes  suas  resolvitur;  ut,  cum  dicimus  , 
canem  aut  animal  quadrupes  latrans  esse,  aut  piscem  ma- 
rinum,  aut  sidus  coeleste. 

XVII.  DlSTRIBUTIO  ABSOLUTA — ACCOMMODA  ^. 

XVIII.  DivERSiTAS  LOGiCA — DivERSiTAS  PHY sic A.  Logica 
diversitas  habetur  in  terminis  enunciationum  affirmantium, 
qui  licet  a  parte  rei  non  differant,  tamen  non  eodem  conce- 
ptu  apprehenduntur.  Haec  diversitas  facile  perspicitur,  si 
notiones  in  ahstracto,  et  reduplicative  ^  acceptae  de  se  in- 
vicem  negentur.  Ita  in  terminis  huius  enunciationis,  Ens 
a  se  est  sapiens ,  logica  diversitas  adest;  nam  recte  dici- 
tiir,  Aseitas  ,  quatenus  aseitas  ,  non  est  sapientia.  Physica 
diversitas  obtinet  in  terminis  enunciationum  negantium  , 
prout  de  illis  recte  dici  potest,  haec  res  non  est  illa;  ut, 
homo  non  est  lapis. 


'  «  Ex  diTisionibus  autem  ima  quidem  dividit  rem  diyisam  in  spe- 
cies,  ut  genus:  altera  autem  in  partes,  ut  totum:  alia  vero  in  acci- 
dentia.  Atque  totius  quidem  in  partes  divisio  ut  plurimum  conside- 
raiur  in  magnitudine;  quae  fit  autem  in  accidentia,  numquam  potest 
tola  expllcari,  siquidem  oportet  unicuique  entium  omnino  iu  esse  es- 
sentiam   »;  Ciem.   Alex.,  Strom.,  lib,  VllF,  n.  6. 

-  Vid.  p.  2.  —  3  Qui(j  haec  vox  significet,  explicabitur  litt.  R. 
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XIX.  DlVERSO  RESPECTU  — EODEM   RESPECTU.    l''   DiveVSO 

respectu  aliquid  sumitur  ,  cum  diverso  modo  ,  vel  secun- 
dum  diversas  partes;  eodem  respectUy  cum  uno  tantum  mo- 
do,  vel  secundum  unam  partem  consideratur.  Ita  eodem 
respectu  nemo  potest  esse  bonus,  et  malus;  sed  id  diverso 
respectu  non  repugnat ,  nam  potest  aliquis  esse  bonus  , 
quatenus  est  creatura  Dei;  malus,  quatenus  est  peccator; 
item  diverso  respectu,  nempe  secundum  diversas  parles, 
in  Aethyope  est  aibor,  et  p.igror,  albor  nempe  in  denti- 
bus,  nigror  in  cute.  2^  Eodem  respectu  accipiuntur  termi- 
ni  univoci ;  diverso  respectu  ^  aequivoci,  et  analogi  *. 

XX.  DivisiM  —  CoNiuNCTiM.  Idcm  valent  ac  Distrihuti- 
ve  —  CoUective  ^. 

D 

E  F  F  A  T  A 

I.  Dans  formam  dat  omnia  consequentia  formam.  Nem- 
pe  f  dat  omnia ,  quae  necessario  consequuntur  formam  , 
seu  quae  ad  essentialem  perfectionem  lormae  requirun- 
tur  ^,  siquidem  propter  naturalem  connexionem  actio,  qua 
producitur  aliqua  res,  determinatur  ad  omnia,  quae  cum 
illa  connectuntur;  v.  g.,qui  producit  ignem,  per  eamdem 
actionem  calorem  et  siccitatem  producit.  Vel,  dat  omnia 
etiam,  quae  ad  perfectionem  accidentalem  spectant ,  non 
quidem  semper  formalitery  sed  vel  formaliter,  vei  virtua- 
liter;  e.  g.,  Deus  creans  formam  intellectivam,  quae  ac- 
quirendi  scientiam  virtute  poUet ,  virtualiter  dat  nobis 
scientiam. 

II.  Definitio  dicit  esse,  idest,  Definitio  declarat  quid 
SIT  k^s  DEFINITA.  Quare  ipsa  non  rei  existentiam  ,  sed 
essentiam  explicat:  Essentia  proprie  est  id,  quod  signifi- 
catur  per  definitionem  *)>;  idque  tantum  expositive  =*;  ut, 

»  Vid.  p.   14.— 2  Vid.  p.  65. 

5  «   Sub.stanliam    consequeatia  sive  accidenlia   conseqnuntur  »  ;  s. 
^,.,,*.— luSlIhJ,  .A>kiiil.dogm.  eversio,  n.   II. 
v^^^V^^^^^,  ^Xfi/)^^^>^^  2  ad  3.   «   Omiiis  definitio  est  oratio ,  quae  qni  1 
cJ^^^-STrTI7qu^od--diMltmL  explicat  »;  s.  Cyiiil.  Alex.,  Thesaurus,  Asser- 

^  l  j  «  Den^nitio  debct  i«i  esseatiam  expouere  »;  (ilem.  Alex.^  Slram., 
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animal  rationale  explicat,  quid  sit  homo  ;  non  vero  copu- 
lative  ,  seu  per  nexum  ,  cum  hoc  sit  enunciationis,  quae 
copulat  praedicatum  cum  subiecto.  Ex  hoc  theoremate 
consequitur  ,  modum  ,  quo  definiuntur  privationes  el  ne- 
gationes,  esse  incompletissimum ^  quia  est  «  quasi  exponens 
nominis  significationem  ,  non  essentiam  indicans  ,  quam 
nullam  habet  *  ». 

III.  DeFINITIONES  DIVERSAE   SUNT,  SI   RES   SINT  piVERSAE, 

seu,  Ijnius  rei  unica  est  definitio.  Cuius  effati  ratio  est, 
quod  definitio  rei  essentiam  exprimit ;  quapropter  ,  cum 
quaelibet  res  unicam  essentiam  habeat,  unius  rei  non  nisi 
una  definitio  esse  potest ,  et ,  cum  res  sint  aliae  ab  aliis 
diversae  ,  eo  quod  diversas  cssentias  habent,  diversarum 
rerum  diversae  sint  definitiones  oportet.  Adnotandum  au- 
tem  est  l^  unius  rei  unicam  esse  definitionem,  si  uno  eo- 
demque  modo  consideretur  :  si  enim  eadem  res  diverso 
modo  inspiciatur,  plurium  definitionum  ea  capax  est,  non 
quod  per  has  assignantur  plures  illius  rei  essentiae  di- 
versae,  sed  quod  diversa  eius  essentialia  officia  declaran- 
tur.  Quare  illud  effatum  a  s.  Thoma  ita  explicatur:  «  Di- 
cendum,  quod  si  inveniretur  aliqua  diffinitio,  quae  dice- 
ret  esse  rei  secundum  comparationem  ad  omnes  causa* 
ipsius  proprias,  esset  perfectissima,  et  una  tantum  ^,  sed 
inveniuntur  diffinitiones  notificantes  esse  rei  plures  secun- 
dum  diversas  causas.  Unde  aliqua  datur  per  causam  fina- 
lem,  quaedam  per  formalem,  et  sic  de  atiis.  Inveniuntur 
etiam  aliae  notificationes  sumtae  ex  proprietatibus  consc- 
quentibus  esse  rei,  et  tales  etiam  possunt  esse  plures  ^». 
2^  Unius  rei  posse  duas  definitiones  assignari  ,  alteram 
physicamj  nempe  ex  materia  et  forma;  alteram  metaphy- 
sicamy  idest  ex  genere  et  differentia;  verum  has  unam  et 
eamdem  reapse  esse ,  et  plures  spectari  solum  ex  i.iiodo, 
quo  illae  traduntur. 

*  /n  ^6.  //  Sent.,  Disl.  XXXV,  q.  I,  a.  2  ad  d. 

2  Uiiiusmodi  est  definilio  virtutis  infusae,  quam  s.  Augustinus  tra- 
didit  iis  rerbis:  «  Bona  qualitas  raentis  ,  qua  recte  vivitur  ,  et  qua 
nullus  male  ntitur  ,  quam  Deus  in  nobis  sine  nobis  operatnr  »;  vid. 
s.  Thom.,   In  lib.   II  Smt.,  Dist.  XXVII,  q.  I,  a.  2  sol. 

*  [n  Ub.  I  Sent.,  Dist.  I,  Expos.  text.  Uuiusmodi,  e.  g.,  sunt  de- 
finitiones  virlulis,  Habitus  electivus  in  medio  consistens,  et,  dispositio 
perfecti  ad  optimum,  etc.  Vid.  eumdem  s.  Thom.,  /n  lib.  II  Sent.  f 
ioc.  cit.  ad  9. 
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IV.    QUORUM    DEFINITIONES  SUNT  DIVERSAE,    EORUM  FORMA 

DiVERSA  EST.  Nempe,  si  definitiones  explicent  res,  prout 
in  se  sunt;  non  vero,  si  eas  explicent,  prout  a  nobis  co- 
gnoscunlur.  Hinc  diversae  definitiones  attributorum  Dei, 
e.  g.,  iustitiae  et  misericordiae  ,  diversitatem  eorum  in 
ipso  Deo  minime  arguunt;  nam  illae  definitiones  non  ex- 
plicant  ea  attributa,  prout  in  Deo  sunt;  sed  prout  a  no- 
bis,  qui  omnia  simul  attributa  Dei  cognoscere  non  pos- 
sumus,  separatim  concipiuntur. 

y.  Denominatio  fit  a  parte  potiori.  Hinc,  e.  g.,  Ae- 
thyops  non  denominatur  albus  ab  albis  dentibus.  At  si 
quod  accidens  subiecti  certam  sibi  vindicet  partem  ,  po-* 
test  ab  eo  fieri  denominatio.  Ita  dicitur  aliquis  crispus  a 
crispitudine  capiliorum,  quia  M  soli  sunt  adaequatum  cri- 
spitudinis  subiectum  *.  Insuper,  denominatio  fit  a  potioriy 
dummodo  id,  quod  perfectius  est,  non  dicat  negationem 
alterius,  quod  in  re  denominata  invenitur.  Hoc  a  s.  Bo- 
naventura  adnotatum  fuit,  ubi  inquit:  «  Denominatio  de- 
bet  fieri  a  digniori ,  dicendum  quod  non  est  verum  ,  nisi 
in  eo,  in  quo  iliud,  quod  minus  dignum  est,  conformatur 
digniori  ^  ».  Hinc  quamvis  anima  hominis  sit  spiritua- 
iis;  homo  tamen  non  dicitur  spiritualis,  quia  spirituale 
nullatenus  materia  constat.  Itaque  «  denominatio  ,  inquit 
idem  sanctus  Doctor ,  debet  fieri  a  digniori  ;  dicendum, 
quod  verum  est  ,  nisi  alia  ratio  interveniat  ^  ».  Item  , 
((  totum  copulatum,  quia  destruitur  destructione  cuiusli- 
bet  partis  ,  habet  denominationem  a  parte  imperfectiori. 
Unde,  si  una  pars  copulationis  est  falsa  ,  totum  copula- 
tum  dicitur  falsum  ;  si  una  contingens  ,  totum  iudica- 
tur  contingens;  si  una  temporalis,  et  totum  temporale  *». 

VI.  Denominatio  fit  ab  actu.  Id  verum  est ,  sive  hic 
actus  sit  internus  rei  denominatae  ;  ut  ignis  dicitur  cali- 
dus  a  calore,  qui  in  ipso  est,  et  intellectus  dicitur  intel- 
ligens  ab  intellectione  etc;  sive  externus,  ut  paries  dici- 
tur  cognitus  a  cognitione  ,  quae  non  est  in  ipso  pariete, 
sed  in  cognoscente.  Quare  hoc  effatum  ab  Aquinate  expli- 


«  Vid.  s.  Thom.,  3,  q.  XVI,  a.  8  c. 

2  In  lib.  I  Sent.,  Dist.  XIV,  a.  I,  q.  I  ad  arg. 

3  In  lib.  III  Sent.,  Dist.  II,  a,  II,  q.  2  ad  arg. 
^  In  lib.  I  Sent.,  loc.  cit. 
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catur  hunc  in  modum:  «  Illud,  a  quo  aliquid  denoniina- 
tur,  non  oportet  guod  sit  semper  forma  secundum  rei  na- 
turam  ;  sed  sufficit  quod  significetur  per  modum  formae 
grammatice  loquendo.  Denominatur  enim  homo  ab  actio- 
ne,  et  ab  indumento,  et  ab  aliis  huiusmodi,  quae  realiter 
non  sunt  formae  *  ». 

VII.  Deijs,  et  natura  nihil  faciunt  frustra^  Etenim 
frustra  est  id  ,  quod  finem  ,  cui  ordinatur,  non  attingit ; 
infinitae  autcm  Dei  sapientiae  omnino  repugnat  aliquid 
frustra  in  Eius  operibus  esse  *.  Idem  dicatur  de  natura, 
quae  est  ratio  artis  divinae  indita  rebus  ,  qua  moventur 
ad  suos  fines.  Hinc  quamvis  nobis  aliqua  superfliua,  imo 
vitiosa  appareant,  haec  tamen  ipsa  ad  certum  finem  or- 
dinantur  *. 

VIII.  Deus  in  unoquoque  operatur  secundum  eius  pro- 
PRiETATEM.  Deus  cuim  ,  qui  est  institutor  naturae  ,  non 
subtrahit  rebus,  quod  est  proprium  naturis  earum  ^.  Hinc 
Deus,  qui  est  prima  causa,  cum  causis  naturalibus  con- 
currens,  non  aufert,  quin  actus  earum  sint  naturales;  item- 
que  concurrens  cum  causis  voluntariis,  «  non  aufert,  quin 
actiones  earum  sint  voluntariae  ,  sed  potius  hoc  in  eis 
facit  ®  )). 

IX.    DlCI   DE   OMNI — DlCI   DE  NULLO;    Sew,    DlCTUM  DE   OM- 

Ni,  et  DiCTUM  DE  NULLO.  Hacc  sunt  principia  syliogismo- 
rum  universalissima.  Primum  regit  syllogismos  aientes  , 
eiusque  sensus  est:  Quidquid  dicitur  universim  de  aliquo 
subiecto  ,  affirmatur  de  quovis  contento  sub  illo.  Scilicet : 
Omne  illud,  quod  affirmatur  de  aliqua  re  universaliter  et 
distributive  "^  accepta,  illud  ipsum  affirmandum  est  de  om- 
nibus,  quae  huic  rei  subiiciuntur,  et  de  quibus  haec  res 
affirmari  potest.  V.  g.,  in  hac  propositione,  Omnis  homo 
est  rationalis,  affirmatur  rationale  de  homine  universaliter 
et  distributive  sumto  ;  hinc  idem  rationale  affirmandum 
est  de  Petro,  quia  Petrus  homini  subiicitur,  et  /lomo,  de 


'   Qq.  dispp.,  de  Pot.,  a.   10  ad  8. 

'  <i  Eoruo)  ipsorum  ,  quae  frustra  gignuntar  ,  Dcus  conditor  noo 
est,  neque  natura   n;  s.  luslin.,  Aristot.  dogm.  eversio,  n.  XLIX. 

3  «  Naqiie  enira  a  Deo  quicquara  teraere  atque  incassum  factum 
est  »;  s.  Greg.  Naz.,  Orat.  XXXIII.  —  ^  Vid.  Finis  movet  efficientem. 

^  ConlY.  Gent.,  lib.  II,  c.  53.  —6  I,  q.  LXXXIII,  a.   1  ad  3. 

'  Vid.  p.  65. 
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quo  rationak  affirmatum  erat,  affirmatur  de  Petro.  Dictum 
de  nullo  est  fundamentum  syllogismorum  negantium,  atque 
contrarium  sensum  involvit,  qui  sic  explicatur:  Quidquid 
negatur  de  aliquo  universaliter  acceptOy  negatur  de  omnibus 
de  quibus  illud  alterum  afjirmatur.  Scilicet :  Quod  alicui 
rei  universaliter  et  distributive  sumtae  attriLui  non  po- 
test,  ne  potest  quidem  attribui  ilii,  quod  sub  illa  re  com- 
prehenditur,  seu  de  quo  illa  res  affirmatur;  v.  g.,  si  cerlo 
scis  nullum  hominem  esse  quadrupedem,  sponte  tua  col- 
liges  neque  Catonem,  neque  Caesarem,  nec  alium  quem- 
quam  hominem  quadrupedem  esse:  Item  ,  si  quis,  quan- 
tumvis  rusticus,  vineam  suam  grandine  verberatam  videat, 
statim  vel  invitus  exclamat;  non  frugiferam  eo  anno  fo- 
re,  eo  cjuod  perspicue  et  evidenter  sentiat  vim  huius  con- 
clusionis:  Nulla  vinea  grandine  verberata  frugifera  est , 
mea  est  grandine  verberata  ;  non  est  igitur  frugifera. 

X.  DlFFERENTlA   GENUS   DIVIDIT,    ET    SPECIEM  CONSTITUIT. 

Hoc  est:  Differentia  dividit  genus,  non  quidem  ita,  ut  eius 
complexum  in  partes  dividat ,  sed  ita  ut  iUius  ambitum 
diversis  modis  determinet,  unde  genus  in  species  sibi  sub- 
iectas  quasi  secatur.  Ita  rationale  secat  animal  in  homi- 
nem  et  brutum.  Speciem  constituit ;  quia  differentia  est 
pars  rei  maxime  propria ,  quae  partem  communem  con- 
trahit  instar  formae,  et  in  certam  naturam  compellit.  Nam 
genus,  e.  g.,  animal,  est  veluti  materia  vaga  et  commu- 
nis,  quae  per  rationem  coercetur,  unde  homo  extat. 

XI.  DlFFERENTlA   EST   NOBILIOR   GENERE.    Ratio   CSt,  quia 

eo  ipso  ,  quod  differentia  contrahit  genus  ,  quod  ex  sese 
indifferens  est  ad  quamlibet  speciem  ,  illud  perficit ,  ac 
proinde  nobilius  reddit.  Ex  quo  patet  differentiam  esse 
nobiliorem  genere  ,  ut  perficiens  nobilius  est  eo  ,  quod 
perfici  potest,  sive  ut  proprium  communi,  atque  ut  actus 
potentia.  Non  autem  ipsa  est  nobilior  genere,  ut  alia,  et 
alia  natura ;  siquidem  differentia  nullam  habet  formam  , 
quae  implicite  iu  genere  non  contineatur  *.  Hinc  fieri  po- 
test  ut  differentia,  per  quam  aliquid  constituitur  in  specie, 
non  pertineat  ad  nobiliorem  naturam  ,  ac  genus.  Ita  di- 
versi  gradus  ,  ex  quibus  natura  sensitiva  in  speciebus  a-* 


«  In  m.  II  Sent.  Dist.  III,  q.  I,  a.  6  ad  1, 
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nimalium  irrationalium  determinatur  ,  non  sunt  aUerius 
naturae  nobilioris  supra  naturam  sensittvam  ,  quae  est  no- 
htH^^tTna  tn  eis    • 

XII.  DlFFERENTIAE   NON   RECIPIUNT    MAGIS  ET  MINUS:    NON 

INTENDUNTUR,  AUT  REMITTUNTUR.  Sensus  est:  Uniuscuiusque 
speciei  differentiae  in  se  consideratae  aeque  sunt  pertecte 
essentialiter  in  singulis  inferioribus.  Nam  raaona^e,  v.  g., 
in  uno  homine  tam  est  perfectum  ,  quam  m  alio  ,  quia 
omnes  homines  sunt  eiusdem  speciei,  cum  habeant  eadem 
praedicata  essentialia.  Neque  dicas  unum  hominem  alio 
perfectius  ratiocinari,  ideoque  unum  esse  m^ps  rattona- 
lem,  quam  alium  \  Nam  rationale  non  tam  signifacat  ra- 
tione  uti,  quam  rationem  habere,  seu  anima  rationali  esse 
praeditum;  id  quod  aequaliter  omnibus  conyenit,  qui  ho- 
minis  nomine  censentur.  Hinc  s.  Thomas:  cc  Nec  etiam  m 
diversis  individuis  participatur  species  substantiae  secun- 
dum  magis  et  minus  '  ». 

XIII.  DlSPOSITIOET  HABITUS  IN  EADEM  POTENTIA  HABENT 
FIERI  *.  ,.  .  . 

XIV.  DisposiTio  FiT  HABiTUs.  Ncmpc,  dispositio,  quae 
fit  habitus,  est  sicut  imperfectum  ad  perfectum  in  eodem 
genere;  huiusmodi  enira  dispositio  potest  faeri  illud;,  ad 
quod  disponit,  nerape  habitus  %  aeque  ac  calor  imperle- 
ctus  fit  calor  perfeclus.  Unde  iraperfecta  scientia  ,  dum 
perficitur  ,  fit  habitus.  Quod  si  disnositio  sit  alterms  ge- 
neris  ,  numquam  contingit,  ut  fiat  habitus  ,  aeque  ac  car^ 
lor  imperfectus,  quantumcumque  excrescat,  numquam  tit 
forma  substantialis  ignis  ®.  •    ♦    j* 

Inde  s.  Thomas  infert  peccatum  veniale,  etsi  sit  dispo- 
sitio  ad  mortale,  non  posse  fieri  mortale,  quia  «  non  est 
dispositio  ad  mortale,  sicut  ad  terminum  emsdem  gene- 
ri  s    sed  alterius  '  ». 

XV.  DiSTiNCTiONi  NON  OFPONiTUR  UNio.  Quae  eBim  u- 
nita  simul  sunt ,  adhuc  ita  se  habent ,    ut  unum   non  sit 


*  Qq.  dispp.  ,  q.  un-   De  Sp.  cr.,  a.   7  ad  9.  Vid.   I  ,  q.  L,  a.  4 

ad  1 . 

2  «  Homo  non  est  horaine  maior  quatenus  est  homo  »;  Clem.  A- 

lex.,  Strom.  lib.  II,  n.  16. 

5  I,  q.  XCIII,  a.  3  ad  3.—''  Vid.  lift.  H. 

5  Vid.  s.  Thom.,   l''  2-'%  q.  LXXXVIH,  a.  4  ad  4. 

6  In  lib.  U  Sent.,  Dist.  XXIV,  q.  IH,  a.  6  ad  6.-^7  jf^id^ 
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aliud.  Ita,  anima  non  est  corpus  ,  licet  corpori  sit  copu- 
lala.  Immo  tantum  abest,  ut  unio  adversetur  distinctioni, 
quin  potius  dislinctionem  requirat ;  siquidem  non  datur  m 
uniOy  nisi  distincta  a  se  mutuo  sint,  quae  unita  dicuntur.  " 
Hinc  s.  Thoraas:  «  Unum  non  est  remotivum  multitudinis, 
sed  divisionis.  Multitudo  autem  non  removet  unitatem,  sed 
removet  divisionem  circa  unumquodque  eorum,  ex  quibus 
constat  multitudo  *  ». 

XVI.    DlVERSITAS   NON   TOLLIT   UNIVOCATIONEM.    HoC   effa-   J 

tum  veritate  gaudet,  si  sermo  sit  de  differentiis  superad-  " 
ditis  communi  rationi  generis  ;  non  item  ,  si  de  diversi- 
tate,  quae  sit  in  ipsa  communi  ratione.  E.  g.  ,  dilTeren- 
tiae  rationalis  et  xrrationalis  non  impediunt,  quominus  a- 
nimal  de  homine  et  bruto  univoce  praedicetur:  «  Diver- 
sa  ratio  minus  communium  non  facit  aequivocationem  in  I 
magis  communi;  licet  enim  sit  alia  propria  diffinitio  equi 
et  asini,  tamen  univocantur  in  nomine  animalis,  quia  com- 
munis  diffinitio  animalis  convenit  utrique  ^  ».  E  contra- 
rio  ,  de  Deo  ,  et  creatura  non  potest  univoce  praedicari 
substantiaj  nam  ,  cum  diversissimum  subsistendi  modum 
habeant ,  in  ipsa  communi  ratione  substantiae  differunt. 
Rursus  ,  univocatio  non  tollitur  ex  diversitate  supposito- 
rum.  E.  g.,  hoc  nomen  homo  non  sumitur  aequivoce  ex 
eo,  quod  quandoque  de  Platone,  quandoque  de  Sorte  prae- 
dicatur;  aequivocatio  enim  inducitur  ex  diversa  forma  , 
seu  essentia  significata  per  nomen  ^,  non  autem  ex  diver- 
sitate  suppositionis. 

Ex  hoc  effato  s.  Thomas  infert  nomen  homo  non  prae- 
dicari  aequivoce  de  Christo,  et  de  aliis  hominibus:  «  Hoc 
nomen  homo  de  Christo  ,  et  de  aliis  hominibus  dictum 
semper  eamdem  formam  significat  ,  scilicet  naturam  hu- 
manam,  unde  univoce  praedicatur  de  eis;  sed  suppositio 
tantum  variatur  in  hoc,  quod  secundum  quod  pro  Christo 
sumitur,  supponit  hypostasim  increatam,  secundum  vero, 
quod  pro  aliis  sumitur,  supponit  hypostasim  creatam  *  ». 

Xyil.    DlVISIBILITAS  EST  PASSIO  QUANTITATIS.  Ncmpe,  di- 

visibilitas  in  partes  inteffrales  eiusdem  rationis  ,  quarum 
quaelibet  sine  reliqua,  diviso  toto,  ex  se  esse  potest,  est 


1  I,  q.  XXX,  a.  3  ad  3.  —  2  l,  q.  XXIX,  a.  4  ad  4. 

3  Yd.  p.  14.— 4  Con:r.  Gent.,  lib.  IV,  c.  49. 
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proprietas  ,  quae  primo  et  essentialiter  pertinet  ad  quan- 
titatem.  Primo  quidem  ,  cuicumque  enim  ilia  convenit^ 
ratione  quantitatis  ipsi  convenit  ,  siquidem  ipsa  materia, 
si  absolute  spectetur,  indivisa  est,  et  nonnisi  a  quantitate 
hahety  quod  dividatur  *;  unde,  «  separata  quantitate  a  sub- 
stanlia,  remanet  indivisibilis  ^».  Essentialiter,  nam  a  ipsa 
ratio  quantitatis  in  divisibiiilate  consistit;  unde  ratio  quan- 
titatis  invenitur  proprie  in  illis,  quae  per  se  dividuntur  '». 

E 

DISTINCTIONES 

I.  ElICITUS  —  larPERATUS  *. 

II.  Ens  naturae  —  Ens  rationis.  Ens  naturae  vocatur 
illud  quod  actu,  vel  potentia  existit  extra  mentem;  e.  g.,, 
homo,  iapis.  a  Ens  rationis,  ut  inquit  Scotus,  est  aliquod 
praecise  habens  esse  in  intellectu  considerante  ^  »,  nem- 
pe,  quod  non  nisi  in  intellectu  cogitante  esse  potest :  si- 
quidem  «  ens  rationis  ,  cum  in  re  nihil  ponat  ,  et  in  se 
non  sit  ens,  formatur  tamen,  seu  apprehenditur  a  ratio- 
ne  ®  »;  nempe,  tunc  efficitur  ens  rationis,  quando  intelle- 
ctus  nititur  apprehendere  quod  non  est,  et  ideo  fingit  il- 
lud,  ac  si  esset  ens.  Quocirca  ens  rationis  ita  appellatur, 
non  quia  a  ratione  efficitur,  sicuti  sunt  opera  artis,  quae 
per  rationem  excogitantur  ;  neque  tantum  quia  est  in  i- 
psa  sicut  in  subiecto;  ea  enim,  quae  his  modis  a  ratione 
pendent,  sunt  entia  realia;  sed  quia  esse  eius  non  est  ni- 
si  in  cognitione  ,  seu  in  ratione  ,  quae  illud  ad  modum 
entis  cognoscit.  lam  hoc  ens  vel  habet  aliquod  fundamen- 
tum  in  re  ;  cuiusmodi  sunt  ea  ,  quae  consequuntur  ex 
modo  intelligendi  rem  aliquam  naturae,  e.  g.  homo  con- 
sideratus  non  secundum  se  ,  sed  secundum  quod  dicitur 
species;  vel  nullum  fundamentum  in  re  habet,  e.  g.,  chi~ 


>  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.  XII,  q.  I,  a.   1,  sol.  3  ad  3. 

2  Jn  lib.  II  Sent.,  Dist.  III,  q.  I,  a.  4  sol. 

•■»  /n  lib.  I  Sent.,  Disl.  XIX,  q.  I,  a,   1  ad  1. 

^'  Vid.  Actus  elicitus  —  Impcratus,  p.   12. 

5  Quodlib.,  q.  III.  —  6  Yid.  s.  Thom.,  I,  q.  XYI,  a.  3  ad  2. 
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maera  ,  quae  ab  intellectu  nostro  confingitur  *.  Exinde 
perspicitur  privationes,  et  negationes  esse  entia  rationis, 
siquidem  in  re  sunt  nori  esse,  sed  in  ralione  habent  esse, 
eo  quod  intellectus  compositionem  negationis  aut  priva- 
tionis  cum  subiecto  per  quoddam  esse  concipit  ^. 

III.  Ens — Res.  «  Ens  exprimit  actum  essendi,  sed  no- 
men  rei  exprimit  quidditatem  ,  sive  essentiam  entis  ^  ». 
Etenim  «  est  duo  considerare  in  re,  scilicet  quidditatem 
et  rationem  eius,  et  esse  ipsius;  ct  a  quidditate  sumitur 
hoc  nomen  res  *  ».  lam ,  «  quia  quidditas  potest  habere 
esse  et  in  singulari,  quod  est  extra  animam,  et  in  anima, 
secundum  quod  est  apprehensa  ab  intellectu,  ideo  nomen 
rei  ad  utrumque  se  habet,  et  ad  id  ,  quod  est  in  anima, 
prout  res  dicitur  a  reor  ,  reris  ,  et  ad  id  quod  est  extra 
animam,  prout  res  dicitur  quasi  aliquid  ratum  et  firmum 
in  natura  ^  ».  Itaque,  a  simpliciter  dicitur  res,  quod  ha- 
bet  esse  ratum  et  firmum  in  natura  ;  et  dicitur  hoc  mo- 
do,  accepto  nomine  rei  ,  secundum  quod  habet  quiddita- 
tem,  vel  essentiam  quamdam;  ens  vero  ,  secundum  quod 
habet  esse.  .  .  .  Sed  quia  fes  per  essentiam  suam  cogno- 
sciJjilis  est,  transumtum  est  nomen  rei  ad  omne  id,  quod 
iri  cognitione,  vel  intellectu  cadere  potest,  secundum  quod 
res  a  reor  reris  dicitur,  et  per  hunc  modum  dicuntur  res 
rationis  ,  quae  in  natura  ratum  esse  non  habent  ,  secun- 
dum  quem  modum  etiam  negationes  ,  et  privationes  ret 
dici  possunt,  sicut  et  entia  rationis  dicuntur  ®  ». 

Hinc  peccatum,  in  quantum  est  actus,  est  quaedam  r«j, 
primo  modo  sumendo  nomen  rei;  in  quantum  autem  est  ex 
privatione  ordinis  debiti  ,  est  quaedam  res  ,  secundo  modo 
accipiendo  rem  "^. 

IV.  Aequalitas  aequiparantiae — Akqualitas  propor- 
TiONis.  Aequalitas  aequiparantiae  est  secundum  quantitatem 
ahsolutam  ,  nempe  ,  «  quae  existit  inter  duas  quantitates 
eiusdem  raensurae,  sicut  bicubiti  ad  bicubitum  ».  Aequa- 
litas  proportionis  est  sccundum  quantitatem  comparatamy 
sicut  palet  in  digitis  manus,  «  qui  non  sunt  aequales  se- 


«   In  lib.   I  Sent.,  Dist.  XIX,  q.  V,   a.   1   sol. 

i  In  lib.   II  Sent.,  Dist.  XXXVII,  q.   I,  f.  2  ad  3. 

3  Qq.  dispp.,   De   Ver.,  q.   I,  a.    1    c. 

'»   In  lih.   I  Sent.,   Dist.  XXV,   q.   I,   a.    4  sol.—*   Ibid. 

&  In  lib.  II  Sent.,  Dist.  XXXVII,  q.   I,  a.  1  sol.—^  Ibid, 
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cundum  quantitatem  absolutam  ,  cum  unus  alteri  super- 
positus  excedat  ipsum  ;  sunt  tamen  aequales  secundum 
proportionem  ;  quia  sicut  quantitas  unius  diglti  sufficit 
ad  suum  officium,  ita  et  quantitas  alterius  digiti  *».  Qua 
in  re  sanctus  Doctor  advertit  aequalitutem  proportionisy 
non  autem  aequiparantiae  esse  de  ratione  imaginisy  eamque 
adstrui  in  anima,  cum  dicitur  esse  ad  imaginem  Dei:  «  Ad 
rationem  imaginis  non  exigitur  aequalitas  aequiparantiae, 
cum  magni  hominis  in  parva  pictura  imago  exprimatur; 
sed  exigitur  aequalitas  proportionis,  ut  scilicet  eadem  sit 
proportio  partium  ad  invicem,  quae  est  in  imaginato;  et 
talis  proportio  invenitur  in  anima  respectu  Dei,  quia  si- 
cut  ex  Patre  Filius,  et  ex  utroque  Spiritus  Sanctus  ,  ita 
ex  mente  notitia,  et  ex  utraque  amor  procedit  ^  )>. 

V.  Aequivocatio  dialectica  —  PHYsiCA.  Aequivocatio 
physica  consistit  in  unitate  cuiusdam  naturae  ,  quae  di- 
spari  ratione  existit  in  suis  inferioribus,  eo  quod  in  uno 
continetur  perfectiori  modo  ,  quam  in  altero  ;  ut  aninial 
nobiliori  modo  reperitur  in  homine,  quam  in  equo.  Dia- 
lectica,  quae  proprie  est  aequivocatio,  oritur  ex  eo,  quod 
plura  eodem  nomine,  cui  diversa  ratio  respondet,  signi- 
ncantur  ^  Hinc  una  eademque  natura  dici  potest  aequi- 
voca  ,  seu  homonyma  physice  ,  et  univoca  ,  seu  synonima 
dialectice)  uti  patet  in  omnibus  generibus  ;  siquidem  ge- 
nus,  prout  contrahitur  per  differentias,  nobiliorem  in  u- 
na,  quam  in  alia,  exhibet  speciem;  sed,  si  ratio  generica 
dumtaxat  spectetur,  ipsum  in  omnibus  speciebus,  in  quas 
dividitur,  ex  aequo  reperitur;  nam  homo,  e.  g.,  non  est 
magis  animal,  quam  equus  *. 

VI.  EsSENTiALiTER  —  Participative.  1°  Essentialiter^ 
seu  per  essentiam  ,  praedicatur  esse  de  Deo  ,  tum  quia 
Esse  Dei  est  ipsa  Eius  Essentia,  unde  Deus  dicitur  ipsum 
esse  per  se  subsistens,  et  ideo  non  dependere  ab  alio,  sed 
existere  o  se;  tum  quia  ,  cum  huiusmodi  sit ,  esse  secun- 
dum  totam  plenitudinem  et  perfectionem  complectitur. 
Idem  dicatur  de  bonitate  ,  et  ceteris  Dei  perfectionibus; 
appellatur    enim  bonus  ,  quia  est  ipsa    bonitas  '\  E  con- 


*  /n  hh.  Ill  SerU.,  Dist.  XXXVI,  q.  I,  a.  4  sol. ,  et  In  lib.  IV, 
Dist.  XXXII,  q.  I,  a.  3  sol. 

2  1n  iib.  II  Sent.,  Dist.  XVI,  q.  I,  a.   I   ad  4. 

3  Vid.  p.   14.— '•  Vid.  p.   lOG.— 5  Contr.  Gent. ,  lib.  I,  c.   32. 
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trario,  de  omnibus  entibus  extra  Deum  essCy  et  quidquid 
in  eis  est,  participalive  ,  seu  per  participationem  praedi- 
catur,  quia,  cum  non  sint  ipsum  esse^  non  a  se  ,  sed  ab 
alio  existunt,  seu  esse  a  Deo  accipiunt,  et  quidem  ita  ut 
ex  parte,  nempe  imperfecte  esse  Dei  imitentur  *.  2°  Es- 
sentialiter  in  aliquo  genere  tale  esse  dicitur  illud  ,  quod 
maxime  tale  est,  nempe  quod  totam  rationem  illius  natu- 
rae  in  se  includit,  ideoque  est  causa  omnium,  quae  sunt 
illius  generis,  quaeque  ^romde participative  iaiVia  esse  di- 
cuntur,  quia  partialiter ,  sive  particulariter  talia  sunt,  et 
non  secundum  omnem  perfectionis  modum.  Ita  ignis,  qui 
est  maxime  calidus,  est  essentialiter  calidus;  lignum  vero, 
quod  per  ignem  fit  calidum,  tale  est  participative. 

VII.  Ex  NiHiLo  sui — Ex  NiHiLO  suBiECTi.  Ex  nihHo  sui 
aliquid  fieri  dicitur,  si  nihil  prorsus  in  rerum  natura  antea 
extitit ,  ex  quo  illud  intrinsecus  componatur.  Ex  nihilo 
suhiecti,  quatenus  a  nullo  subiecto,  in  quo  existat,  depen- 
det.  Sic  anima  rationalis  fit  tum  ex  nihilo  sui  ,  tum  ex 
nihilo  subiecti.  Ex  nihilo  quidem  sui  ;  nihil  enim  est  in 
rerum  natura,  ex  quo  iam  existente,  tamquam  ex  parle, 
anima  humana  velut  totum  aliquod  fiat.  Ex  nihilo  sub- 
iecti)  nam,  etsi  producatur  in  corpore,  tamen  natura  sua 
non  ita  ab  illo  dependet,  ut  existere  non  possit,  quin  in 
ipso  existat. 

VIII.  ExPLiciTE — Implicite.  1°  «  Explicite  in  aliquo  con- 
tinetur  illud,  quod  actu  in  eo  existit;  puta  partes  in  toto: 
Implicite,  illud  quod  virtute  in  alio  est;  e.  g. ,  particula- 
ria  in  universali;  vel  conclusiones  in  principiis.  Hinc  ille, 
qui  conclusiones  in  se  aclu  considerat,  explicite;  qui  vero 
in  earum  principiis  universalibus  ,  implicite  cognoscere 
dicitur.  Item,  explicite  dicimur  aliqua  credere,  cum  eis 
actu  cogitatis  adhaeremus;  implicite  vero,  cum  iis  adhae- 
remus,  in  quibus  ,  sicut  in  principiis  universalibus,  illa 
continentur;  e.g. ,  qui  credit  fidem  Ecclesiae  veram  esse, 
in  hoc  quasi  implicite  credit  singula  ,  quae    sub  fide  Ec- 


1  In  lib.  II  Sent.,  Dist.  XVII,  q.  I,  a.  6  ad  1.  «  Existendi  veri- 
tas  inlelligitur  in  Verbo,  cuius  essentia  sic  summe  est  ,  ut  quodam- 
modo  illa  sola  sit;  in  his  vero,  quae  ia  Eius  comparatione  quodam- 
modo  non  snnt,  et  tamen  per  illud  ,  et  secundum  illud  facHa  sunt 
aliquid,  aliqua  imilatio  illius  summae  Essentiae  perpendatur  »;  s. 
Ans. ,  Hdonol. ,  c.  31. 
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clesiae  continentur  *».  2*^  Explicite  aliquid  dicitur,  quod 
apertis  verbis  significatur;  ita  qui  Petrum  dicit  esse  ho- 
minem,  eum  talem  esse  explicite  nominat  :  Jmplicite  si- 
gnificatur  id  ,  quod  in  explicite  dicto  continetur  ;  ita  qui 
Petrum  hominem  appellat,  eum  esse  substantiam  etc.  im- 
plicite  innuit.  Unde,  «  qui  unum  dicit,  quodammodo  multa 
dicit,  non  simpliciter,  sed  quodammodo,  quia  implicite  ^». 
3**  Implicite  Deum  appetere  omnes  creaturae  communiter 
dicuntur ,  quatenus  appetunt  bonum  ,  quod  est  quaedam 
divinae  Bonitatis  similitudo;  explicite  autem  creaturae  ra- 
tionales,  quarum  proprium  est  appetere  Deum,  quia  lilum 
cognoscunt  secundum  seipsum  ^.  4°  Explicite  aliquid  quis 
vult,  cum  voluntatem  suam  veibis,  aut  alio  signo  id  de- 
notante  exprimit ;  e.  g.,  herus  explicite  vult  illud  quod 
expressis  verbis  imperat;  implicite  autem,  sive  tacite,  quod 
ex  aliquofacto,  aut  ex  facti  omissione  velle  cejisctur;  e.  g., 
herus  conducens  famulum,  implicite  vult  obsequia  in  se 
a  famulo  adhiberi.  Quo  sensu  haec  verba  idem  valent, 
ac,  Actu  signato-exercito  *. 

IX.  ExTENSiVE — Intensive.  Vox  extensive  adhibetur  vel 
respectu  amplitudinis  subiecti  ,  in  quo  aliqua  proprietas 
inest,  puta  extensive  maior  dicitur  albitudo  ,  quae  est  in 
maiori  superficie;  vel  diuturnioris  temporis,  unde  poena 
aeterna  dicitur  extensive  infinita;  vel  plurium  effectuum, 
ad  quos  virtus  alicuius  rei  porrigitur;  e.  g. ,  vita  dicitur 
extensive  plena  in  homine  ,  quatenus  sunt  omnes  vivendi 
modi,non  vero  in  brutis,  quae  non  vivunt  vita  intellectuali, 
nec  in  plantis,  quae  non  vivunt  vita  sensitiva.  Yox  autem 
intensive  maiorem  perfectionis  gradum  significat,  puta  ca- 
lor  intensive  plenus  in  igne  dicitur  ;  vel  maiorem  ,  quae 
inde  consequitur,  operandi  virtutem,  sicuti  scientia  ex  ef- 
ficacia  cognitionis  intensive  in  aliquo  esse  dicitur. 

'  Qq.  dispp. ,  De  Ver.,  q.  XIV,  a.  H  c.  Hanc  fidem  iinplictarn, 
tamquam  Catholicorum  comraenlum  ad  ibveiidam  ignorautiam  Calvi- 
nistae  acriter  insectarunt.  Sed  aliud  est  sub  fidei  implicitae  praetextu 
debitam  in  Religionis  studium  diligentiam  omittere  ,  quod  culpabile 
esse  ,  maximeque  deplorandum  omnes  Calholici  profitentur  ;  aliud 
plenam  distinctamque  omnium  Fidei  nostrae  articulorum  inteUigen- 
tiam  consequi  ,  id  quod  vix  sapientes  et  docti  ,  rudes  autem  et  illi- 
terati,  ne  vix  quidem  possunt. 

2  S.  Bonay. ,  /n  lib    l  Sent. ,  Dist.  XXVIII,  dub.  I. 

»  I,  q.   VI,  a.   i  ad  2.  Vid.  p.   19  et  22.—'«  Vid.  p.   15. 
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Hinc  Theologi  docent  gratiam  habitualem  in  Christo 
intensive  et  extensive  plenam  fuisse.  Nam  agnoscenda  ea 
est  in  Christo  «  in  summo  gradu  possibili  secundum  sta- 
lum  connaturalem  ,  et  de  lege  Dei  ordinaria  ,  habetque 
omues  suos  effectus  connaturaliter  possibiles,  uti  sunt  re- 
motio  peccati,  sanctificatio  proprii  subiecti,  et  aliorum  ho- 
minum,  cum  sit  gratia  capitis,  potestque,  quantum  est  de 
se,  se  extendere  ad  sanctincationem  infinitorum  hominum, 
et  Angelorum,  si  possibiies  essent 


». 


Porro  planum  est  illud  perspicere,  quod  qualitas,  quae 
in  quodam  subiecto  magis  intensiva  est ,  quam  in  alio  , 
posse  in  hoc  esse  magis  extensivam,^  quam  in  illo.  Sic  bonus 
Logicus  intensive  est  doctior  mediocri  medico;  at  hic  ex- 
tensive  est  illo  doctior.  Ita  etiam  calor ,  ut  sex  ,  in  sola 
manu  intensive  est  maior  calore,  ut  quatuor,  in  toto  cor- 
pore;  at  hic  extensive  illum  excedit. 

X.  ExTRTNSECE — Intrinsece.  l^  Extrinsece  alicui  con- 
venit  id  quod  ipsius  essentiam  non  ingreditur,  quo  sensu 
homini  extrinsece  advenit  esse  doctum:  Intrinsece,  id  quod 
illius  naturam  constituit ,  e.  g.,  homo  intrinsece  est  ani- 
mal.  2^  Extrinsece  inesse  rei  dicitur  id ,  quod  illi  physi- 
ce  non  unitur  ;  e.  g.,  columna  extrinsece  dicitur  dextra, 
quia  ((  dextrum  non  dicitur  de  columna,  nisi  in  quantum 
ponitur  animali  ad  dextram  ^  »;  ita  ut  esse  dextrum  non 
sit  realiter  in  columna,  sed  in  animali:  Inlrinsece,  id  quod 
physica  unione  in  aliquo  reperitur;  utAethyops  inlrinsece 
est  niger.  3^  Extrinsece  est  in  aliqua  re  illud,  quod  ipsam 
non  pervadit ;  uti  punctum  est  exlrinsecum  parti,  quam 
copulat :  intrinsece,  quod  rem  afficit  quoad  partes  interio- 
res  ;  id  quod,  moneiite  s.  Bonaventura  ,  dupliciter  esse 
potest,  nempe  aut  sicut  contentum  respectu  continentis  , 
ut  aqua  respectu  vasis,  aut  quia  «  influit  in  intima  rei , 
et  influendo  conservat  et  perficit  »;  quo  modo  esse  intrin- 
secus  non  congruit  daemoni  nec  respectu  simulacri ,  nec  re- 
spectu  hominis  ^.  4°  Extrinsece,  vel  intrinsece  aliquid  esse 
possibile  diversa  ratione  dicitur  *. 


»  Vid.  Gonet,  Manuale  Thomislarum,  Par.  3,  Iract.  f,  c.   10,  l.  V, 
p.  5H,  51-2,  Biterris   1G80. 
2  1,  q.  XIII,  a.   7  c. 

J  In  lib.  II  Sent.,  Dist.  VIII,  p.  II,  a.   1,  q,  I  ad  arg. 
4  Vid.   Possibile,  litt.   P. 
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EFFATA 

1.  Eadem  sunt  principia  essendi  et  cognoscendi.  Ete- 
nim  sicuti  principium,  per  quod  res  est,  est  eius  forma  *; 
ita  c(  omiiis  cognitio  est  per  aliquam  formam  ,  quae  est 
in  cognoscente  principium  cognitionis  ^  ».  lam  vero  alio 
modo  sunt  principia  essendi  et  cognoscendi ;  sunt  enim 
principia  essendi  quoad  esse  reale  et  particulare;  sunt  au- 
tem  principia  cognoscendi  quoad  esse  abstractum  et  uni- 
versale.  Quocirca  s.  Thomas  illud  effatum  explicat  hunc 
in  modum:  «  Dicendum  quod  illud,  quod  est  principium 
essendi  ,  est  etiam  principium  cognoscendi  ex  parte  rei 
cognitae,  quia  per  sua  principia  res  cognoscibilis  est ;  sed 
illud,  quo  cognoscitur  ex  parte  cognoscentis  est  similitu- 
do  rei,  vei  principiorum  eius,  quae  non  est  principium 
essendi,  nisi  forte  in  practica  cognitione  ^  ».  Et  s.  Bona- 
ventura:  «  Quando  dicitur ,  quod  unumquodque  sicut  se 
habet  ad  esse,  ita  ad  cognitionem,  hoc  intelligitur,  quia 
eadem  principia,  quae  sunt  principia  essendi,  sunt  etiam 
principia  cognoscendi;  sed  tamen  principia  conferunt  esse 
per  seipsa  ,  sed  cognitionem  non  conferunt  per  se  ,  sed 
per  suas  simiiitudines  *  ». 

Insuper  ,  licet  quaecumque  principia  essendi  sint  prin- 
cipia  cognoscendi,  tamen  non  omnia  principia  cognoscen- 
di  sunt  principia  essendi',  e.  g.,  formae  intellectus  specu- 
lativi  sunt  tantum  principia  cognoscendi ,  et  effectus  in- 
lerdum  sunt  principia  cognoscendi  causas  -^  ».  Non  autem 
est  necesse,  quod  omne,  quod  est  principium  cognoscendi 
sit  principium  essendi,  cum  quandoque  cognoscamus  cau- 
sam  per  effectum  ,  et  substantiam  per  accidentia  ^  ». 

Denique,  «  non  oportet  ita  essentias  rerum  produci,  si- 
cut  habent  cognosci;  sufficit  enim,  quod  sic  se  habeantad 
esse  ,  sicut    se  habent    ad    cognitionem  ;  sed  non  oportet 


1  Vid.  Forma,  litl.  F. 

-  Qq,  dispp.,  de   Ver.,  q.  X,  a.  4  c.  —  •*  Ihid.,  q.   Il^  a.  3  ad  8. 

'*  In  lib.   I  Se>i(.  Dist.  XXXVI,   a.  II,  q.   2  ad  arg. 

^  S.  Thom.,   Ibid.,  q.  III,  a.  3  ad  7. 

8  I,  q.  LXXXII,a.  8ad4. 

SiGxoRlELLO,   Lexicon  8  ^ 
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quod  sic  se  habeant  ad  productionem  *».  Scilicet,  necessc 
non  est,  ut  res  secundum  eumdem  ordinem,  quo  producun- 
tur,  a  nobis  cognoscantur. 

II.  Eadem  uni  tertio  sunt  eadem  inter  se.  Scilicet , 
si  duo  distincta  possunt  affirmari  de  uno  tertio,  possunt  e- 
tiam  de  se  affirmari.  Huic  axiomati  ars  syllogistica  inni- 
titur;  illa  enim  ex  identitate  extremorum  cum  tertio  co- 
gnita  in  praemissis  iiifert  in  conclusione  identitatem  illo- 
rum  inter  se.  Hinc  recte  dico:  Omnis  peccator  est  impru- 
dens:  quidam  peccator  est  dives  :  ergo  quidam  dives  est 
imprudens.  Ubi  quidam  dives  et  imprudens  eadem  esse,seu 
inter  se  convenire  dicuntur  in  iliatione  ,  eo  quod  prius 
cum  uno  tertio,  nempe  cum  peccatore  convenerant. 

At  vero,  quae  sunt  eadem  uni  terlio  re,  et  ratione,  sunt 
eadem  inter  se;  non  sunt  autem  eadcm  inter  se,  quae  sunt 
eadem  uni  tertio  re,  et  non  ratione,  nempe  secundum  om-  t 
nem  rationem  ,  ita  ut  secundum  quandam  rationem  ,  et 
inadaequate  tantum  conveniaiit  uni  tertio  ,  et  secundum 
aliam  rationem  ab  illo  differant.  Hinc  non  licet  ita  argu- 
mentari:  Actio,  et  passio  sunt  idem  cum  motu;  ergo  sunt 
idem  inter  se;  nam  actio ,  et  passio  sunt  idem  cum  mo- 
tu,  sed  non  secundum  rationem  oppositionis,  quam  in  se 
involvunt ;  quocirca  cum  non  sint  idem  cum  motu  secun- 
dum  omnem  rationem,  non  sunt  idem  inter  se.  Quare  s. 
Bonaventura  de  illo  pronuntiato  sic  loquitur:  «  Illud  prin- 
cipium  inlelligendum  est  secundum  idem.  Non  enim  se- 
quitur  ,  quod  si  aliqua  duo  sunt  similia  uni  ,  quod  sint 
similia  inler  se,  nisi  sint  similia  secundum  idem  ^»;  sci- 
licet,  quae  cum  uno  tertio  consentiunt ,  non  omnino  se- 
cum  consentiunt  ,  sed  in  eo  tantum  ,  in  quo  cum  tertio 
consentiunt. 

Ex  his  intelligitur  prolatum  axioma  mysterio  ss.  Tri- 
nitatis  nullo  modo  opponi.  Etenim  Pater,  Filius,  et  Spi- 
ritus  Sanctus  sunt  quidem  reipsa  unum,  idemque  cum  na- 
tura  Divina  ,  at  non  secundum  omnem  rationem  ,  siqui- 
dem  Essentia  Divina  est  aliquid  absolutum,  Paternitas  au- 
tem,  Filiatio,  et  Spiratio  passiva  aliquid  relativum  signi- 
ficant.  Hinc  ex  illo  axiomate  sequitur  Patrem  ,  Fiiium  , 
et  Spiritum  Sanctum    esse    unum  inter  se  in  natura  ,  ac 


1  S.  Bon.,   In  lib.  //  Sent.,  Dist.  XVIII,  a.   I,  q.  3  acl  arg. 

2  In  m.  L  S^nt.,  Dist.  XXXlli;  a.  l,  q.  3  ad  arg. 
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proinde  eamdem  numero  esse  Trium  Personarum  naturam, 
non  autem  esse  unum  ratione  Personae,  seu  relativae  op- 
positionis,  quam  ad  se  habent  *. 

Exinde  etiam  ratio  perspicitur,  ob  quam  Sapientia,  e. 
g.,  et  Bonitas  Dei,  etsi  ralione  non  sint  idem  cum  divi- 
na  Essentia  ,  tamen,  secus  ac  divinae  Personae,  inter  se 
non  distinguuntur.  Nam  illa  attributa,  etsi  ratione  ab  Es- 
sentia  differant,  sicut  Paternitas,  Filiatio,  et  Spiratio  pas- 
siva,  non  includunt  tamen  in  sua  ratione  formali  opposi- 
tionem  relativam,  sicut  illae  relationes,  et  ideo  non  dif- 
ferunt  inter  se,  sicut  Paternitas,  Filiatio,  et  Spiratio  pas- 
siva. 

IIT.  Effectus  deficiens  a  causa  particulari  non  de- 
FiciT  A  CAUSA  UNiVERSALi.  Sicut  cnim  potcst  cssc  aliquid, 
quin  sit  homo,  vel  vivens,  non  autem  potest  esse  aliquid, 
quin  sit  ens,  ita  potest  aliquid  fieri  extra  ordinem  causae 
particularis  agenlis  ,  non  autem  extra  ordioem  causae  u- 
niversalis,  sub  qua  omnes  causae  particulares  comprehen- 
duntur.  Enimvero  ,  si  qua  causa  particularis  deficiat  a 
suo  effectu,  hoc  est  propter  aliquam  aliam  causam  parti- 
cularem  impedientem,  quae  continetur  sub  ordine  causae 
universalis;  quocirca  effectus  ordinem  causae  universalis 
nullo  modo  praetergredi  potest. 

Ex  hoc  infert  s.  Thomas  impossibile  esse  ,  ut  Divina 
voluntas  effectum  suum  non  consequatur  ^. 

IV.  Effectus  assimilatuu  causae  agenti  ^. 
V.  Effectus  est  posterior  sua  causa  *. 

VI.  Effectus  est  proportionalis  suae  causae  efficien- 
ti.  1**  Effectus  esse  proportionales  suis  causis  efiicientibus 
nihil  est  aliud,  secundum  s.  Thomam  %  quam  effectus  in 
aciu  causis  actualibus  attribui,  et  effectus  in  potenlia  causis, 
quae  sunt  in  potentia,  et  similiter  effectus  particulares  caU" 
sis  particularibus  ;  universalibus  vero  causis  universales  ef- 
feclus  ^.  2^  Potest  intelligi  huiusmodi  proportio,  quatenus 
effectus  ordinati  non  possunt  procedere  a  causis  non  or- 
dinatis,  nisi  forte  per  accidens.  S^  Potest  etiam  accipi,  qua- 
tenus  perfectio  ,  quae  est  in   effectu  ,  proportionali  modo 


«  Vid.  s.   Thom.,  Jj  q.  XXVIII,  a.  3  ad  i,  et  s.  Bon.,  ibid.,  Disl. 
XXXIV,  a.   I,  q.   1   ad  arg. 
2  1.  q,  XLV,  a.  6  c.  —  3  Vid.  p.   75.  —  ^  Vid.  p.  74. 
->  Contr.  uent.,  iib.  II,  c.  il.  —6  Ibid.  c.  41. 
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existere  debet  in  causa,  idest  ita  ut  si  causa  sit  univocdi 
perfectio  effectus  reperiri  debeat  in  ea  formaliter,  eminenter 
yero  in  causa  aequivoca,  vel  analoga  ^  Cuius  discriminis 
ratio  est,  quia  agens  univocum  a  est  proportionatum  su- 
scipienti  suum  effectum  »;  unde  formam  eiusdem  speciei, 
vel  rationis  in  effectuo)  inducit.  Agens  vero  non  univocura 
<(  non  est  proportionatum  suscipienti  suum  effectum;  unde 
effectus  non  consequitur  speciem  agentis,  sed  aliquam  si- 
militudinem  eius  quantum   potest  ^». 

Ex  his  intelligitur  non  oportere,  ut  proportio  naturae 
inter  causam  et  effectum  existat.  Quocirca  insulse  ])rola- 
tum  theorcma  adhibent,  qui  ex  ipso  illud  consequi  opi- 
nantur,  quod  ab  existentia  mundi  existentia  Dei  argui  non 
possit. 

VII.  EffECTUS  IDEM  NUMERO   NON   POTEST  ESSE  A  PLURIBUS 

CAusis  ^.  Scilicet:  A  pluribus  causis  eificientibus,  totalibus, 
adaequatis,  eiusdem  ordinis,  in  actu  secundo  ,  idem  nu- 
mero  effectus  produci  non  potest:  «  Impossibile  est,  quod 
duae  causae  completae  sint  immediatae  unius  et  eiusdem 
rei  *)).  Ratio  est,  quia  si  plures  eiusmodi  causae  valerent 
simul  eumdem  numero  producere  effectum,  essent  et  non 
essent  simul  tolales,  adaequatae,  et  in  actu  secundo.  Es- 
sent  quidem  ex  hypothesi.  Non  essent  autem,  quia  causa 
completa,  totalis,  et  adaequata,  in  actu  secundo  ita  pro- 
ducit  totum  effectum,  ut  alterius  causae  consortium  ex- 
cludat,  secus  non  esset  totalis  etc.  Quod  potest  etiam  de- 
clarari  hunc  in  modum:  Implicat  effectum  ex  toto  depen- 
dere  ab  aliqua  causa,  qua  non  existente,  nihilominus  esset 
effectus  ;  id  enim  esset  ex  toto  dependere  et  non  depen- 
dere  ab  eadem  causa.  Atqui  si  effectus  a  pluribus  causis 
totalibus  etc.  produceretur ,  a  qualibet  illarum  ex  toto 
dependeret ,  qua  non  existente  ,  nihilominus  esset  ,  quia 
quaelibet  earum  sufficit,  ut  totaliter  illum  producat;  ergo 
implicat  effectum  ab  iliis  produci.  Diximus,  eiusdem  or- 
dinis;  nam  si  sint  diversi  ordinis,  e.  g. ,  una  particularis, 
altera  universalis,  vel  una  proxima  ,  altera  remota,  iam 


1   Sensus    hanim    vocuin  FormalUer-Eininenter   explicabilur  lill.   F. 
^   In  lib.   II  Sent.,   Dist.   I,  q.   II,  a.  "2  sol^ 

">  «    In  coiporum    raotibus,  si,  ut  soles ,    diligenter  altendas ,    nihil 
oranino  a  duobus  idera  fieri  polesl  »;  s.Aug.,  Ep.ad  xVc6rid.,XlV,n.2. 
i  1,  q.  Llf,  a.  3  c 
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ioHitur  contradictio;  non  enim  sunt  completae,  totales  et 
adaequatae  secundum  idem,  nempe  secundum  eumdem  or- 
dinem.  Hinc  idem  effectus  totus  producitur  a  Deo  ,  et  a 
creaturis  ,  quia  ab  eis  procedit  non  tamquam  a  diiobus 
agentibus  unius  ordinis  ,  sed  a  primo  et  secundo  agente  *. 
Item,  si  diversae  causae  eiusmodi  essent ,  ut  una  moveat 
aliam,  et  una  sit  instrumenlum  alterius  *.  Diximus  m  actu 
secundo;  nam  si  ex  diversis  causis  una  sit  in  actu  secundo, 
altera  in  actu  primOy  iam  haec  posterior  non  operatur. 

Vni.  Effectus  productus  ab  una  causa  non  potest 
IDEM  NUMERO  PRODuci  AB  ALiA  CAUSA.  Discrimen  inter 
praecedens  ,  atque  istud  effatum  consistit  in  eo ,  quod  in 
primo  asseritur  duas  causas  totales  non  posse  simul  eum- 
dem  numero  producere  effectum ;  in  altero  autem  nec 
etiam  divisim  id  posse.  Rem  autem  ita  se  habere  expresse 
docet  s.  Thomas  ,  ubi  inquit :  «  Impossibile  est  eumdem 
filium  nasci ,  sive  sit  alius  pater  ,  sive  alia  mater  ,  sicut 
etiam  non  est  idem  numero  sigillum  ,  sive  sit  alia  cera, 
siye  sit  aliud  corpus  sigilH  ,  ex  cuius  impressione  cera 
sigillatur  '».  Ratio  est,  quia  nihil  producitur  a  causa,  nisi 
quod  continetur  in  eius  virtute.  Virtus  autem  unius  fiu- 
mero  causae  non  continetur  in  altera ;  ut  loannes  non 
continet  eamdem  numero  virtutem  producendi  ,  quae  est 
in  Petro;  nam  quae  sunl  individualiter  distincta,  non  se 
mutuo  continent.  Igitur  effectus  ab  hac  causa  productua 
non  potest  idem  numero  ab  alia  produci.  Hoc  tamen  ef- 
fatum  vim  habet,  si  sermo  fiat  de  causis  creatis;  non  i- 
tem,  si  de  causa  universali  infinita,  quae  est  Deus.  Cuius 
disparitatis  ratio  est  ,  quia  nulla  creatura  ,  quantumvis 
sublimis  ,  continet  alteram  perfecte  ,  et  quoad  omnes  ra- 
tiones  ,  praecipue  individuas  ,  unde  non  potest  continere 
eius  effectus,  saltem  eosdem  numero.  At  vero  Deus  em^ 
nenter  in  se  continet  omne  ens,  et  ideo  omnes  creatura- 
rum  perfectiones,  «  non  solum  quantum  ad  id,  quod  com- 
muoe  est  omnibus,  sed  etiam  quantum  ad  ea,  secundum 
quae  res  distinguuntur  *  ».  Quare  solus  Deus  potest  eos- 
dem  numero  effectus  producere  ,  quos  producunt  creatu- 


«  I,  q.  CV,  a.  8  ad  2. 

2  M  lib.  Iir  Senl.,  Dist.  XVIH,  q.   I,  a.   1   ad  5. 

3  Quodm.  V,  a.  S.—'*  I,  q.  XIV,  a.  6  c. 
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rae  ;  e.  g.  ,  potest  producere  eiimdem  mimero  hominem, 
([ui  producitur  a  loanne;  et  postquam  perieril,  potest  il- 
lum  iterato  producere. 

IX.    ElUSDEM  POTENTIAE   EST  TENDERE  IN  FINEM,  ET  FINEM 


CONSEOII  V 


X.  ElUSDEM   EST    POSSE    ET    AGERE  ^. 

XI.  Entia  non  sunt  multiplicanda  sine  necessitate; 

Vcly    FrUSTRA   FIT   PER   PLURA   QUOD   FIERl   POTEST  PER   PAU- 

ciORA  ^.  Tum  quia  secus  aliquid  fieret  sine  ratione  sufli- 
cienti;  tum  quia  res,  ceteris  paribus,  quo  simplicior  est, 
eo  est  perfectior:  «  Dicendum  ,  quod  omnis  ratio  et  na- 
tura  concordant  ,  quod  non  fiat  per  plures  ,  quod  potest 
suflicientissime  fieri  per  unum  ,  alioquin  esset  ibi  super- 
fluum  *)).  Porro  «  istud  verum  est  et  locum  habet,  quan- 
do  per  unum  potest  ita  bene  fieri,  ut  per  plura  '-^  ».  Un- 
de  ((  nobilitatis  est  operari  per  pauciora  .  .  .  ,  si  aeque 
bene  per  pauciora  res  fit  ^  )). 

XII.  ESSE   EST    ABSOLUTE   MELIUS   QUAM   NON   ESSE.   Siqui- 

dem  esse  perfectionem  ,  seu  realitatem  ;  non  esse  autem 
defectum  cuiuscumque  realitatis  significat.  Inde  fit ,  nt 
((  unumquodque  naturaliter  suo  modo  esse  desideret  "^  ». 
Dicitur  ahsolute  ;  nam  non  esse  aliquando  per  accidens  e- 
xistimatur  bonum,  quatenus  per  non  esse  aiiquod  malum 
aufertur.  Hinc  s.  Thomas  :  ((  Dicendum,  quod  non  esse 
potest  dupliciter  considerari.  Uno  modo  secundum  se,  et 
sic  nullo  modo  est  appetibile,  cum  non  habeat  rationem 
boni  ,  sed  sit  boni  pura  privatio.  Alio  modo  polest  con- 
siderari  in  quantum  est  ablativum  poenalis  vitae  ,  vel 
miseriae  ,  et  sic  non  esse  accipit  rationem  boni  ,  carere 
enim  malo  est  quoddam  bonum  ,  ut  dicit  Philosophus  in 
quinto  Ethicorum;  et  per  hunc  modum  melius  est  damna- 
tis  non  esse,  quam  miseros  esse;  unde  Matth.  XXVI,  v. 
24,  dicitur,  Bonum  erat  eij  si  natus  non  fuisset  homo  ille  *)>. 

XIII.    ESSENTIAE     RERUM     SUNT     INDIVISIBILES.     Hoc   CSt  : 


'   Vld.  allernra  noslrum  opiis,  Phil.  moral.,  Pars  prima,  Eth.    gen., 
c.  I,  a.  2,  p.  33,  not.  5,  ed.  2^  Neapoli   1879. 

'  Vid.   Potentia  est  eins,  cuius  est  artus,  litt.  P.  — ^  Vid.   p.    t03. 

4  S.  Bonav.,   In  Ub.   I  Sent.,  Dist.  X,  a.   1,  q.  I  ad  arg. 

••  /n  llb.  IV,  Disl.  XXX,  p.  2,  a.   1,  q.    II  ad  arg. 

G  Ibid.,  Dist.   l,   p.   i,  a.   l,  q.   I  ad  arg. 

■7  Contr.   Gent.,  llb.   IJ,  c.   79. 

8  3,  q.  XCVII,  a.  3  c.  Cf  p.  Si. 
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Quemadmodum  si  quid  vel  minimum  numero,  e.  g.,  ter- 
nario  addas,  aut  ab  eo  quicquam  detrahas,  non  amplius 
remanet  id  ipsum  quod  erat;  ita  nullum  praedicatum  ad 
essentiam  pertinens  potest  detrahi  ab  aliqua  re,  vel  ipsi 
addi  ,  ita  ut  eadem  essentia  maneat.  E.  g.  ,  si  tollas  ab 
animali  sensitivum,  evadit  vivens;  si  eidem  rationale  adiun- 
gas,  evadit  homo. 

Exinde  infert  s.  Thomas  ,  Deum  unam  rem  quoad  es- 
sentiam  non  potuisse  facere  meliorem,  quam  ipsa  sit,  !i- 
cet  alias  ea  meliores  facere  possit  *. 

Huic  effato  illud  respondet:  Essentiae  rerum  sunt  aeter- 
nae,  et  immulahiles.  Sunt  quidem  aeternae ,  non  quatenus 
realiter  actu  in  rerum  natura  ab  aeterno  fuerint,  hac  e- 
nim  ratione  existunt  in  lempore  ,  quia  Deus  res  in  tem- 
pore  condidit;  sed  quatenus  ab  aeterno  sunt  in  Intellectu 
Divino,  hac  enim  ratione  sunt  ipsae  aeternae  ideae  ,  se- 
cundum  quas  Deus,  ut  Augustinus  inquit,  res  in  propriis 
viwum  ralionibiis  novit  ^.  Sunt  immutabiles;  essentia  enim 
est  id,  per  quod  res  constituitur  lalis;  hinc,  si,  manente, 
e.  g.,  triangulo,  eius  essentia  mutaretur ,  iam  esset ,  et 
non    esset  triangulum  ^. 

Porro  hoc  elTatum  rairaculorum  possibilitati  minime  ob- 
sistit;  Deus  enim  miracula  operatur,  non  mutando  rerum 
essentias,  sed,  ut  loquitur  s.  Thomas,  agendo  effectus  cau- 
sariim  secundarum  sine  ipsis;  vel  producendo  aliquos  effe- 
ctus,  ad  quos  causae  secimdae  non  se  extendunt  *. 

XIV.  Ex   CONTRARIIS    OMNIA    FIUNT    ^ 

XV.  Ex   DIIOBUS   ENTIBUS   IN    ACTU  NON  FIT  UNUM   PER   SE. 

Nempe,  ex  duobus  entibus  integris,  perfectis  remanentibus 
non  fit  unum  per  se.  Integris,  idest  substantiis  completis, 
unde  ex  anima,  et  corpore  ,  quippe  quae  non  sunt  sub- 
stantiae  completae,  fit  unus  homo.  Perfectis  remanentibus 
ex  transmutatione   enim  plurium  entium  integrorum  po- 


»  I,  q.  XXV,  a.  G  c.   Cf  p.  48.-2  Qq,  LXXXIII,  q.  66. 

3  «  Quod  ignis  est,  non  potest  esse,  ne  verus  sit,  nec  natura  ma- 
nens  eo  potest  carere,  quod  vera  est.  Perime  aquae,  quod  aqua  est, 
et  per  id  poteris  abolere  ne  vera  sit.  Ceterum  si  aqua  maneat,  etiam 
in  eo  necesse  est  persislat  ut  vera  sit.  Potest  ita  demum  natura  pe- 
rire,  si  non  sit,  verura  non  potest  vera  non  esse,  si  maneat  »;  s.  Hi- 
lar.,  De  Trin.,  lib.  V,  n.   ii. 

4  I,  q.  CV,  a.  6  c— 5  Vid.  p.  85. 
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test  fieri  aliquid  unum  y  sicut  ex  elementis  fit  mixtum. 
Unum  per  se;  siquidem  ex  pluribus  entibus  integris  etiam 
non  transmutatis  fieri  potest  unum  per  accidensy  puta  ex 
multis  lapidibus  et  lignis  aliquo  modo  dispositis  ,  et  ad 
aliquam  figuram  redactis  fit  domus  ,  quae  est  aliquid  u- 
num  per  accidens. 

Ratio  autem,  cur  ex  pluribus  integris,  perfectis  rema- 
nentibus  non  potest  fieri  unum  per  se  ,  est  quia  «  unum 
fundatur  super  ens  *  »;  quocirca  impossibile  est,  ut  ea  , 
m  quorum  singulis  esse  est  simpliciter  ens,  sint  unum  per 
se  ^;  sed,  «  ubi  est  aliud  esse  substantiale,  est  alia  res  ^  », 
et  vicissim,  ubi  est  una  res,  non  potest  inveniri,  nisi  u- 
num  esse  *. 

Exinde  illud  infert  s.  Thomas  ,  quod  in  Christo  unum 
tantum  sit  esse.  Nam  «  unius  non  est  nisi  unum  esse  , 
sed  Christus  est  unum  esse  tantum  ^  ».  Subdit  autem  : 
«  Sed  non  est  inconveniens,  quod  esse  unius  subsistentis 
sit  per  respectum  ad  plura:  sicut  esse  Petri  est  unum  , 
habens  tamen  respeclum  ad  diversa  principia  constituen- 
lia  ipsum;  et  similiter  suo  modo  unum  esse  Christi  habet 
duos  respectus,  unum  ad  naturam  humanam,  alterum  ad 
Divinam  ^  ». 

XVI.  ExiSTENTIA   DEBET    PROPORTIONARI    CUM    ENTITATE 

Eius  cuius  EST  EXISTENTIA.  Hoc  cffatum  accipiendum  est 
quoad  rationem  communem  substantiae,  et  accidentis,  ita 
nempe,  ut  entitas  substantialis  non  possit  per  existentiam 
accidentalem  existere,  neque  entitas  accidentalis  per  exi- 
stentiam  substantialem;  non  autem  quoad  alias  peculiares 
rationes;  nam  in  homine  corpus  existit  per  existentiam 
animae,  quae  est  spiritualis,  sicut  est  eius  essentia, 

XVII.  Ex  NiHiLO  NiHiL  FiT.  Hoc  cffatum  perspicuis  ver- 
bis  explicatur  a  s.  Bonaventura  :  «  Cum  dicitur  ex  ni- 
hilo  aliquid  fieri,  potest  intelligi  tripliciter;  aut  materiali- 
ter,  ut  ex  ferro  cultellus,  aut  causaliter,  ut  ex  patre  filius, 
aut  ordinaliter  ,  ut  de  mane  fit  meridies.  Primis  duobus 
modis  verum  est,  ex  nihilo  nihil  fieri;  tertio  modo  verum 


«  Vid.  s.  Thom.  3,  q.  II,  a.   1   c. 

«   In  lib.  III  Sent.y  Dlst.   VI,  q.   II,  a.  2  sol. 

2  Vid.  Actui  repugnat  accidere  actum,  p.  35. 

*  Qq.  dispp.,   De   Virtut.,  q.  I,  a.   11   c. 

5  /n  Ub.  ///  Sent.,  Dist.  VI,  q.  II,  a.  2  sed  eontra.—*  Ibjd.,  soh 
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est  secundum  naturam  ,  sed  falsum  supra  naturam  ;  per 
virtutem  enim  infinitam,  quae  non  indiget  fulcimento  ma- 
teriae,  ita  faciliter  potest  aliquid  produci  ex  nihilo,  sicut 
de  aliquo,  alioquin  non  esset  virtus  primi  principii  infi- 
nita,  sed  egeret  materiae  fundamento;  et  ideo  illi  virtuti 
soli  hoc  attribuendum  est  necessario,  quamvis  non  posset 
consimile  reperiri  in  aliquo  creato;  hoc  enim  est  eius  pro- 
prium  ,  sicut  et  ipsa  omnipotentia '».  Hinc,cum  res  per 
creationem  dicuntur  fieri,  ex  nihilo,  illud  cx  nihilo  intel- 
ligendum  est  neque  causaliter,  neque  materialiter,  sed  or- 
clinaliter;  nempe  negatur  ipsas  habere  ordinem  ad  aliquam 
materiam  praeiacentem,  aeque  ac  de  tacente  dicitur,  ille 
loquitur  de  nihilo  ;  et  simul  asseritur  earum  ordo  ad  ni- 
hilum,  quatenus  dicuntur  habere  esse  post  nihilum,  sicut 
dicitur,  de  paupere  fit  dives,  vel,  de  mane  fit  meridies  ^. 
Quocirca  res  ex  nihilo  productae  dicuntur,  quia  incepe- 
runt  esse,  cum  nihil  erat,  quin  ex  aliqua  materia  praee- 
xistente  factae  fuerint. 

Inscite  igitur  veteres,  recentesque  creationis  adver&arii 
illud  efTatum  ad  impugnandam  rerum  productionem  ex 
nihilo  obtrudunt. 

XVIII.    EX  NON  QUANTIS  NON  POTEST   FIERI  QUANTUM,    56», 

Indivisibile  additum  indivisibili  non  facit  maius.  Idest: 
Indivisibile  additum  indivisibili  ,  sine  aliquo  intervallo , 
nequit  causare  extensionem.  Etenim  ea  ,  quae  secundum 
se  tota  tangunt,  non  magis  extenduntur,  quam  unum  e^^ 
illis:  Constat  autem  quod  duo  puncta  immediate  se  tanr- 
gunt  adaequate,  et  secundum  se  tota;  nam,  cum  sint  in'- 
divisibilia,  fieri  nequit,  ut  secundum  aliquid  m\  se  tan- 
gant,  et  non  secundum  se  tota:  Ergo  indivisibile  nullaro 
facit  extensionem.  Hinc  ,  sicut  in  aedificio  si  unus  lapis 
adaequate  tangeret  alium,  et  cum  illo  penetrarelut,  nul- 
latenus  aedificium  cresceret,  quantumvis  lapides  adderen- 
tur,  sed  omnes  eidem  spatio  responderent;  ita  si  punctum 
immediate  adderetur  puncto,  nullam  adderet  extensionem, 
quia  unum  non  extenderetur  ultra  aliud,  sed  illud  imme- 
aiate  contingeret.  Ex  quo  etiam  consequitur,  quod  linea, 
e.  g.,  decem  punctorum  non  est  magis  exlensa,  quam  li« 


*  /n  Ub.  II  Sent..  Dist.  I,  p.  I,  a.   1,  q.  I  ad  arg. 
2  Vid.  s.  Bonar.,  /u  lib.   I  Sent-,  Dist.  V,  diib.  X,  et  s,  Thom,,  h 
q.  XIV,  a,  I  ad  3, 
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Jiea  ur.decim  punctorum.  Nam  linea  poslerior  excedit 
priorem  lanlum  quoad  unicum  indivisibile;  ergo  repugnat 
quod  sit  magis  extensa,  aut  divisibilis  ratione  illius  ;  si- 
quidem  implicat  aliquid  esse  magis  extensum  per  id, 
quod  omni  extensione  caret.  Quare  linea  ratione  puncti 
terminativi  habet  quidem  plus  de  entitate,  sccus  vero  de 
longitudine,  aut  extensione.  «  Dicendum,  ait  s.  Thomas, 
quod  punctum  additum,  vel  subtractum  lineae  non  facit 
maius,  vel  minus;  et  similiter  de  instanti  apposito  tempo- 
ri  *».  Et  s.  Bonaventura:  «  Punctus  ad  lineam  nihil  addit, 
non  etiam    mille    miliia   punctorum  ^  )). 

lamvero  ,  etsi  indivisibile  additum  indivisibili  non  va- 
Jeat  ellicere  maius  ,  aut  extensius  ;  tamen  efficere  potest 
plus,  et  causare  multitudinem.  Etenim,  cum  quantitas  dis- 
creta,  seu  numerus  sit  quaedam  multitudo  ,  mirum  non 
est  ,  quod  unitates  ex  se  indivisibiles  queant  aggregatae 
numerum  constituere.  Quibus  etiam  addendum  est,  par- 
tes  quantitatis  continuac  esse  eiusdem  rationis  cum  toto , 
pars  quippe  lineae  linea  quaedam  est;  quocirca  sicut  ipsa 
quantitas  continua  constat  partibus  ,  et  potest  dividi  in 
cas,  ila  quaelibet  eius  pars  debet  id  ipsum  habere,  quod 
indivisibilibus  nequit  convenire.  At  partes  quantitatis  dis- 
cretae  non  sunt  eiusdem  rationis  cum  toto  ,  non  enim 
pars  quinarii  est  quinarius  ;  ac  proinde  fieri  potest  ,  ut 
quantitas  discreta  ex  solis  indivisibilibus  constituatur  ^. 

XIX.      EX    QUALIBET    PARTICULARI    OPERATIONE    PROPRIA 

TOTA  viRTUS  AGENTis  DEMONSTRATUR.  Nempc:  Etsi  cx  par- 
ticulari  non  sufficienter  ostendatur  universale,tamen,  quan- 
do  aliquod  particulare  opus  proprium  est  alicuius  agen- 
tis,  tunc  per  illud  particulare  opus  tota  virtus  agentis  pro- 
batur.  E.  g.  ,  cum  ratiocinari  sit  proprium  hominis  ,  o- 
stenditur  aliquis  esse  homo  ex  hoc  ipso,  quod  ratiocina- 
tur  circa  quodcumque  particulare  obiectum. 


t  Quodlibel.  Vn,  a.  9  ad  2.  El  alibi  {  Qq.  dispp.,  De  Ver.,  q.  II, 
a.  3  ad  11)  docel  m  n  [ios^e  qu\dem  diminui  a  linea,  quod  sit  ad  pur.- 
cium  terminnbili.%,  sed  si  diminuatur  n  linea  punctus  in  actu,  nihil  de- 
perire  d<>  lineae  quanlVnte. 

2  In  Hexaemeron,  Serm.  XI.  «  Qiiippe  si  puncto  pnnclum  addimus 
sine  inleivallo  ....  non  fit  nisi  unus  punctus  »;  s.  Ans.  De  Pro^ 
eess.  Sp.  S.,  c.  29. 

2  ViJ.  Indivisibilc  simplex—matcriale,  lill.  /, 
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Exinde  illud  infert  s.  Thomas ,  quod  «  cum  propria 
virtute  miracula  facere  sit  solius  Dci,  sufficienter  ostensum 
est  Christum  esse  Deum  ex  quocumque  miraculo  ,  quod 
propria  virtute  fecit  *  ». 

XX.  Ex  Quovis  NON  FiT  QUODVis.  Idest  :  Non  quodvis 
subiectum  aptum  naturaUter  est  cuilibet  formae  immedia- 
te  recipiendae.  Cuilibet  enim  formae  subiicitur  propria 
materia,  quae  ita  est  disposila,  ut  forma  non  possit  nisi 
in  tali  materia  subsistere.  Hinc  illud  aliud  efPatum,  Actus 
activorum  sunt  in  patiente  praedisposito;  nempe  agens  non 
potest  aliquem  effectum  in  patienfe  producere,  nisi  ipsum 
patiens  disposilum  sit  ad  illum  suscipiendum,  quia  ex  quo- 
libet  non  ft  quodlihet.  Dicitur  vero  iminediate,  scilicet  nulla 
mutatione  intercedente;  nam  mcdiatey  seu  per  varias  mu- 
tationes  substantiales,  ex  quovis  polest  fieri  quodvis;  e.  g., 
ex  pane  fit  caro.  Rursus  dicitur  naturaliter;  nam  falsum 
est  efratum,si  spectetur  iiifinila  Dei  virtus;  sicut  enim  Deus 
potest  ex  nihilo  res  producere,  ita  quodvis  e  materia  re- 
mola  immediate  producere   solus  novit. 

XXI.  EXTREMA    MAGIS   OPPONUNTUR  EXTREMIS,    QUAM  ME- 

Diis.  Per  extrema  intelligenda  sunt  vitia  opposita:  per  mcdia 
virtutes  in  medio  vitiorum  constitutae.  lam  effatum  istud 
significat  extrema  magis  differre  ab  extremis  ,  quam  a 
mediis.  Et  certe,  similitudo  est  nonnullorum  extremorum 
cum  medio,  quae  cum  exlremis  nulla  est;  e.  g.,  cum  li- 
beralitate  quodammodo  consentit  profusio,  at  inter  hanc, 
et  avaritiam  summa  est  dissimilitudo.  Non  item  vero  res 
se  habet,  si  pro  oppositione  velit  illa  intelligi  ,  quae  in- 
ter  bonum,  et  malum  intercedit.  Cum  enim  virtus,  et  vi- 
tium  maxime  opponantur,  fit  ut,  e.  g.,  avaritia  magis  con- 
veniat  cum  profusione,  quam  harum  utraque  cum  virtu- 
te,  seu  liberalitate;  conveniunt  quippe  illa  in  genere  vi- 
lii;  cum  virtute  autem  in  genere  non  conveniunt. 

XXIT.  Ab  extremo  ad  extremum  non  datur  transitus, 
Nisi  per  medium.  Hoc  effatum  verum  est  de  motu  locali 
physico  ;  tali  enim  motu  non  potest  mobile  ab  uno  loco 
moveri  ad  alium,  nisi  transeuiido  per  medium  ;  siquidem 
moveri  motu  locali  physico  est  quidem  transire  ab  extremo 
ad  extremum  per  medium,  idest,  ita  ut  omnes  partes  mo- 
bilis  pertranseant  omnes  partes  spatii  interiecti  inter  ter- 

»  3,  q.  XLIII,  a.  4  ad  3. 
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minum,  a  quo  fit  motus,  et  inter  terminum  ad  quem.  Item, 
verum  est  de  aliis  moiihus  physicis,  ut  in  augmentatione, 
permutatione  successiva,  etc;  nam  prius,  e.g.,  dimidium     J 
caloris  introducitur  in  aquam,quam  summus  calor.  Falsum     I 
vero  est  de  actionibus  quibuscumque  instantaneisy  uti  est     1 
illuminatio,  inteilectio  etc;  cum  enim  in  his  nulla  per  se 
sit  necessaria  successio,  nullus  quidcm  transitus  per  se  re- 
quiritur  ad  medium  prius  quam  ad  extremum.  Hinc  s.  Bo- 
naventura  effatum  istud  explicat  hunc  in  modum:  «  Quan- 
documque  inter  aliqua  extrema  cadit  medium,  quod  habet 
naturalem  ordinem  ad  extrema,  impossibile  est,  quod  a- 
gens  virtutis   finitae   possit  pervenire  ab  extremo  ad  ex- 
tremum  sine  medio.  iJt  patet,  quia  inter  album  et  nigrum     J 
est  medius  color,  impossibile  est,  quod  aliquid  agens  crea-     ■ 
tum  faciat  de  albo  nigrum,  quin  faciat  per  colorem  me- 
dium*)).  Rursus,  ne  semper  quidem  verum  est  in  Ethica; 
non  enim  necessum  est  a  vitio  ad  vitium ,  uti  a  profusio- 
ne  ad  avaritiam  procedere,  seu  transire  per  virtulem,  uti 
liieralitatem  ;  virtus  enim  est  medium   per  recessum  ab     d 
utroque  extremo.  " 

XXIII.    Ex   VERO   NUMQUAM     SEQUITUR     FALSUM  ,     ET     EX 
FAt,SO   NON   SEQUITUR   PER   SE   YERUM  *. 

F 

DISTINCTIONES 

I.  Facere — Agere  '. 

II.  Felicitas  obiectiva — Felicitas  formalis.  Felicitas 
ohiectiva  est  illud    bonum,  cuius  adeptio  hominem  felicem 
reddit ,  nempe  Deus.   Formalis    est    huius  boni   perfecta 
possessio.  Hanc  beatitudinem  formalem    hominis  Thomi- 
stae  essentialitet  sitam  esse  docent  in  actu  intelleclus,  sci-      i 
licet  in  visione  Essentiae  Divinae  ,  quam  visionem  amor      i 
fruitivus  y  tamquam  inseparabilis  eius  proprietas,  conse-      I 
quitur.  Scotistae  e  contrario    eam    collocant  in  solo  acto      || 
amoris  ,  quo  diligitur  Deus  propter  se  ,  ita  ut  visio  non 
se  habeat  ,  nisi  ut  dispositio  ad  amorem.  Alii  autem  u- 


i   In  lih.   l  Sent.,  Dist.  XXXVII,   p.   2,  a.   II,  q.   2  m  fund, 
?  Vjd,   IJtl.    F,— 3  Vid.   p.   10, 
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tramque  sententiam  componunt,  et  beatitudinem /brma/em 
dicunt  esse  simul  actum  intellectus,  et  voluntatis,  nempe 
visionem,  et  amorem. 

III.  FiNis  NATURALis — suPERNATURALis.  Finis  Tiaturalis 
ille  est ,  quem  creatura  potest  attingere  secundum  suae 
nalurae  vires,  supernaturalis  vero  est  ille,  ad  qucm  crea- 
tura  secundum  vires  suae  naturae  pervenire  non  potest. 
Ita,  sanitas  est  naturalis  finis  medici,  qui  eam  per  reme- 
dia  naturalia  obtinet :  Vita  aeterna  ,  quae  in  Divina  vi- 
sione  consistit ,  est  finis  supernaturalis  creaturae  ratio- 
nalis,  quia  illa  visio  est  supra  naturam  cuiuslibet  creatu- 
rae  ,  ac  proinde  ad  ipsam  non  nisi  ope  Divinae  gratiae 
perveniri  potest. 

IV.  FiNis  OPERANTis — FiNis  OPERIS.  Finis  operis  est  il- 
lud  ipsum,  quod  per  operationem  efficitur.  Finis  operan- 
tis,  qui  dicitur  etiam  f^nis  intentiojiis,  est  illud,  quod  si- 
bi  proponit  agens  in  sua  operatione.  E.  g.,  «  forma  do- 
mus  est  finis  terminans  operationem  aedificatoris;  non  ta- 
men  ibi  terminatur  intentio  eius,  sed  ad  ulteriorem  finem 
quae  est  habitatio;  ut  sic  dicatur,  quod  finis  operationis 
est  forma  domus  ,  intentionis  vero  habitatio  *  y>.  Item, 
bonum  corporis  potest  esse  finis  virtutis  ,  quasi  quidam 
terminus  ,  vel  effectus  virtuosae  operationis  ;  non  autem 
sicut  in  quo  stet  virtutis  intentio  ;  quia  ,  cum  virtus  sit 
perfectio  animae  ,  quae  est  corpore  nobilior,  et  cum  ni- 
hil  agat  propler  vilius  se,  non  potest  esse  quod  in  bono 
corporis  intentio  virtutis   quiescat  *  ». 

Dicitur  quoque  finis  operis  id,  ad  quod  opus  natura  sua 
spectat  ;  finis  autem  operantis,  illud,  quod  agens  ad  libi- 
tum  sibi  proponit,  e.  g.,  respectu  eleemosynae ,  subsidium 
pauperi  ferre  est  finis  operis)  charitas  ,  aut  inanis  gloria 
est  finis  operantis  ;  item  ,  respectu  aedificationis  domus  , 
commoda  habitatio  est  finis  operis',  lucrum,  vel  aliud  est 
finis  opjerantis.  Aliquando  finis  operis  cum  fine  operantis 
conspirat,  uti  cum  architectus  propriam  sibi  aedificat  do- 
mum. 

V.  FiNis  PRiMARius— FiNis  SECUNDARius.  Primarius  est, 
quem  agens  ita  respicit,  ut,  omni  alio  fine  deficiente,  e- 
tiam  operaretur;  secundarius,  propter  quem,  si  solus  es- 


1  Qq.  dispp.,   De  Pot.,  q.   III,   a.    16  c. 

2  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.   XLIX,  q.  I,  a.   1,  sol.  1  ad  4. 
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set,  opus  non  efTiceret.  Puta,  si  quis  philosophiae  studio 
operam  navaret  tum  propter  delectationem  ,  quam  inde 
capit,  tum  propter  utilitatem,  quae  hinc  derivatur,  eo  ta- 
men  discrimine,  ut  huiusmodi  studio  minime  incumberet, 
?i  sola  haberetur  utilitas  ,  bene  vero  ,  si  sola  delectatio, 
haec  esset  finis  primarius ,  illa,  secimdarius.  Quocirca  fl- 
iiis  primarius  principaliter,  et  directe  ab  agente  intendi- 
tur,  secumiarius  vero,  quatenus  fini  primario  adnectitur, 
unde  et  accessorius  appellari  solet. 

VI.  FiNis  PROXiMUS — FiNis  REMOTUS.  Finis  proximus  est 
ille,  quem  ita  volumus,  ut  propler  ipsum  alios  fiiies  con- 
sequamur.  Finis  remotus  dicilur  ,  prout  ad  alium  finem 
non  refertur,  atque  ad  illum  fines  proximi  ordinantur.  E. 
g.,  proelium  est  finis  proximus  exercitus  in  aciem  ordi- 
nati;  victoria  est  finis  remotus.  Item  ,  qui  sua  in  paupe- 
res  erogat  bona,  ut,  eos  a  miseria  sublevando,  ipse  a  Deo 
misericordiam  consequatur  ,  ievamen  pauperum  finis  illi 
proximus  est ,  remotus  misericordiae  consecutio.  Dicitur 
proximusy  quia  immediata,  seu,  nullo  alio  fine  interposi- 
to;  remotusy  quia  mediate,  seu  alio,  vel  aliis  finibus  inter- 
positis,  ab  agente  obtinetur.  Finis  autem  remotus  ,  si  sit 
velut  ultimus  terminus,  in  quo  quiescitur,  dicitur  finis  ul- 
timus,  qui  est  beatitudo.  Hinc  finis  ultimus  definitur:  Id, 
quod  expetitur  propter  se  tantum,  et  propter  quod  cete- 
ra  omnia  expetuntur.  Qui  finis  ultimus,  adnotante  s.  Bo- 
naventura,  esi propriissime  finis,  in  quo  est  stalus:  alii  fines 
sunt  fines  sub  fine ,  et  proprie  dicuntur  termini  ^ 

VII.  FiNis  Quo  —  FiNis  cuius — FiNis  cui.  Finis  cuius  , 
nempe  cuius  gratia,  qui  dicitur  etiam  exterior,  vel  ohie- 
ctivus,  est  ipsa  res,  in  qua  ratio  boni  invenilur,  quaeque 
proinde  appetitur.  Huiusmodi  est  sanitas  respectu  infirmi, 
et  pecunia  respectu  avari.  Finis  quo  ,  sive  interior  ,  acI 
formalis  est  usus,  sive  adeptio  finis  ohiectivi,  puta  posses- 
sio  pecuniae;  et  dicitur  quo,  quia  est  illud,  quo  posside- 
mus  rem  ,  quae  appetenda  obiicitur.  Hinc  ultimus  finis 
cuius  est  communis  homini  ,  atque  aliis  creaturis  ,  quia 
Deus  est  ultimus  finis  hominis  ,  et  omnium  aliarum  re- 
rum.  In  fine  autem  quo  non  conveniunt  homines,  et  crea- 
turae  ratione  carentes,  nam,  ut  ait  s.  Thomas,  a  homo  et 
aliae  rationales  creaturae    consequuntur  ultimum  finem  , 


«  In  lib.  /  SeM.,  Disl.  I,  Uub.  XV. 


cognoscendo  et  amando  Deuin  ,  quod  non  compelit  aliis 
creaturis,  quae  adipiscunlur  ultimum  finem  ,  secundum 
quod  participant  aliquam  similitu  dinem  Dei  ,  quatenus 
nempe  sunt,  vel  vivunt,  vel  etiam  cognoscunt  *  ».  Deni- 
que  fims  cui  est  subiectum,  cui  bonum  volumus  ,  e.  g.  , 
infirmus  est  finis,  cui  fertur  intentio  medici,  hic  enim  in- 
tendit  sanitatem  tamquam  bonam  infirmo.  Qua  in  re  il- 
lud  praestat  adnotare,  quod  cum  Deum  nohis  appetimus, 
nos  non  sumus  ultimus  finis  cuiy  sed  Deus  ipse;  si  enim 
Deum  amamus  nohis,  est  propter  Deum,  qui  vult  a  nobis 
diligi  tamquam  ultima  nostra   perfectio,  et  possessio. 

YIII.  FoRMA — FiGURA  —  Fi^t<ra  duobus  fere  modis  su- 
mitur:  l^  pro  ea  qualitate,  quae  in  omni  quantitate  ma- 
thematica  reperilur,  atque  exurgit  ab  externo  rei  termi- 
no,  qui  eam  metatur,  et  circumscribit.  Inde  res  dicuntur 
curvae,  quadratae  ,  aut  alio  quodam  modo  figuratae.  2** 
Pro  rei  alicuius  imagine,  ut  cum  dicimus  Caesaris  figu- 
ram  esse  in  tabella.  Et  quoniam  figura  hoc  modo  accepta 
veluti  signum  rei  intelligitur,  ideo  «  translatum  est  nomen 
figurae,  ut  ponatur  pro  quolibet  signo  quod  instituitur  ad 
aliquid  significandum  secundum  assimilationem  ad  aliud^». 
Forma  vero  hic  accipitur  pro  ea  qualitate  ,  quae  ex  va- 
ria  partium  magnitudine,  collocatione,  proportione,  et  co- 
lore  oritur.  Inde  res  dicitur  formosa,  vel  deformis  ^. 

IX.FoRMA — Materia — Sunt  duo  principia,ex  quibus  non 
modo  secundum  Scholasticos,  sed  etiam  secundum  pleros- 
que  veteres,  recentesque  Doclores  quodvis  physicum  com- 
positum  exurgit ;  siquidem  docent  compositum  naturale 
generari  ex  praesupposito  subiecto,  quod  introductionem 
lormae  cum  privatione  ipsius  praecedit.  lam  materia,  seu 
materia  prima  est  principium  substantiale  indifferens  ad 
quodlibet  constituendum.  Forma  seu  forma  siibstantialis 
est  principium  substantiale  per  se  ad  id  ordinatum  ,  ut 
cum  materia  prima  compositum  naturale  ,  tamquam  po- 
tissima  huius  differentia,  constituat.  Scilicet ,  cum  mate- 
ria  vaga  sit,  atque  indifferens  ad  quodlibet  compositum, 
a  forma,  quam  recipit,  determinatur,  ut  sithaec,  et  non 


»    I"  2^%  q.  I,  a.  8  c. 

2  [n  lib.   III  Sent.   Dist.   XVI,  q.   II,   a.    1    ad  i. 

3  «   Formas  designamns,  cura  foimosos  aut  deforraes  asseriraus  »; 
s.  Ang.,  De  i}Ius.,  lib.   IV,  c.   i2. 
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alia  composili  naluralis  species.  Exemplum  accipe  ab  ar- 
tefactis.  In  his  lignum,  e.  g.,  est  materia  communis,  ex 
qua  quaelibet  statua  fieri  potest ,  figura  vero  ab  artifice 
inducta  lignum  ad  determinatam  statuam  constituit ,  ita 
ut  idem  lignum,  dum  habet  figuram  Caesaris,  fiat  statua 
Caesaris,  et  dum  habet  figuram  equi,  fiat  statua  equi.  Eo- 
dem  fere  modo  materia  naturalium  compositorum  eadem 
et  communis  omnibus  intelligitur,  sed  dum  varias  formas 
suscipit,  in  varias  substantiae  species  trahitur;  dum  enim 
habet  formam  hominis  ,  fit  homo  ;  dum  formam  equi ,  fit 
equus;  dum  formam  arboris,  fit  arbor.  Hinc  tot  sunt  pe- 
nes  Peripateticos  formae  substantiales^  quot  sunt  diversae 
physicarum  substantiarum  species. 

Ut  autem  ista  Scholasticorum  placita  clarius  innotescant, 
haec  adnotamus  :  1°  Materia  ab  Aristotele  esse  dicitur 
quod  non  est  quid^  nec  quale,  nec  quantum,  nec  aliquid  eo- 
rum  ,  per  quae  ens  determinalur  ,  sed  est  commune  horum 
subiectum  ;  nempe  materia  neque  ulla  detcrminata  species 
entis  est,  neque  aliquid  eorum,  quibus  essentia  completa 
rei  determinatur,  sed  est  velut  aliquid,  quod  potest  in  se 
recipere  essentiam  rei,  et  ea,  quibus  essentia  determina- 
tur.  E.  g.,  materia,  ex  qua  fit  ignis,  non  est  ipse  ignis, 
nec  eius  quantitas,  color,  figura,  motus,  aut  quodvis  si- 
mile,  nec  primum  eius  principium  activum,  sed  est  com- 
mune  eorum  subiectum,  nempe  intelUgitur  tamquam  illud 
quod  subiicitur  iis  omnibus,  quae  in  se  recipere  potest  *. 

2**  Materia  ,  ut  consequitur  ex  dictis  ,  non  habet  per 
seipsam  existentiam  talem,  e.  g.,  existentiam  ligni,  ferri 
etc,  sed  per  formam  ligni,  ferri,  etc.,quia  materia  fer 
se  neque  lignum  est,  neque  ferrum  etc.  Quinimmo  Tho- 
mistae  ,  aliique  plures  addunt  materiam  nullum  habere 
actum  entitativum  ^,  seu  omnino  existentia  sui  proprie 
destilui,  atque  tantum  existere  per  existentiam  totius  com- 
positi.  Id  manifeste  docet  s.  Thomas.  «  Dicere  ,  ipse  in- 
quit,  materiam  praecedere  sine  forma  est  dicere  ens  actu 


*  «  Hylen  namque  Giaeci ,  cura  de  naiiira  disseiunt  ,  maleriem 
quamdam  leium  defiaiunl  ,  nulla  prorsus  raodo  formatam  ,  sed  om- 
niura  corporaliura  formarum  capacem  ;  quae  quidem  in  corporum 
mutabililale  utcuraquc  cognoscilur;  nam  per  seipsam  nec  senliri,  nec 
intelligi  potest  »;  s.  Aug.,  Contra  Fauitum,  lib.XX,  c.   14. 

2  Vid.  Actus,  p.   11. 
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sinc  aclu  *  ».  Atque  insuper :  «  Maleria  prima  non  exi- 
slit  in  rerum  natura  per  seipsam,  cum  non  sit  ens  in  actu, 
sed  potentia  tantum  ^  ».  Hinc  materia  neque  cst  ens  sim- 
pliciter,  neque  non  ens  simpliciter,  seu  nihil,  sed  aliquid 
medium  inter  utrumque;  existit  enim,  ut  s.  Bonaventura 
inquit,  secundum  realitatem  potentiae,  sive  per  modum  in- 
choationis  entis  '. 

3°  Formay  cum  constituat  et  determinet  materiam  ,  ut 
sit  aer,  aqua,  ignis  etc. ,  dici  solet  actusy  sicut  e  conlra- 
rio  materia  dicitur  potentia  ,  eo  quod  est  indifferens  ad 
quamlibet  speciem  entis.  A  Graecis  forma  vocatur  etiam 
eVeXexi/a,  idest  perfectio  ,  eo  quod  omnis  perfectio  ,  qua 
res  gaudet  ,  fit  per  formam  ,  sicut  capacitas  perfectionis 
est  per  materiam. 

4°  Forma  est  quidem  actus  respectu  constitutionis  ali- 
cuius  rei,  at  in  se  est  potentia  respectu  existentiae,  quia 
in  se  haud  involvit  ultimum  actum,  qui  est  exi^tentia  ;  in 
entibus  enim  finitis  essentia  ab  existentia  dislinguitur  *. 
Hinc  forma  non  est  purus  actus,  id  quod  solius  Dei  est, 
in  quo  existentia  idem  est  ac  essentia  "'. 

X.  FoRMA — Causa  Formalis.  Eadem  forma  dicilur  sim- 
pliciter  forma  respectu  subiecti ,  in  quo  recipitur  :  causa 
formalis  respectu  effectus,  qui  inde  constituitur;  ipsa  enim, 
ut  in  Effatis  explicabitur  ,  dat  esse  rei.  Ita  anima  ratio- 
nalis  est  causa  formalis  respectu  hominis  ,  quia  ipsa  hc- 
minem  constituit;  forma  autem  respectu  corporis,  quia  in 
corpore  recipitur. 

XI.  FoRMA  SEPARATA — FoRMA  INFORMANS.  Forma  sepa- 
rata  est,  quae  nullum  ad  materiam  ordinem  habet,  ita  ut 
non  solum  a  maleria  non  dependeat ,  sed  ne  possit  qui- 
dem  ipsi  uniri ,  puta  Angelus.  Forma  informans  est  quae 
in  materia  recipitur  ;  et  unum  cum  ea  constituit,  e.  g. , 
anima  respectu  viventis. 

XII.  FORMA   ST  BSTANTIALIS — FoRMA    ACCIDENTALIS.    Sunt 

hae  duae  species  formae  informantis.  Prima  in  hoc  differt 


»  I,  q.  LXVI,  a.    1   c  — 2  Ibid.,  q.  VII,  a.  i  ad  3. 

3  In  lib.  II  Sent.,  Dist.   XII,   a.   I,  q.    (    ad  arg. 

^  Vid.  s.  ThoiD.,  I,  q.  LXXV,  a.  5  ad  i. 

5  Pracslat  has  Iheorias  cuin  illis  theoremalis  conferre  ,  quae  mox 
quoad  forinam,  ct  deinceps  quoad  generationem,  iitt.  G,  et  circa  ma- 
leriam,  lilt.  M,  expoueraus. 

SlG?fORiELLO,   Lcxicon  9  2 


130  —  F  — 

ab  altera,  quod  substanlialis  hanc,  vel  illam  speciem  sub- 
stanliae  constituit;  e.  g.,  id  quod  materiam  determinat,  ut 
efficiat  lapidem  ,  est  forma  substantialis  lapidis  ;  forma 
autem  accidentalis  est  quae  ad\enit  subiecto  lam  completo 
in  esse  substantiae;  atque  huiusmodi  spectari  potest  quod- 
vis  accidens,  quod  in  alio  tamquam  subiecto  inhaesionis 
est,  sive  sit  artefaclum  ,  ut  forma  sellae,  scamni  etc. ,  sive 
sit  naturale,  ut  calor  ,  frigus  etc.  Hinc  forma  substantia- 
lis  unum  per  se  cum  subiecto  ,  sive  materia  constituit, 
forma  autem  accidmtalis  unum  per  accidens  *.  Hinc  etiam 
forma  substantialis  dat  esse  simpliciter ,  scu  primum  essr, 
quod  alii  non  subiicitur  ,  forma  autem  accidenlalis  dat 
quoddam  essc  secundarium\Q.  g. ,  calor  non  efficit  ut  lapis 
simpliciter  sit,  sed  ut  sit  calidus.  «  Forma  substantialis, 
et  accidentalis  partim  conveniunt ,  et  partim  differunt. 
Conveniunt  quidem  in  hoc,  quod  in  utraque  est  actus,  et 
secundum  utramque  aliquid  est  quodammodo  in  actu. 
Differunt  autem,  quia  forma  subslantialis  facit  esse  sim- 
pliciter,  et  eius  subiectum  est  ens  in  potenlia  tantum;  for- 
ma  autem  accidentalis  non  facit  esse  simpliciter,  sed  esse 
tale,  aut  tantum,  aut  aliquo  mcdo  se  habens;  subiectum 
enim  eius  est  ens  in  actu  ^  ». 

Xni.    FORMA   SUBSISTENS,  sew  IMMATERIALIS— FORMA   MA- 

TERiALis.Sunt  duae  species  formae  substantialis.  Forma  im- 
materialis  est  quae  in  suo  esse  a  materia  non  pendet;  a- 
deoque  potest  separata  subsistere;  quani  ob  rationem  dici- 
tur  etiam  subsistens.  Huiusmodi  est  anima  humana ,  quae 
ordinem  quidem  habet  ad  informandum  corpus,  sed  ta- 
men  ab  illo  neque  in  suo  esse  pendet,  quia  potest  sine  cor- 
pore  subsistere;  neque  in  suo  fieri,  quia  oritur  per  crea- 
tionem  ^.  Forma  materialisy  vel  non  subsistens  est  quae  in 
suo  esse  a  materia  pendet,  adeoque  destruitur,  cum,  per- 
eunte  composito  ,  a  materia  expellitur.  Huiusmodi  sunt 
formae  corruptibiles  rerum  genitarum,  quae,  cum  de  po- 
tentia  materiae  educantur  ,  seu  fiant  ex  materia  per  eius 
transmutationem,  ab  ista  et  in  esse  et  in  fieri  pendent.  Hae 

*  Vid.   Vnum  per  se  —  per  accidens,  litt.    U. 

2  S.  Thom.,  I,  q.  LXXVIl,  a.  6  c. 

3  Arguraenta,  quibiis  haec  ad  animara  humanam  spectare  deraon- 
slratur,  vide  apud  Sansevarino,  Elem.  seu  Instit.  Ph.l.  Christ.,  I.  If, 
AMkrop.,  p.   1,  c.  VI,  a.  4,  et  c.  VII,  a.  2. 
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autem  formae  materiales,  adnotante  s.  Thoma  %  magis, 
vel  minus  materiales  sunt,  ac  proinde  minus  ,  vel  magis 
ad  immaterialitatem  accedunt,  ob  diversam  rationem,  qua 
ad  materiam  deprimunlur.  Hinc  anima  belluina,  etsi  sit 
forma  materialis,  seu  non  subsistens,  tamen  ob  cognitio- 
nem  sensitivam,  qua  pollet,  altiorem,  quam  ceterae  for- 
mae  materiales,  gradum  occupat,  et  ad  immaterialitatem 
proxime  accedit  ^. 

XIV.    FORMA   INTRINSECA  —  FoRMA    EXTRINSECA.    Forma 

intrinseca  est  ipsa  forma  informans,  sive  substantialis,  sive 
accidentalisy  hae  enim  compositionem  ipsius  rei  ingrediun- 
tur  ,  atque  eius  esse  vel  substantiale  ,  vel  accidentale  in- 
trinsecus  constituunt.  Forma  extrinscca  est  extra  effectum 
qui  producilur.  Haec  autem  vel  dat  efficienter  esse  ,  ut 
Deus  creaturis;  vel  tantum  moveri ,  ut  nauta  navi;  et  u- 
traque  dicitur  etiam  forma  assistens  ;  vel  est  illa  ,  quam 
agens  imitatur  ,  ut  vultus  regis  ,  cuius  imaginem  pictor 
exarat:  quo  sensu  causa  exemplaris  potest  appellari  forma^. 
Ex  hac  distinctione  «  Gentilium  error  ,  ut  s.  Thomas 
inquit,  evacuatur,  qui  dicebant  Deum  esse  animam  coeli, 
vel  etiam  animam  totius  mundi  *»;  Deus  enim  dat  crea- 
turis  esse  et  moveri  ,  at  non  est  earum  forma  informans, 
siquidem  non  est  in  creaturis  tamquam  pars  illas  consti- 
tuens. 

XV.    FORMA    PHYSICA  —  METAPHYSICA  —  LOGICA.    Forma 

jphysica  ,  seu  compositionis^  est  ipsa  forma  suhstantialis, 
vel  accidentalis.  Forma  metaphysica  est  totius  substantiae 
essentia,  seu  integra  rei  natura;  quocirca  forma  metaphy- 
sica  in  rebus  compositis  ex  materia  et  forma  est  essentia 
compositi  ,  quod  ex  copulatione  formae  cum  materia 
constituitur  ^.  Forma  logica  ,  quae  etiam  metaphysica  se- 
cundum  rationem  dici  solel,  consistit  in  differentia,  quae 
genus  ad  quamdam  speciem  contrahit.  Utraque  haec  for- 
ma  nietaphysica,  et  logica,  appellatur  forma,  ob  quamdam 
similitudinem  cum  physica  forma  substantiali.  Cum  enim 


*  Qq.  dispp.  ,  De    virtut. ,  q.  I,   a.   1   ad  4,  et    Conlr.    Gent.,  lib. 
IJI,  c.  68. 

2  De  his,  quae  de  anima  belluina  dicuntur,  vid.  Sanseverino,  Elem., 
t,  cit.,   Cosrnol.,  c.   IV,  a.   3. 

3  Vid.  p.  60.— '•   Conlra  Gentes,  lib.  I,  c.  27. 
i  I.,  q.  XXIX,  a.  2  ad  3. 
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haec  det  actum  materiae  ,  ipsamque  compleat  ,  ct  perfi- 
ciat,  idem  cum  quadam  proportione  eflicilur  a  forma  mc- 
taphysica  respectu  totius  suppositi,  et  a  forma  logica  re- 
spcctu  generis.  Demum  forma  aliquando  impropric  sumi- 
tur  pro  quovis,  unde  aliqua  res  denominatur  ;  ita  caecus 
dicitur  a  caecitate,  quae  ad  inslar  formae  se  habet,  sicul 
et  visio  respectu  parietis  visi  ^ 

XYT.  FoRMALiTER— Causaliter.  l^  Formaliler  aliquid 
dicitur  tale  quod  tale  est  vc  1  secundirm  proprium  sui  coii- 
ceptum,  ut  honio  formalitcr  est  animal  ratione  praedilum; 
vel  propter  formam  sibi  inhaerentem,  ut  manus  calida  a 
calore,  qui  illi  inest,  dicitur  fonnaliter  calida:  Causaliterj 
sive  efficicnter  aiiquid  dicitur  tale,  eo  quod  talem  formam 
producit.  Ita  medicina  causaliter  vocatur  sana  ex  sanita- 
te  ,  quam  gignit  in  animali  ^.  2*^  Formaliter  alterius  a- 
ctioni  aliquid  resistere  dicitur  ,  quod  etsi  nihil  agat  ,  ta- 
men  illius  effectum  propter  contrariam  dispositionem  re- 
trudit.  Ita  ferrum  malleo  resistit.  Causaliter  resistit  quod 
vi  suae  actionis  repellit  actionem  et  conatum  alterius: 
Ita  calor  causaliter  resistit  frigori  ^.  3^  Formaliter  face- 
re  aliquid  idem  est  ac  illud  informare,  causaliter  idem 
est  ac  illud  eincere.  E.  g. ,  calor  formaliter)  ignis  cawsa- 
liter  facit  calidum  ;  item  Deus  causaliter  ,  et  caritas  for- 
malitcr  facit  de  'peccatorc  iustum  *. 

Hac  distinctione  explicatur  quomodo  malum  agere  pos- 
sit.  Nam  malum  per  se,  nempe  ratione  ipsius  privationis, 
formalitcr  agit,  seu  corrumpit  bonum,  quia  est  ipsa  cor- 
ruptio,  vel  privatio  boni;  causaliter  vero  non  agit  aliquid 
per  se,  idcst  secundum  •  quod  est  privatio  quaedam,  sea  sc- 
cundum  quod  bonum   ei  adiungitur  ^. 

XYII.  FoRMALiTER — CoxcoMiTANTER.  1°  Formaliter  ali- 
quid  tale  est,  aut  denominatur,  quatenus  ratione  sui  spe- 
ctatur.  Concomitanter  ,  quatenus  cum  altero  coniungilur. 
E.  g. ,  Intellectus  Divinus  formalitcr  est  sua  actio  ,  Deas 
enim  est  purus  actus  ;  e  contrario  ,  substantia  intcUectus 
agcntis  dicitur  esse  sua  actio,  non  formalitrr,  seu  per  es- 
sentiam,  sed  concomitantcr,  quia  eius  substantiam  statinij 


*   Cf  p.    102.— 5  r,  q.   XVr,  a.   G  c. 

'   Vid.    liesistfntia  passiva  —  irtivi,   litt.   H. 

'*   In  lib.   I  Seut.  ,   Dist.   XVII,  q.    I,   a.    t    ad  3, 

•'»  I,  q.   XLVIII,   a.    1    ad  4.  ViJ.   p.    7-8. 
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quantum  est  in  se,  concomitatur  actio  *.  2^  Formaliter  illud 
cognosci  dicitur,  circa  quod  actus  cognitionis  proprie  yer- 
satur;  concomitanter  illud  ,  quod  cum  obiecto  proprio  il- 
lius  actus  coniungitur  ;  e.  g.  ,  eo  actu  ,  quo  praemissae 
cognoscuntur,  conclusio  non  iam  formaliter,  sed  concomi- 
ianter  cognoscitur.  3^  Formaliter  aliquid  fit,  quod  vi  cu- 
iusdam  actionis  fit ;  concomilanter  autem  illud,  quod  rei- 
psa  coniungitur  cum  eo,  quod  iam  factum  est.  Ita  in  Sa- 
cramento  Eucharistiae  vi  verborum,  Hoc  est  corpus  meum, 
formaliter  fit  praesens  Corpus  Christi,  concomitanter  etiam 
Anima,  Sanguis,  Divinitas;((  si  enim  aliqua  duo  realiter 
coniuncta  sunt,  ubicumque  est  unum  realiter,  oportet  et 
aliud  esse,  sola  enim  operatione  animae  discernuntur  quae 
realiter  sunt  coniuncta  ^  ». 

XVITl.  FoRMALiTER— CoNSECUTiVE.For?7ia/?7er  alicui  con- 
venit  id  ,  quod  ipsius  essentiam  constituit  ;  consecutire, 
quod  ab  essentia  profluit.  E.  g. ,  coniunctio  hominis  in 
Bonum  increatum  ,  formaliter  ad  beatitudinem  pertinet; 
delcctatio  autera  consecutive,  quia  ipsa  perficit  felicitatem, 
sicut  decor  iuventutem  *. 

XIX.  FORMALITER— EmINENTER— VlRTUALITER.   DicUUtur 

de  modo,  quo  alterum  altero  continetur.  Virtualiter,  qua- 
tenus  in  aliquo  adest  virtus  producendi  talem  effectum; 
quo  modo  omnis  cffectus  eontinetur  in  sua  causa.  For- 
maliter  illud  alteri  inest,  quod  in  eo  repcritur  secundum 
sui  conceptum  et  definitionem  ;  ita  calor  formaliter  con- 
tinetur  in  igne,  et  quilibet  effectus  in  causa  univoca.  E- 
minenter  id,  quod  praestanliori  modo  in  eo  continetur;  ita 
anima  vegetans  et  sentiens  in  anima  intellectiva  contine- 
tur;  ita  etiam  perfectiones  efTectuum  continentur  in  causa 
aequivoca  ,  vel  analoga  *.  Quare  perfectiones  creaturarum 
eminentiori  ratione  Deo  sunt  attribuendae.  Atque  hic  ad- 
notare  praestat  causas  naturales  universales,  e.  g. ,  solem, 
continere  effectus  causarum  iHferiorum  eminentia  imper- 
fecta  ,  et  quae  se  extendit  solum  ad  aliquam  rationem 
communem  et  genericam  ,  vel  secundum  quamdam  pro- 
portionem,  sive  analogiam,  ((  sicut,  aiente  s.  Thoma,  cum 
sol  calefacit;  est  enim  in  sole  aliquid,  quod  ita  facit  eum 


J   I,  q.  LIV,   a.   i   ad   1.—^  T,  q.  LXXVI,   a.  1    c. 

3   |a  2^6^   ^     i|[^  a.  3  c.  ,  el  Qq.  dispp. ,  Ds  Virtiit,,  (j.  I,  a.  5  a(J  8. 

^*  Yid,  p.  Ho,  H6. 
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calefacientcm,  siciit  calor  (acit  ignem  calidum,  el  sccun- 
(ium  hoc  calor  dicitur  esse  in  soTe  aequivoce  *  ». 

XX.  FoRMALiTER — Identice.  Adhil)enlur  hae  voces  ad 
explicandum  sensum,  quo  subiectum  et  praedicatum  ac- 
cipiuntur,  ut  propositionis  veritas  aut  falsitas  investigari 
queat  ;  nam  saepe    propositio  ,  quae   falsa  est  formalitcry 
vera  est   identice.  Itaque  formaliter  ,  seu  in  sensu  formali 
accipienda  est  propositio,  cuius  subiectum,  quatenus  tale 
est,  coniungitur  cum  praedicato,  ita  ut  ratio,  propter  quam 
de  illo  subiecto  enuncialur  praedicatum,  sit  forma  aliqua, 
quam  illud   exhibet.   Identice,  seu  in  sensu  identico,  cum 
ratio  connexionis  subiecti  cum  praedicato  in  eo  consislit, 
quod  illud  entitative  sumtum,  nempe  prout  aliqua  res  est, 
idem  est  ac  istud.  Ita  propositio  isthaec,  rationale  est  mor- 
iale,  falsa  est  in  sensu  formali,  nam  falsum  est  rationale, 
quatenus  rationale,  csse  mortale;  sed  vera  est  in  sensri  i- 
dentico  ,  quia  in  hoc   sensu  accepta  significat   rem  illam, 
quae  est  subiectum,  nempe  hominem,  esse  earadem  cum 
illa  ,  quae  est  praedicatum. 

Ex  his  intelligitur  quid  sibi  velint  Theologi ,  cum  do- 
cent  in  Filio  esse  Paternitatem  non  formaliter,  seu  lam- 
(juam  forma,  per  quam  Filius  subsistit,  sed  identice,  quia 
Patdi^nitas  idem  est  ac  natura  Divina,  quae  est  in  Filio. 
Item,  haec  propositio,  lustitia  in  Deo  est  misericordia,  ve- 
ra  est  in  sensu  identico;  sed  non  in  sensu  fonnali. 

XXI.  FoRMALiTER— In  causa.  Cum  de  actibus  volunta- 
lis  sit  sermo,  formaliter  idem  significat  ac  directe.  In  cau- 
sa,  indirecte  ^. 

XXII.  FoRMALiTER — Materialiter.  l^  Formaliter  usur- 
patur  vox  aliqua.cum  exhibet  conceptum  rei,  quam  signifi- 
cat,  ut  cum  dicitur,  homo  est  animal:  Materialiter,  cum 
aliquid  denotat  de  ipsa  voce,  prout  talis  est,  ut  cum  dici- 
lur:  vox  liomo  est  vox  latini  idiomatis.  2^  Fere  idem  va- 
lent  ac  Formaliter — Identice,  de  quibus  supra.  IVempe  for- 
maliter,  vel  reduplicative  sumitur  subiectum  alicuius  pro- 
positionis,  cum  in  seipso  rationem  involvit  ,  cur  praedi- 
catum  ei  conveniat.  Ita  sumitur  subiectum  huius  propo- 
sitionis:  Medicus  sanat';  Medicus  enim  ,  quatenus  medi- 
cus  est,  sanat.  Hinc  formaliier  hic  significat  quatenus  ta- 


1  [n  Uh.   IV  Sent,,  Disl.   I,  q.  I,   a.   4,  sol.  4  c.   Vid.   p.  61. 

2  YiJ.   p.  9G-97. 


^V—  135 

le.  Sin  aulem  non  proplor  formam,  pcr  subiectum  signi- 
ficalam,  praedicatum  cum  ilio  coniungatur,  tunc  suhiec- 
(um  materialiter  sumi  dicitur,  ut  in  hisce  propositionibus: 
Meflicns  canit;  Alhum  est  dulce  etc.  *. 

XXIU.  FoRMALiTER— Obiective.  l^  Formaliter  existit 
id  quod  revera  in  se  est,  et  cxtra  suas  causas  existit  :  Ob- 
iective,  id  quod  existit  in  cognoscente,  sive  quatenus  est 
ohiectum  cognitum:  quo  modo  existunt  quac  sunt  fntura, 
vel  lantum  possihilia:  2^  Formalitcr  in  altero  esse  dicitur 
id  ,  qiiod  secimdum  suam  naturam:  Obicctive  autem  id 
quod  instar  ohiecti  cogniti  ,  et  per  imaginem  sui  in  illo 
existit.  E.  g.,  cognitio  rei  formaliter;  res  cognita  ofcteci?- 
vs  est  in  intcllectu;  nam  «  intelloctui  noslro  nihil  est  se- 
cundum  statum  viae  praesens  ut  obiectum,  nisi  per  ali- 
quam  similitudinem  ipsius  ^  ».  3^  In  genere  morum  di- 
citur  quaedam  actio  obiective  bona  et  honesta  ,  vel  mala 
et  inhonesla,  quatenus  ex  se  refertur  ad  ultimum  finem, 
ve!  ah  eo  distal;  formalitcr  vero,  cum  ab  agente  ad  hunc 
finem  dirigilur  ,  necue.  Quo  sensu  actus  ,  e.  g.,  eleemo- 
synae  potcst  esse  obiectire  honus,  formaliter  malus.  4  A- 
liam  significationem  harum  vocum  vid.  infra,  voc.  Inten- 
tionaliter. 

XXIV.  FoRMALiTER— Realiter— Ratione.  Dc  variis  di- 
stinctionum  speciehus  haec  praedicari  solent.  Realiter  di- 
stinguuntur  ea,  quae,  nemine  cogitante,  non  sunt  una  et 
eadem  res.  Duplex  autem  est  huiusmodi  distinctio,  maior 
nempe,  et  minor.  Distinctio  realis  maior  est  distinctio  rei 
a  re,  atque  intercedit  inter  duas  res,  quarum  altera  vel 
ah  altera  separatim  existit ,  ut  inter  Pompeium  et  Gae- 
sarem;  vel  ah  ea  separari  potest,  ut  inter  animam  et  cor- 
pus;  vei  relationis  oppositionem  ad  illam  involvit,  ut  in 
bivinis  inter  Patrem  ,  et  Filium.  Distinctio  realis  minor 
est  ea,  quae  intercedit  inter  rem  aliquam,  et  ipsius  mo- 
dum;  e.  g.,  inter  digitum  et  eius  inflexionem  ;  inter  li- 
neam  et  eius  obliquitatem.  Distinctio  rationis  est  ea,  quae 
a  mente  excogitatur  in  iis  ,  quae  revera  unum  idemque 
sunt ;  iterumque  duplex  est ,  scilicet  rationis  ratiocinan- 
tiSf  et  rationis  ratiocinatae.  Prima,  quae  propter  suam  i- 

*  Vid.  alias  significaliones  in  cxplicatlone  v-ocum ,  Obiectum  mate- 
riale — formale,  lilt.  O. 

i  In  lib,  l  Sent.,  Dist.  XVII,  q.  1,  a.  4  ad  4. 
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nanitalem  nugatoria  appellalur,  est  ea,  quae  fit  sine  fun- 
damento  in  re  ;  e.  g.  ,  cum  Petrus  in  hac  propositione  , 
Petrus  est  PetruSj  ita  a  nobis  consideratur  ,  quasi  per  a- 
liud  haberet  rationem  subiecti,  per  aliud  yero  munus  o- 
biret-j;praedicati.  Altera  est  ea,  quae  fit  cum  aliquo  fun- 
damento  in  re  ,  cum  nempe  mens  in  una  eademque  re 
plura  concipit,  proplerea  quod  res  ipsa  eius  sit  naturae, 
ut  pluribus  aequivaleat,  vel  varios  producat  effectus;  hu- 
iusmodi  est  ea  quae  intercedit  inter  absoluta  attribula  Dei; 
illa  enim  varirs  et  distinctis  conceptibus  cogitamus,  atque 
huius  conceptuum  varietatis  fundamentum  in  ipsa  Divinae 
perfectionis  eminentia  est;  siquidem  Divina  Altributa,  etsr 
in  ipso  Deo  una  res  sint,  tamen  res  illa  pluribus  aequi- 
yalct  perfectionibus  creatis  realitcr  distinctis,  et  divcrsos 
producit  effectus  ,  qui  a  causis  reipsa  distinctis  produci 
solent.  Quocirca  haec  distinclio  appellatur  etiam  virtua- 
lis,  quia  res,  quae  per  eam  dislinguitur,  licet  sit  una,  ta- 
men  multis  virtute  aequivalet ;  e.  g.,  misericordfa  et  iu- 
stitia  Dei,  quae  sunt  una  et  eadem  res,  nempe  Deus  ipse, 
duabus  virtutibus  revera  distinctis  aequivalent. 

Praeter  has  distinctioiis  species  Scotus  tertiam  in  Scho- 
lis  invexit,  quam  formalem  ex  natura  rei  nuncupavit.  Hu- 
iusmodi  distinctio,  ex  eius  sententia,  ea  est,  quae  interce- 
dit  inter  plura,  quae  in  se  realiter  non  distinguunlur,  ne- 
que  a  se  invicem  separari  qucunt,  sed  eius  sunt  naturae, 
ut  ,  seclusa  mentis  operatione  ,  diversas  definitiones  exi- 
gant,  diversosque  conceptus  exhibeant,  quia  unum,  qua- 
tenus  tale  ,  alterum  a  sui  conceptu  excludit  ,  atque  uni, 
quatenus  tali,  aliquid  convenit,  quod  alteri,  quatenus  lali, 
non  convenit.  E.  g.,  animalitas  et  rationalitas  in  homine 
non  distinguuntur  realiiery  quia  una  nequit  esse  sine  al- 
tera;  neque  tanlum  ratione,  quia  ante  omnem  intellectus 
actionem  animalitas  non  est  rationalitas ;  sed  distinguun- 
tur  formaliter,  quia  habenl  diversos  conceptus  obiectivos, 
siquidem  anfmalitas  sine  rationalitate  concipi  potest,  atque 
per  illam,  secus  ac  per  istam,  convenit  homini  similitu- 
do  cum  brutis.  At  praeter  distinctionem  realem  et  rahonis 
nullum  aliud  distinctionis  genus  excogitari  posse  ceteri 
philosophi  docent.  Et  sane,  omnis  distinctio  vel  praecedit 
mentis  operam,  vel  non.  lam,  si  praecedat,  est  realis'y  se- 
cus,  est  rationis  ;  quocirca  ubi  non  est  res  distincta,  ne- 
quit  esse  distinctio  extra  mentem.  Insuper  per  distinctio» 
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nem  virtualem  ea  explicari  possunl,  quae  distinctioni  for^ 
mali  assignantur;  nam  eo  ipso,  quod  res  pluribus  aequi- 
valet,  definitiones  yarias  ,  variosque  conceptus  admittit , 
quorum  unus  eam  apprehendit,  secundum  quod  aequiva- 
let  uni,  et  alius,  secundum  quod  aequivalet  alteri. 

F 

EFFATA 

I.  Falsum  FiNDATUR  IN  VERO.  Huius  rationcm  s.  Tho-- 
mas  ita  assignat :  «  Aliquid  existens  extra  animam  pro 
tanlo  dicitur  falsum,  quia  natum  est  de  se  facere  falsam 
existimationem,  quando  movet  virlutem  cognitivam;  un- 
de  oportet  quod  illud ,  quod  falsum  dicitur,  aliquod  ens 
sit:  unde  cum  omne  ens,  in  quantum  huiitsmodi,  sit  ve- 
rum,  oportet  falsitatem  in  rebus  existentem  supra  verita- 
tem  fundari:  unde  dicit  Augustinus,  in  lib.  Solil.,  c.  X, 
quod  tragaedus,  qui  repraesentat  veras  personas  in  thca- 
tris,  non  esset  falsus,  nisi  esset  verus  tragaedus;  similiter 
equus  pictus  non  esset  falsus  equus  ,  nisi  esset  pura  pi~ 
ctura.  Non  tamen  sequitur  contradictoria  esse  vera,  quia 
aiTirmatio  et  negatio,  secundum  quod  dicunt  venim  et  fal* 
sum,  non  referuntur  ad  idem  '   ». 

II.  FiNis  cuiusLiBET  REi  EST  BONUM.  Nam  finis  cuiuslibet 
rei  est  id,  in  quod  terminatur  eius  appetitus  :  appetitus 
autem  cuiuslibet  rei  terminatur  ad  bonum  *  :  cuiuslibet 
igitur  rei  finis  cst  aliquod  bonum  -. 

III.  FiNis  EST  MENSURA  MEDiORUM.  Scilicct  V  cum  in- 
ter  id,  quod  ad  finem  ordinem  habet,  et  ipsum  finem,  uti 
mox  dicemus  ,  proportio  sit  oporteat ,  sequitur  ,  ut  ratio 
eorum,  quae  ordinantur  ad  finem,  sumatur  ex  fine,  «  st- 
cut  ratio  dispositionis  serrae  sumitur  ex  sectione  ,  quae 
est  finis  eius  *  ».  2**  Eo  media  sunt  praestantiora  ,  quo 
fini  assequendo  magis  conveniunt.  Ita  ,  remedia  sunt  eo 
praestantiora,  quo  sanitatcm  melius  conservant,  aut  resti- 


»  Qq.  dispp.,   De   Ver.,  q.  ],  a.   10  ad  5.— ^  Vid.  p.  53. 

^  Contr,  Gent.,  lib.  III,  c.  16.  Vid.  Omne  agens  aglt  propier  baw.im% 
lilt.  0, 
^  V'  2"%  q.  QW,  a.  1  c. 


138  -^  F  — 

luunt.  Ilinc  s.  Thoinas  :  «  Quanto  aliquid  eflicacius  or- 
dinatur  ad  finem,  tanto  melius  est  *  ».  Atque:  «  Dignitas 
eorum  ,  quae  sunt  ad  finem  ,  praecipue  consideratur  ex 
fine  ^  ». 

Hanc  ob  rationem  gratia  gratum  faciens  est  multo  ex- 
cellentior,  quam  gratia  gralis  data;  nam  «  gratia  gratum 
faciens  ordinat  hominem  immediate  ad  coniunctionem  ul- 
timi  finis;  graliae  autem  gratis  datac  ordinant  hominem 
ad  quaedam  praeparatoria  finis  ultimi;  sicut  per  prophe- 
liam,  et  miracula  et  alia  huiusmodi  homines  inducuntur 
ad  hoc  ,  quod  ultimo  fini  coniungantur  ^  ». 

IV.    FlNlS   EST   NOBILIOR  IfS,  QUAE    SUNT   AD  F/NEM.    E.    g., 

ii  in  homine  sentire  ordinatur  ad  ratiocinari  sicut  ad  fi- 
nem,  ct  ideo  ratiocinari  est  nobilius  *  ».  Hoc  autem  in- 
telligendum  est  de  fine  cuius  ,  siquidem,  inconveniens  est 
dicere^  quod  aliquid  sit  propter  vilius  se  ^;  non  universa- 
liter  autem  intelligi  potest  de  fine  cm,  ex.  gr.,  de  rege , 
quatenus  dicitur  esse  «  propter  rusticum,  ex  cuius  regi- 
mine  provenit  ei  pax  ®  ».  Hinc  s.  Bonaventura:  «  Dicen- 
dum  quod  aliquod,  propter  quod  res  est,  est  dupliciter, 
scilicet  aut  ad  supplendum  indigentiam,  sicut  domus  pro- 
])ter  hominem,  et  calces  propter  pedem;  aut  ad  suscipien- 
dam  eius  influentiam  ,  sicut  homo  propter  Deum.  Quod 
ultimo  modo  habet  rationem  finis  ,  nobilius  est ;  quod 
]  rimo  modo  ,  non  "^  ».  Circa  istud  eiTatum  praestat  haec 
Ferrariensis  verba  exscribere:  «  Finis  est  nobilior  etc.  Du- 
bium  occurrit,  quia  unumquodque  est  propter  suam  ope- 
rationem,  tamquam  propter  finem;  operatio  autem  non  est 
nobilior  operante,  cum  non  sit  subsistens,  sicut  est  ipsum 
operans.  Respondetur,  quod  cum  duplex  sit  finis,  extrin- 
secus,  et  intrinsecus  ,  ista  propositio  intelligitur  de  fine 
extrinseco  et  principali,  cui  res  appetit  coniungi,  et  ad 
quem  res  tamquam  ad  finem  suum  ordinatur.  Operatio 
autem  non  est  finis  extrinsecus,  sed  intrinsecus,  in  quan- 


4  2^  2'^^  q.  CXLIF,  a.  5  c— ^  Ihid.,  q.  CLXXIV,  a.  2  c. 

s  i^  2'»%  q.  CXI,  a.  5  c— '•  Ibid.,  ad  3. 

3  Vid.  hoc  effalum.  lilt.  /.  «  M.  Credo  videri  tibi  iniilto  esse  prae- 
gtantius  id,  propler  quod  aliquid  faciinus,  quain  idipsum  quod  faci- 
mus.   D.   iManifeslum    esl   c;    s.  Aug.,   De  lUus.,   lib.  1,  c.  0,   u.    12. 

6  In  lib.   n  Sent.,  Dist,   XV,  q.   I,  a.    1   ad  6. 

7  In  lib.  //  Sent.y  Dist.  I,  p.  2,  a.  II,  q.  2  ad  arg. 
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lum  per  ipsam  res  suo  fini  extrinseco  coniungitur:  idea 
non  oportel  ipsam  secundum  se  esse  nobiliorem  operante^ 
licet  sit  aliquo  modo  nobilior  ipso,  in  quantum  est  exte- 
rioris  finis  assecutio  *  ». 

V.  FiNis  EST  SECUNDUM  SE  voLiTUS.  Voluntas  cnim  in 
ea,  quae  ad  finem  ordinanlur,  non  fertur,  nisi  quatenus 
fertur  ad  finem.  Unde  hoc  ipsum  ,  quod  in  eis  yult  ,  est 
finis.  Hanc  ob  rationem  finis  dicitur  etiam  volitwm  prin- 
cipale,  et  caiisa  volendi. 

VI.  FlNIS   UABET    SIMILITUDINEM   CUM   IJIS,    QUAE  SUNT   AI> 

FINEM.  Hoc  effalum  ita  explicalur  a  D.  Thoma:  «  Finis, 
et  ea  ,  quae  sunt  ad  finem  ,  non  oportet  esse  conformia,. 
quasi  sint  unius  generis;  sed  oportet  ibi  esse  conformita- 
tem  proportionis  ,  ut  scilicet  ca  ,  quae  sunt  ad  finem, 
sint  proportionata  ad  finem  inducendum;  et  hoc  modo  yir- 
tutes  conformantur  beatitudini ,  quia  ad  beatitudinem  in- 
ducunt  per  modum  dispositionis   et  meriti  ^  ». 

VH.  FiNis  MOVET  EFFiciENTEM.  Hoc  quidcm  intelligen- 
dum  est  non  de  motu  vero,  proprio  et  physico,  qui  fit  in- 
star  effectionis  ,  ideoque  fini  ,  qui  nondum  est  ,  attribui 
nequit ;  sed  tantum  de  motu  improprio  ,  et  metaphorico  ^ 
seu  aequivoco,  qui  dicitur  amoris,  et  desiderii,  quo  nempe 
finis  amore  sui  extimulat  agens  ad  agendum.  Neque  id 
infirmatur  ex  eo  ,  quod  finis  ante  actionem  non  existit , 
sed  ab  agente  producitur;licet  enim  finis  ante  actionem  non 
sit  in  re,  est  tamen  in  apprehensione  ,  ideoque  improprie 
movere  ,  seu  allicere  efficientem  potest :  «  Finis  non  est 
causa,  nisi  secundum  quod  movet  efficientem  ad  agendum; 
non  enim  est  primum  in  esse,  sed  in  intentione  solum  '  ». 

Exinde  et  ajiud  exurgit  efTatum:  Finis  Est  causa  cau- 
SARUM.  Scilicet  causa  finalis  est  omnium  prima  in  inten- 
tione;  nam  finis  determinat  agens,  agens  formam,  et  for- 
ma  materiam  *;  e.  g.,  statuarius  lucri  gratia  determina- 
tur  ad  educendam  e  marmore  alicuius  imaginem:  «  Finis 
dicitur  causa  causarum,  quia  ex  causa  finali  omnes  aliae 
causae  recipiunt  quod  sunt  causae,  quia  efficiens  non  a- 
git ,    nisi  propter  finem  ;    et  ex  actione  efiicientis  forma 


^   In  lib.  m  Cont.  Gent.,  c.  27. 

2  In  Vb.  IV  Sent.,  Dist.  XLIX,  q.  I,  a.   i,  sol.  3  ad  3. 

3  Qq.  dispp.,  de  Pot.,  q.  V,  a.   1    c. 

4  Vid.  s.  Thom.,   I,  q.  V,  a.  4  c. 
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peifiiit  materiam,  et  materia  sustinet  formam  *  ».  Secus 
vero  res  se  habet  in  exccutiom  ;  siquidem  finis  non  nisi 
postquam  actio  iam  comnleta  sit ,  oblinetur  ^. 

Rursus,  illi  effato  hoc  aliud  respondet:  Omne  agens  agit 
PROPTER  FiNEM.  Cuius  Tatio  cx  iam  dictis  consequitur  : 
Cum  enim  finis  sit  prima  inter  omnes  causas,  cumque  in 
causis  ,  quarum  una  alteri  subiicitur  ,  subtracta  prima  , 
caeterae  subtrahantur,  sequitur  ut,  subtracto  fine,  omnes 
aliae  causae,  etiam  efiiciens,  subtrahantur  ^.  Quidquid  er- 
go  agit,  agit  propter  finem.  Hoc  amplius  confirmatur  ex 
eo  ,  quod  omne  agens  effectum  determinatum  producit; 
ac  proinde  aliquid  esse  oportet,  propter  quod  unum  ef- 
fectum  potius  ,  quam  alium  gignit.  lam  illud  ,  propter 
quod  agens  aliquid  operatur,  finis  dicitur.  Ergo  omne  a- 
gens  agit  propter  finem  *. 

Hinc  refutantur  qui  agens  naturale  temere  et  casu  o- 
perari  blaterant.  Atque  ipsa  monstra,  quae  aliquando  in 
natura  contingunt,  eorum  sententiae  adversantur  ;  siqui- 
dem,  sicut  defectus  in  arte,  qui  monstra  illius  dicuntur, 
artem  operari  propter  finem  ostendunt,  ita  ex  monstris  fa- 
€tis  ab  agente  naturali  potius  sequitur  ,  quod  agat  pro- 
pter  finem.  Etenim,  sicut  monstrum  in  arte  dicitur  quod 
fit  praeter  regulam  eius,  et  proinde  a  fine  illius  aberrat; 
ita  monstrum  naturale  dicitur  quod  per  aliquid  turbans 
naturalem  generationis  ordinem  non  fit  consueto  modo  , 
sed  a  fine  naturalis  agentis  recedit;  et  ideo  ,  si  agentia 
naturalia  nullum  sibi  praefixum  finem  in  suis  operatie- 
nibus  haberent ,  nullum   possent  monstrum  producere  *. 

Circa  idem  effatum  praestat  illud  etiam  adnotare,  quod 
i\(]cre  propfcr  finem  diversis  modis  intelligi  potest.  Id  enim 
vel  denotat  agere  propter  desiderium  finis;  et  sic  Deo  non 
competit,  quia  desiderium  est  eorum,  quae  non  habentur, 
et  Deus  est  seipso  dives  ,  nec  bonorum  nostrorum  indi- 
gus.  Vel  denotat  agere  propter  amorem  finis;  et  sic  Deus 

<   Qq.  dispp.,    I)e    Ver.,   q.   XXVIII,   n.    7  c. 

2   P  2-'%  q     J,  a.   1   ad    1.— 3    P  ^2^^,  q.  J,  a.  2  c. 

•*  Conf.   Gent.,    lil).    III,   c.   :i. 

2  «  Nam  el  qnne  r.adiralem  omis  siii  causam  hahenl  ,  ea  cerlis 
qnibiisdara  niuneris,  staloque  ac  definilo  ordine  sin^nhirem  ad  finem 
pervcniunt,  qnem  uhi'  assecula  sunt,  Inm  demuin  fleri  dcsinunl  ,  nisi 
quidvis  occnrraf,  qnod  naturalem  ipsorcim  ad  id,  quod  sihi  proposi- 
iiun  est,   cursum  impedial  »]  Enscb.,  Prnep.  Ev.,  lib.  VI,  G.  8. 
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aglt  pi*opter  finein,  idest  propter  Bonitatem  suann,  quam 
infinite  diligit,  cuiusque  gratia  omnia  sunt  condita.  Agit 
proinde  in  operibus  ad  cxlra  propter  finem  amatumy  non 
propter  finem  desidcratum.  Diximus  in  operibns  ad  cxtra; 
nam,  ut  advertit  s.  Thomas,  «  habitudo  causae  finalis  est 
quidem  in  Deo  respectu  creaturarum,cuius  bonitatem  finem 
omnis  crealurae  dicimus  ;  non  autem  respectu  alicuius  , 
quod  in  Ipso  est.  Non  enim  una  Persona  est  finis  alte- 
rius,  quia  ex  hoc  sequeretur  gradus  in  bonitate  *  ».  Et 
alibi:  «  Pater  ,  et  Filius  ,  et  Spiritus  Sanctus  sunt  unus 
finis  ultimus,  eo  quod  unicuique  eorum  convenit  ratio  fi- 
nis,  secundum  quod  quilibet  est  summum  bonum  ;  et  hi 
tres  non  tria,  sed  unum  summum  bonum  sunt  ^  ». 

VIII.  FiMs  NON  MOVET  Nisi  coGNiTUS.  Triplex  modus  co- 
gnoscendi  linem  distinguendus  esl,  unde  triplex  modus  o- 
perandi  propter  finem  existit.  Primus  est,  cum  agens  non 
tantum  cognoscit  rem  ,  quae  est  finis  propriae  operatic- 
nis;  sed  in  ea  etiam  percipit  rationem  finis,  seu  propor- 
tionem  iilius  cum  mediis:  hoc  modo  solum  agens  rationale 
operatur  propter  finem.  Alter,  cum  agens,  licet  cognoscat 
rem,  quae  est  finis  propriae  operationis,  in  ea  tamen  non 
percipit  rationem  formalem  finis,  ac  proinde  ignorat  pro- 
portionem  illius  cum  mediis  ;  hoc  modo  brutum  operari 
dicitur  propter  finem.  Tertius  est ,  cum  cognitio  obiecli 
non  est  in  ipso  agente,  sed  in  Deo;  hoc  modo  res  natu- 
rales  operari  dicuntur  propter  finem  ;  tendunt  enim  in 
finem  non  a  se  cognitum ,  sed  ipsis  ab  Auctore  naturae 
praefixum  ,  non  secus  ac  sagitta  tendit  in  scopum  non  a 
se,  sed  ab  ipso  sagittario  cognitum  *. 

IX.  FlNIS   PARTICLTLARIS  ORDINATUR  AD  FINEM  COMMtNEM. 

Ita  dux  exercilus,  qui  intendit  bonu»i  commune,  scilicet 
ordinem  totius  exercitus,  movet  suo  imperio  aliquem  ex 
tribunis,  qui  intendit  ordinem  unius  aciei.  Hinc  finis  hu- 
ius  tribuni  ad  finem  communem  ducis  ordinatur.  Et  sa- 
ne,  ((  etiam  naturalis  appelitus  cuiuslibet  partium  ordi- 
natur  in  bonum  commune  totius  *  ». 

X.  FlNlTUM   INFINITO    ADDITUM   NON  FACIT  MAIUS.    NcmpC 


1  In  lih.   I  Scnt  r  D.st.  XXXIV,  q.   I,  a.  '2   sol. 

2  In  lil).  II  Sent.,  Dlst.  XXXVllI,  q,   I,  a.   1   ad  2. 
»  P  2«%  q.  f,  ?.  2  c.   Vid.   p.   18-19,  et  p.  54. 

4   P  2^?,  q.   XIX,  a.   10  c.  Vid.  p.  37. 
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substantia  infinita  cum  substanliis  fuiitis  coniuncta  non 
est  quidq^uam  perfectius  unica  substantia  infinita,  siqui- 
dem  perlectiones  illarum  in  ista  eminentissime  continen- 
tur.  Quocirca  ,  «  bonitas  creaturae  bonitati  Creatoris  ni- 
hil  addit ,  quia  finitum  infinito  nihil  addit  *  ».  At  vero 
facit  plus,  quia  infinitum,  et  finitum  sunt  duo  ^.  «  Deus 
et  Angelus  non  sunt  aliquid  maius,  quam  Deus,  sed  sunt 
plures  res  *  ». 

XI.  FoRMA  DAT  ESSE  REi.  Nam  materia  dat  quidem  rei 
esse  intrinsecum  ,  sed  commune  ;  ac  proinde  omnino  va- 
gum,  et  indeterminatum;  forma  autem  dat  ei  csse  intrin- 
secum  et  proprium,  puta,  anima  viventi;  anima  enim  con- 
stituit  vivens  in  se,  et  a  ceteris  non  viventibus  distinguit. 
Quamobrem  ,  licet  materia  includatur  in  tota  integritate 
compositi  ,  tamen  simpliciter  dicitur  a  Philosophis,  For- 
ma  dat  esse  rei  *. 

XII.  FORMA   EST    COMMUNICABILIS   ET  UNIVERSALIS.    Ncm- 

pe,  forma  in  se  spectata,  ve),  ut  s.  Thomas  inquit,  quan- 
tum  est  de  se,  nisi  aliquid  aliud  impediat  ^,  recipi  potest 
in  pluribus,  atque  eo  qviod  in  pluribus  est  receptibilisy  ra- 
tionem  universalitatis  habet  *;  e.  g.,  humanitas,  quae  est 
forma  hominis,  pluribus  communis  esse  potest,  unde  dif- 
fcrentia,  quae  ex  forma  procedit,  inducit  non  iam  diversi- 
tatem  individuorum  ,  seu  numericam  ,  sed  diversitatem 
speciei  '. 

Diximus  autem  quantum  est  de  se,  nisi  aliquid  impediat; 
nam  principium  ,  per  quod  forma  ad  individua  determi- 
natur,  est  materia;  «  individuatio  formae  est  ex  materia, 
per  quam  forma  contrahitur  ad  hoc  determinatum  *  »  ; 
puta  humanitas  in  Socrate  non  cuiusque  hominis,  sed  So- 
cratis  propria  est  ex  eo  quod  ab  hisce,  et  non  aliis  con- 
ditionibus  materiae  circumscribitur:  Quocirca  evenire  po- 
test,  ut  forma  pluribus  communis  non  sit,  ac  proinde  ut 


*  S.  Bon.,  Hexaemeron,  Serm.  XI.  Vid.  p.  49. 

2  Vid.  s.  Thom.,  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.   XLIX,  q.  I,  a.  4,  sol.  l 
ad  4. 

3  fn  lib.  I  Seni.,  Dist.  XXIV,  q.  I,  a.   1  ad  4. 

4  Vid.  p.   128-29.— 3  I,  q.  III,  a.  2  ad  3, 

6  In  lib.   II  SenL,  Dist.   III,  q.   I,  a.  2  ad  2. 
'  Conir.  Gent.,  lib.   II,  c.  93. 
»  Quom,  VIJ,  a.  3  c. 
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ad  plura  individua  non  referalur ,  vel  quia  materia  dehiia 
illi  speciei  invenitur  tota  in  uno  individuo,  ita  ut  unum  in- 
dividuum  totam  maleriam  absorbeat,quemadmodum,  e.g., 
evenit  in  sole,  qui  constat  ex  tota  sua  materia  *  ;  vel  quia 
forma  nuUam  habere  potest  materiam,  ac  proinde  non  in- 
veniuntur  subiecta,  in  quibus  multiplicetur;  quemadmo- 
dum  evenit  in  Angelis,  quia  natura  cuiusque  Angcli,  cum 
sit  omnis  materiae  expcrs,  non  babet  principia,  per  quae 
multjpiicari  polest  ^. 

XIIT.    FORMA   EST   DIVINUM   QUODDAM   ET  APPETIBILE.    Cu- 

ius  eflati  ratio  haec  est:  «  Cum  forma  sit  secuiidum  quam 
res  habet  esse;  res  autem  quaelibet,  secundum  quod  ha- 
bet  esse  ,  accedat  ad  similitudinem  Dei  ,  qui  est  ipsum 
suum  esse  simplex  ;  necesse  est  quod  forma  nihil  sit  a- 
liud,  quam  Divina  similitudo  participata  in  rebus  ^  ». 

XIV.  FoRMA  EST  PRIOR  MATERiA.  Est  nempc  prior  di- 
gnitate,  cum  enim  sit  illud  ,  quod  dat  esse  materiae,  est 
magis  ens,  atque  magis,  quam  maleria  ,  de  Divinis  per- 
fectionibus  participat,  siquidem  haec  de  bono  non  partici- 
pat,  nisi  ipsum  ordinem,  vel  aptitudinem  ad  honum  *.  Non 
est  autem  prior  tempore,  seu  ordine  generationis  ;  siqui- 
dem  hac  ratione  materia  est  prior  forma  ,  prout  imper- 
fectum  est  prius  perfecto  ^.  Hinc  s.  Thomas  :  «  Formae 
non  est,  ut  tempore  materiam  praecedat,  sed  dignitate  tan- 
tum  ^  )).  Itaque,  cc  materia  a  forma  dependel,  ad  ipsam 
habet  necessariam  ordinationem;  et  quamvis  sil  prior  pro- 
ductione  ,  sive  generatione  ,  posterior  est  tamen  in  com- 
pletione  "^  )). 

XV.  FORMA    ET   MATERIA  SUNT  SIBI    INVICEM  CAUSA.    Sane 

forma  est  causa  materiae,  quatenus  ei  dat  esse  actu,  ma- 
teria  vero  est  causa  formae,  quatenus  ipsam  sustentat  *. 
«  Forma  est  quodammodo  causa  materiae,  in  quantum  ei 


*  ln  lib.  [  Sent.  ,  Dist.  XIX  ,  q.  IV,  a.  -2  sA.  ,  el  I  ,  q.  CXIX  , 
a.    i   c. 

2  I,  q.  XLVII,  a.  2  c,  el  in  lib.  II  Sent.,  Disl.  III,  q.  I,  a.  2  ad 
1.  Vid.   Unitas  generica,  specifica,  numerica,  lilt.    U. 

^  Cont.  Gent.,  lib.   III,  c.  97. 

^*  I,  q.  V,  a.  3  ad  3. 

5  l^  2«%  q.  LXII,  a.  4  c.  Gf  ibid.,  q.  XX,  a.  1   ad  3. 

6  la  lib.   III  Seni.,  Dist.  II,  q.  II,  a.  3,  sol.  3  ad  2. 

■?  S.  Bonav.,   In  lib.   II  S.ent.,  Dist.  XII,  a.    1,  q.  1  ai  arg. 
8  Vid.  p.   76. 
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clat  esse  actu;  quodam  vero  modo  materia  est  causa  for- 
mae  ,  in  quantum  sustentat  ipsam  *  ».  Qua  in  re  monet 
idem  s.  Ttiomas  id  fieri  posse  yel  simpliciiery  vel  secun- 
dum  quid.  a  T^am  forma  sul)stanlialis  dat  esse  materiae 
simpliciter ;  forma  autem  accidentalis  secundum  quid  , 
prout  etiam  forma  est.  Materia  etiam  quandoque  non  su- 
stentat  formam  secundum  esse  simpliciter,  sed  secundum 
quod  est  forma  huius,  habens  esse  in  hoc;  sicut  se  habet 
corpus  humanum  ad  animani  rationalem  ^  )>. 

XVI.  FoRMAE  EST  MOVERE.  Idest,  forma  est  primum  et 
potissimum  operandi  principium.  Etenim  nihil  agit,  nisi 
quatenus  est  actu  ;  quapropter  quo  aliquid  est  actu  ,  eo 
agit;  atqui  forma  est  primum,  quo  aliquid  est  actu  ;  er- 
go  forma  est  illud,  quo  primo  aliquid  operatur  '. 

XVII.  FoRMAE  FORMA  NON  DATUR.  Scilicct  non  datur 
forma  formae  homogeneae,  seu  eiusdem  rationis  ;  e.  g., 
albedo  albedinis;  unde  non  potest  dici  color  coloratus  *, 
tum  quia  progressus  in  infinitum  admitteretur,  tum  quia 
forma  superaddita  foret  supervacanea,  siquidem  idem  ac 
ea,  cui  superadditur  ,  praestaret.  Potest  autem  dari  for- 
ma  formae  heterogeneae.  Nam  «  contingit ,  quod  illud  , 
quod  est  perfectio  unius  secundum  unam  ralionem  ,  sit 
perfectum  ab  alio  secundum  rationem  aliam  ;  sicut  lux 
perficit  colorem,  et  color  perficit  superficiem,  et  supeifi- 
cies  corpus,  cuius  terminus  est  ^  ».  Hoc  etiam  modo  «  a- 
liarum  virtutum ,  quae  sunt  quaedam  formae,  potest  esse 
forma  charitas  ^  ».  Scilicet  ,  «  cst  forma  ,  quae  complet 
in  essendo,  et  est  forma,  quae  complet  in  movendo.  Cum 
ergo  dicitur  ceteras  virtutes  formari  a  charitate,  hoc  non 
est,  quia  charitas  sit  forma  constitutiva  ipsarum  virlutum, 
dans  eis  complementum  in  essendo  ,  sed  quia  est  forma 
directiva  dans  eis  complementum  in  regendo  et  ordinan- 
do.  Sicut  enim  gravitas  lapidem  cum  omnibus  ,  quae  in 
eo  sunt,  trahit  deorsum  ,  et  dirigit  ad  centrum,  sic  cha- 


1  Qq.  dlspp.,   De   Ver.,  q.   IX,  a,   3  ad  6. 

2  In  lib.    V  Mftaph.,  lect.   If. 

3  Vid.  s.  Thora.,   I,  q.   LXXVI,  a.    1   c.   ViJ.   Onne  agens  atjit  in 
quanium  esl  aotu,  p.  40. 

4  /rt  lih.   II  Sent.,  Dist.  XXVH,  q.  I,  a.  2  ad   f. 
'>  Ihid. 

6  Qq.  d!spp.,   IJe  vlrtut.,  q.   II,  a.   *  ad  2. 
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ritas  animam  elevat  sursum  ,  et  ceteras  virtutes  movet  , 
et  dirigit  ad  finem  suum  *  ». 

XVIII.  FORMAM   INTER   ATQUE   MATERIAM  DEBET  ESSE  PRO- 

poRTio.  Sciiicet :  Ut  possit  exurgere  hoc  ,  vel  illud  com- 
positum,  requiritur  ut  forma  recipiatur  in  materia  apta 
et  disposita  ad  eam  recipiendam  ^.  Ratio  est,  quia  partes 
secum  uniri  non  possunt  ,  atque  compositum  efformare  , 
nisi  proportionem  inter  se  habeant.  Necesse  autem  non 
est,  ut  huiusmodi  proportio  sit  sicut  convenientia  in  eadem 
nalura  et  pr^oprietate;  sed  sufficit,  ut  sit  sicut  potentia  ad 
actum  ^;  seu  «  debita  proportio  materiae  ad  irormam  est 
dupliciter,  scilicet  j)er  ordinem  naturalem  materiae  ad  for- 
mam,  et  per  remotionem  impedimenti  *  ».  Hinc,  etsi  a- 
nima,  et  corpus  secundum  proprietates  naturae  multum  di^ 
stcnt,  tamen  anima  est  forma  substantialis  corporis,  quia 
secundum  proportionem  potentiae  ad  actum  anima  et  corpus 
maxime  conveniunt  ^.Vicissim,  ex  eo  quod  anima  est  forma 
substantialis  corporis,  non  sequitur  ut  ((  si  anima  esi  in- 
corruptibilis  naluraliter,  corpus   etiam   huiusmodi  sit  ^». 

XIX.  FORMA   RECEPTA    IN    SUBIECTO   NON   NATURALI  ,    SED 
EXTRANEO,    RECIPITUR   IN   EO   AMISIBILITER.    E.    g.,    Calor   in 

subiecto  proprio  et  connaturali  est  inamisibiliter,  sed  in 
aqua  est  amisihiliter j  eo  quod  aqua  sit  subiectum  illi  ex- 
traneum.  At  vero,  si  forma  ex  se,  et  natura  sua  perenni- 
tatem  exigat ,  tunc  non  solum  non  participat  mutabilita- 
tem  subiecti  ,  sed  insuper  illud  trahit  et  elevat  ad  suam 
immutabilitatem.  ((  Hoc  modo,  inquit  s.  Thomas,  per  glo- 
riam  immortalitatis  corpus  corruptibile  immortale  effi- 
citur  ^ 

XX.  FORMALI   CUIUSCUMQUE   REMOTO  ,   TOLLITUR    SPECIES. 

E.  g.,  remoto  rationali,  quod  esl  formale  in  homine,  tol- 
litur  species  humana  *;  forma  enim  est,  quae  dat  esse  rei  *. 
((  Remoto  eOj  a  quo  res  aliqua  habet  speciem,  consequens 


*  S.  Bonav.,  /n  lih.  lll  Sent.,  Dist.  XXXVI,  a.   l,  q.  6  ad  arg. 
2  Vid.  p.  98.-3  [n  Ub.   IV  Sent.,  Dist.  XXX,  q.  I,  a.   1   ad  7. 
^  In  lib.  IV  Sent.y  Dist.  XVII,  q.   [,  a.   H,  sol.  2  c. 

5  In  Ub.  II  Sent.,  Dist.  I,  q.   II,  a.  4  ad  3. 

6  Ibid.,  Dist.  XXX,  q.  I,  a.   1  ad  7. 

■7  Qq.  dispp.,  de   Ver.,  q.  XII,  a.  6  ad  4. 

'^  Quod  s.  Augustinus  enunciavit  his  verbis:   «   Omnia,  quae  snnt  , 
forma  sublata,  uuila  crunt  »;   De  lib.  arb.,  lib.   II,  c.   17,  n.   i5. 
9  Vid.  p,   142. 
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est,  ut  species  rei  solvatur  ;  sicut  remota  forma  substan- 
tiali  a  corporibus   naturalibus  ,  non  remanent  specie  ea-  J 
dem  *  ».  Hinc  etiam,   a  illud,  quod  est  formale  in  uno-  ' 
quoque,  est  excellentius  in  eo,  quia  per  formam  materia 
completur  ^  ». 

XXI.  Frustra  est  potentia  quae  non  traducitur  in 
ACTUM.  En  sensus,  quibus  effatum  istud  est  accipiendum: 
l^  Intelligendum  est  de  illa  potentia,  quae  propter  actum, 
tamquam  finem  ,  enti  inest ;  Deus  enim  ,  et  natura  nihil 
frustra  faciunt  ^.  Contra,  falsum  est,  si  explicari  velit  de 
illa  potentia  ,  quae  ad  actum  ,  tamquam  ad  finem  ,  non 
est  destinata;  cuiusmodi  est  in  corporibus  potentia  passi- 
va  recipiendi  semper  ulteriorem  divisionem,  atque  in  a- 
nima  rationali  mutabilitas.  Quaedam  enim  potentiae  enti  i 
insunt  non  propter  ipsum  actum  ,  tamquam  finem  ,  seu 
ut  in  actum  reducantur  ;  sed  propter  necessariam  cum 
entis  essentia  connexionem.  Hinc  s.  Thomas  :  «  Res  non  i 
dicitur  esse  imperfecta,  quacumque  potentia  in  ipsa  non 
reducta  ad  actum,  sed  sohim  quando  per  reductionem  in 
actum  res  suum  consequitur  complementum  *  ».  2^  De  ■ 
potentia  physica,  seu  reali  ,  non  vero  de  potentia  locjicay  I 
quae  nihil  aliud  est,  quam  non  repugnantia,  e.  g.,  talpa 
logicam  potentiam  habet  videndi,  quae  numquam  in  actum 
redigitur;  neque  de  potentia,  quae  «  dicitur  obedientiae 
tantum  '^  ;  sicut  dicitur  aliquid  esse  in  potentia  ad  illa, 
quae  supra  naturam  Deus  in  eo  potest  facere  »;  nam  «  si 
talis  potentia  non  reducitur  in  actum  ,  non  erit  potentia 
imperfecta  »;  e.  g.  «  intellcctus  Angeli  beati  non  est  im- 
perfectus  ,  si  non  cognoscat  omnia  quae  Dcus  potest  ei 
revelare  '^  ».  3^  Quoad  actus  in  specie.  Ita  si  liomo  num- 
quam  rideret,  fruslra  haberet  ridendi  potentiam,  et  rur- 
sus,  si  nullam  cognoscerem  veritatem,  frustra  eiusmodi 
potentia  pollerem.  E  contrario  ,  potest  aliquis  singularis 
homo  numquam  ridere,  neque  in  me  est  frustra  potentia 
cognoscendi,  licet  hanc,  vel  illam  veritatem  non  attingam. 


1  Qq.  dispp.,   De   Virlut.,  q.   IV,  a.  4  c. 

2  In  lih.   IV  SenL,  Dist.  XLVI,  q.   II,  a.  2  sol.  3  c. 

3  Vid.  p.   103. 

'•  Qq.  dispp.,  De  Pot.,  q.  V,  a.  5  ad  7. 

5  Vid.   Potentia  naluralis  —  obedientialis,  lilt.  P. 

6  Qq.  dispp.,  De   Ver.,  q.   VIU,  a.   i  ad  13. 
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Hinc  s.  Bonaventura  :  a  Nec  dicitur  jpotentia  frustra  ,  si 
non  reducitur  ad  actum  ;  sed  tunc  frustra  est  ,  dum  ad 
actum  non  reducitur,  et  tamen  ad  actum  exigat  eam  re- 
duci  tempus,  et  locus  *.  4°  De  causis  necessariis  ,  in  his 
enim  nuUa  ponitur  potentia  ,  quae  non  aliquando  actum 
suum  exerceat.  De  causis  liberis  idem  dici  nequit ;  pos- 
sum  enim  in  bellum  proficisci,  atque  licet  numquam  pro- 
ficiscar  ,  tamen  illa  potentia  non  est  in  me  frustra.  5** 
Dummodo  actus  aliunde  non  dependeat ;  hinc  potentia  i~ 
gnis  lignum  comburendi  numquam  in  actum  traducitur,si 
iflud  non  sit  aridum.  6°  Si  pro  potentia  intelligitur  capaci- 
tas  producendi  operationem  sibi  propriam;  cuiusmodi  est 
potentia  lapidis  ad  motum  deorsum  ;  non  item  si  intelli- 
gatur  capacitas  producendi  operationem  communem;c\ims- 
modi  est  in  lapide  potentia  frangendi ,  yel  comminuendi. 

Ex  hoc  effato  illud  etiam  colligit  s.  Thomas,  quod  sci- 
licet  (c  nuUa  potentia  passiva  inveiiitur  in  natura  ,  cui 
non  respondeat  aliqua  potentia  activa  potens  eam  in  actu 
reducere,  alias  talis  potentia  frustra  esset  ^  ». 

XXII.  Frustra  est  potentia  quae  non  potest  redigi 
IN  ACTUM.  Quod  effatum  ex  se  manifestum  est.  Perperam 
vero  ex  illo  aliquis  inferret  Deum  carere  potentia  infini- 
ta,  cum  non  possit  infmitum  efficere.  Namque  in  primis 
id  potius  ex  ipso  infinito  evenit  ,  cuius  natura  exigit  ut 
effici  non  possit  ,  quam  ex  defectu  Divinae  Potentiae. 
Deinde  satis  est  ,  ut  infinitae  potentiae  respondeat  talis 
modus  res  producendi,  qui  arguat  infinitam  potentiam  in 
causa  latere;  uti  rem  ex  nihilo  facere.  Quinimmo,  etiamsi 
Deus  c(  nullum  effectum  produceret,  non  esset  Dei  poten- 
tia  frustra  ;  quia  frustra  est  quod  ordinatur  ad  fiaem, 
quem  non  attingit;  potentia  autem  Dei  non  ordioatur  ad 
effectum,  sicut  ad  finem,  sed  magis  ipsa  est  finis  eius  ^). 
Eadem  ratione  loquitur  s.  Bonaventura  :  ((  Frustra  est 
potentia  ,  quae  non  reducitur  ad  actum  ,  verum  est  de 
potentia,  quae  completur  per  actum;  sed  Divina  Potentia 
non  completur  per  actum,  et  ideo  non  est  frustra,  etiamsi 
non  habeat  potentiam  passivam  correspondentem  *».  Qua- 


'   In  lih.   III  Sent.y  Dist.  I,  a.  II,  q.  2  ad  arg. 

2  In  lib.   II  Sent.,  Dist.  XII,  q.  I,  a.   i  soi. 

3  I,  q.  XXV,  a.  2  ad  2. 

^  In  lib.  I  Sent.,  Dist.   XLIIl,  a.  I,  q.  3  ad  arg. 
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re  Aquinas  illud  effatum  interpretatur  de  potentia  activa 
naturali:  «  Res  enim  naturales  coordinatae  sunl  ad  invi- 
cem  ,  et  etiam  omnes  creaturae  :  Deus  autem  est  extra 
hunc  ordinem;  Ipse  enim  est  ad  quem  totus  hic  ordo  or- 
dinatur  ,  sicut  ad  honum  extrinsecum  ,  ut  exercitus  ad 
ducem;  et  ideo  non  oportet,  ut  ei,  quod  est  in  Deo,  ali- 
quid  in  creaturis  respondeat  ^  ». 

XXIII.    FrUSTRA    FIT   PER   PLURA,  QUOD  FIERl   POTEST  PER 
PAUCIORA  ^ 

G 

DISTINCTIONES 

I.   Generatio  —  Creatio  —  CoRRUPTio  —  Annihilatio. 

Secundum  Scholasticorum  dogmata  de  materia  et  forma  *, 
res  naturales  incipiunt  esse  vel  per  eductionem  formae 
ex  materia  praeiacente,  in  qua  potentia  continentur  ,  vel 
prorsus  productione  ex  nihilo.  Primum  dicitur  generatio, 
alterum  creatio.  Differt  itaque  creatio  a  generatione,  qua- 
tenus  haec  materiam,  ex  qua  fiat  res  genita  ,  expostulat, 
siquidem  in  materiae  svihstantiali  transmutatione  consistit; 
illa  vero  omne,  ex  quo  res  educatur,  excludit,  atque  to- 
tum  ex  nihilo,  idest  non  ex  aliquo  producit,  etiam  ipsam 
materiam;  unde  «  creatio  est  productio  rei,  quemadmodum 
s.  Thomas  inquit,  in  esse  secundum  totam  suam  suhstan- 
tiam  *  »;  et  secundum  s.  Bonaventuram ,  cc  est  productio 
totius  suhstantiae  secundum  totum  S).  Hinc  prima  rerum 
productio  non  fuit  generatio,  nam  formae  non  fuerunt  ex 
materia  eductae  ,  sed  simul  cum  ipsa  creatae  ®  ;  ita  ut, 
aiente  s.  Augustino,  Creator  Deus  formatam  creaverit  ma- 
teriam'^.  E  contrario  ,  res  desinit  esse  vel  separatione 
formae  a  materia,  vel  prorsus  amittendo  existentiam.  Pri- 


»  Qq.  dissp.,   De  Pot.,  q.  I,  a.  2  ad   l. 

■-  Vid.   Entia  non  snnl  nntUiplicandu  sine  necessUntr,   p.    It8. 

5  Vid.  qiiae  in  explanatione  hariiiu  vocuiu  exponunlur,  p.  127  sq. 

'*  In  iib.  II  Sent.,   Dist.   I,  q.  1,  a.  2  sol. 

'  fn  lib.   U  Sent.,  Dist.   I,   p.   I,  a.  II,  q.  2  resol. 

•i  Vid.  s.  Thom.,  I,  q.  LXV,  a.  4  c. 

^  De  Gen.  ad  litt.,  lib.  I,  c.  14,  n.  29. 
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mum  dicitnr  corruptio  ,  alterum  annihilatio.  E.  g.,  adest 
aliquid  aptum  ad  comburendum;  ipsi  unitur  forma  ignis: 
en  ignis  generatio.  Nihil  esl;  Deus  dicit:  Sit  ignis,  et  ignis 
est:  en  ignis  creatio.  Lignum  ardet,  combustio  cessat,  i- 
gnis  forma  evanescente  ,  superest  cinis  ;  en  ignis  corru- 
ptio.  Est  ignis;  si  Deus  diceret :  Nihil  sit,omniA  evane- 
scerent,  quin  cinis  supersit  ,  vel  aliquid  aliud:  en  ignis 
annihilatio.  Nulla  autem  desideratur  actio,  ad  hoc,  ut  res 
quaedam  recidat  in  nihilum.  Id  quippe  fit  per  solam  Dei 
cessationem  ab  agendo,  seu  a  creando  rem  illam.  Etenim, 
cum  conservatio  rei  cuiuspiam  sit  continuata  eius  crea- 
tio,  res  illa  non  amplius  durat  per  conservationem,  ubi 
primum  Deus  illam  creare  cessat. 

Sensu  autem  magis  proprio,  prout  nempe  generatio  ad 
viventia  restringitur,  ita  definitur  a  s.  Thoma:  Origo  vi- 
ventis  a  vivente  principio  coniuncto  in  similitudinem  natu- 
rae  *;  seu  ,  ut  s.  Bonaventura  inquit,  generare  est  simile 
sibi  in  substantia  et  natura  producere,  ita  ut  haec  produ- 
ctio  sit  similis  de  simili,  sive  de  seipso  ^.  Ex  quo  intelli- 
gitur  tria  in  generatione  requiri:  l^  Ut  id,  quod  genera- 
tur,  sit  ex  substantia  producentis;  2^  Ut  inter  genitum  et 
generans  sit  similitudo  naturae,  seu  ut  sint  eiusdem  spe- 
ciei  ;  unde  fructus  arborum  ,  et  ova  avium  ,  et  capilli  ,  et 
huiusmodi  non  habent  rationem  geniti;  neque  vermes,  qui 
ab  homine  scatent  ,  non  enim  procedunt  secundum  ratio- 
nem  similitudinis  in  natura  eiusdem  speciei  ^  ;  dum  «  de 
ratione  generantis  est,  quod  generat  sibi  simile  secundum 
formam  *  »;  3^  Ut  sit  coniunctum  cum  genito  principium, 
a  quo  ipsum  producitur ;  nam  pars  substantiae  generan- 
tis,  quae  ab  ea  transfunditur,  et  est  principium  genera- 
tionis,  coniungitur  cum  genito,  immo  fit  ipsum  genitum  ^. 


«  I,  q.  XXVir.  a.  2  c. 

-  In  lib.   I  Sent.,   Dist.   IX,  a.   I,  q.    i   resol. 

s   I,  loc.  cit.,  et  In  lib.  U  Sent,,  Dist.  VIII,  q.  1,  a.   1   sol. 

^  I,  q.  XXXIII,  a.  2  ad  4.  «  Videmus  in  corarauni  consuetudine 
eiusdera  essenliae  esse  cura  gignentibus  ea  quae  gignuntur;  s.  lustin., 
Expositio  Fidei  de  recta  confessione,  sive  de  sancta  consubstantiali  Tri- 
nitate. 

^  Processio  Verbi  in  Divinis  habet  ralionem  generationis;  nam,  ut 
s.  Thomas  inquit,  «  procedit  per  modum  intelUgibilis  actionis,  quae 
est  operatio  vitae,  et  a  principio  coniuncto,  et  secundum  rationem  si- 
njililudiuis ,  quia  conceptio  intelleclus  esl  similitudo  n'\  jntelleclae^ 
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II.  Generice— Specifice— NuMERiCE,  Dicuntur  potissi- 
mum  de  rerum  differentia.  Generice  ea  differunt,  quae  in 
nullo  praedicato  univoco  conveniunt;  ut  substantia  et  quan- 
litas.  Hinc  oriuntur  summa  genera  rerum,  quae  decem  as- 
signanlur,  et  vocantur  Praedicamenta  K  Speciflce,  ea  quae 
in  aliquo  genere  univoco  conveniunt,  sed  sub  diversis  spe- 
ciebus  continentur;  ut  homo,  leo,  lapis  etc.  Hinc  gencra 
intermedia  proprie  non  differunt  generice  ,  sed  specifice. 
Haec  tamen  diversitas  plures  gradus  admittit,  in  quibus 
semper  posterior  magis  delerminat  priorem;  quare  homo 
secundum  plura  praedicata  differt  a  vegetabili,  quam  ab 
animanti  bruto.  Hinc  s.  Thomas  ait :  «  In  rebus  natura- 
libus  gradatim  species  ordinatae  videntur  ^  ».  Denique 
solo  numero  differunt  individua  sub  eadem  specie  conten- 
ta,  quae  nempe  neque  genericam ,  neque  specificam  diffe- 
rentiam  agnoscunt,  sed  tantum  distinguuntur  secundum  ea 
quae  sunt  naturae  speciei  adiuncta  ^;  ut  Socrates  et  Plato. 


et  in  eadem  nalura  exislens  »  (I,  q.  XXVH,  a.  2  c).  Quinimrao, 
iit  s.  Bonaventura  subdi!,  haec  generatio  est  omnimodae  perfectionis: 
«  Isle  modus  generationis  [viventium)  est  in  Deo,  et  creatuiis,  sed 
«lifferenter  j  quia  producere  alium  ex  seipso  potest  esse  dupliciter  , 
Tel  ex  se  tolo  ,  vel  ex  parte  sni.  Ex  se  toto  non  polesl  produccre, 
nisl  ille,  cuius  essentia  potest  esse  in  pluribus  una  et  tota  ;  nam,  si 
non  potest  esse  in  pluribus  una  ct  tola,  si  generans  dat  totam  suam 
subslantiam  generato,  tunc  subslantia  lota  transit  in  generatum  ,  et 
generans  perdit  substantiam  totam  generando,  quod  essc  non  potest. 
Ideo  adhuc  necesse  est  ,  quod  talem  habcat  substantiam  ,  quae  una 
et  tota  sit  in  pluribus,  talis  autem  substantia  non  est  nisi  substantia 
habens  summam  simplicitalem,  haec  autem  est  sola  Divina  essentia, 
in  qua  propter  summam  simplicitatem  suppositum  non  addit  ad  es- 
sentiam,  unde  nec  ipsum  coarctat,  nec  limilat,  nee  formam  multi- 
plicat;  et  ideo  in  Eo  potest  esse  generatio  communic-ms  eamdem  sub- 
stantiam  totam;  et  talis  gencratio  est  omnimodae  perfectionis,  et  in 
solo  Deo  reperitur,  ratione  iam  dicla.  Alio  modo  contingit  aliquem 
ex  se  producere  quantum  ad  partem  sui  :  sic  pater  naturalis  generat 
filiura,  partem  substantiae  transmittendo ,  et  decidendo;  et  haec  ge- 
neratio  necessario  est  cum  imperfectione;  quia  enim  pars  decisa  non 
habet  actum  totius  ,  necesse  est  quod  per  mutationem  acquirat;  sed 
quod  acquirit,  quod  non  habet,  variatur;  ideo  haec  generatio  est  mu- 
tatio  ,  i't  habet  variationcm  coniunctam  ,  et  etiam  cum  corrnptioRe 
adnexa   »  {loc.  cit.). 

1  Vid.  litt.  /».—2  I,  q.  XLVH,  a.  2  c. 
._   ^  Cont.  Gent.,  lib.   IV,  c.   14. 
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Diximus,  solo  numeroy  quia  generatim  ea  dicunlur  nume- 
ro  differre,  quae  numerari  possunt  ut  distincta,  quo  sen- 
su  etiam  individua  diversarum  specierum,  ut  Alexander 
et  Bucephalus,  sunt  numero  differentia.  Differentia  speci- 
fica  fonnalis ,  quia  fit  secundum  id  quod  est  formale  ;  dif- 
ferentia  numerica  materialis  eliam  appellatur  *,  quia  ma- 
teria  est  principium  ,  ex  quo  plura  sunt  eiusdem  speciei 
xndividua  ^. 

111.  Genus  proximum — BEMOTUM.  Genus  proximum  dici- 
tur  iilud  ,  quod  ita  enuntiatur  de  pluribus  differentibus 
specie,  ut  nullum  aliud  attributum  habeat  infra  se,quod  de 
illis  sub  generis  itidem  ratione  dici  possit.  Remotum  ve- 
ro  est  illud,  quod  aliud  genus  sub  se  continet.  Sic,  cum 
homo,  et  bellua  immediate  sint  sub  genere  animalis,  me- 
diate  vero  sub  genere  viventis  ,  animal  est  genus  proxi- 
mum,  remotum  autem  vivens,  si  ad  hominem  atque  bel- 
luas  attributa  ipsa  referantur. 

lY.  Genus  supremum — medium — iNFiMUM.  Supremum  est 
quod  supra  se  nuUum  habct  attributum,  cui  vera  generis 
ratio  competit.  Medium,  quod  tam  supra,  quam  infra  se 
habel  ailerum  genus.  Infimum,  sub  quo  genus  aliud  non 
reperitur.  E.  g.,  substantia  est  genus  supremum,  cura  ni- 
hil  sit  supra  substantiam,  cui  generis  ratio  conveniat.  Vi- 
vens  autem  est  genus  medium,  et  animal  genus  infimum; 
cum  scilicet  vivens  medium  inter  substantiam,  et  animal 
locum  teneat;  sub  animali  autem  genus  alterum  non  in- 
veniatur. 

V.  GuBERNATio — Providentia.  Provideutia  Dei,  quate- 
nus  significat  rationem  in  Mente  Divina  existentem,  qua 
Deus  singula  ad  proprios  fines  ,  et  omnia  ad  finem  uni- 
versalem  disponit,  dicitur  proprie  Providentia;  quatenus 
autem  significat  ipsius  ordinis  per  certa  media  executio- 
nem,  dicitur  gubernatio. 


4  Vid.  s.  Thora.,  I,  q.  XLVII,  a.  2  c;  Contr.  Gent.,   lib.  III,  c. 
92,  et  Qq.  dispp.,  De   Ver.,  q.  XII,  a.   13  ad  3. 
2  Vid.   Unitas  generica,  specifica,  numericaf  litt.  U. 
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EFF AT A 

I.  GenERALE   IDEM  EST    ESSENTIALITER   CUM   niS  AD   OUAE 

EST  GENERALE.  Hoc  effatum  ita  a  D.  Thoma  explicatur  : 
«  Generale  dicitur  aliquid  dupliciter:  IJno  modo  per  prae- 
dicationem,  sicut  animal  est  generale  ad  horainem,  et  e- 
quum  ,  et  alia  huiusmodi;  et  hoc  modo  generale  oportet 
quod  sit  idem  essentialiter  cum  his,  ad  quae  est  genera- 
le:  Alio  modo  dicitur  aliquid  generale  secundum  yirtu- 
tem,  sicut  causa  universalis  est  generalis  ad  omnes  suos 
effectus,  ut  sol  ad  omnia  corpora,  quae  illuminantur,  ve! 
immutantur  per  virtutem  ipsius  ;  et  hoc  modo  generale 
non  oportet  quod  sit  idem  in  essentia  cum  his,  ad  quae 
est  generale ,  quia  non  est  eadem  essentia  causae  et  effe- 
ctus  *  ». 

II.  GenERATIO  ET  CORRUPTIO  NON  AFFICIUNT  DIRECTE  MA- 
TERIAM   NEC    FORMAM  ,    SED     COMPOSITUM.    Composito    Cnim 

proprie  competit  esse;  materia  vero  et  forma  sunt  id,  per 
quod  compositum  hahet  esse.  Hinc  generatio  et  corruptio 
inateriam  el  formam  attingunt  ralione  compositi;  hoc  est, 
dicuntur  materia  et  forma  generari,  aut  corrumpi  ,  qua- 
tenus  compositum  formatur,  aut  dissolvitur  ^. 

HI.  Generatio  fit  in  instanti.  Nempe ,  sicut  diapha- 
num,  cuni  secundum  se  est  dispositum  ad  lumen  recipien- 
dum,  subito  illuminatur  a  corpore  lucido  in  actu,  ita  ma- 
teria,  cum  est  disposita,  statim  acquirit  formam.  Quocir- 
ca  si  aliqua  forma  non  subito  imprimatur  subiecto,  con- 
tingit  ex  hoc,  quod  illud  non  est  dispositum,  et  agens  in- 
diget  tempore  ad  hoc,  quod  subiectum  disponat  ^. 

IV.  Generatio  unius  est  corruptio  alterius,  et  cor- 
RUPTio  UNius  est  generatio  alterius.  Patct  eiusmodi  ef- 
fatum  non  esse  proprie  et  formaliter  accipiendum,  nempe 
quasi  generatio  et  corruptio  idem  sint ;  generatio  enim 
est  quid  j9ost7nwm,  corruptio  est  quid  negativunii  sive  illa 
est  via  in  esse,  haec  est  via  in  non  esse  *.  Itaque   corru- 

*  2*  2«S  q.  LVFIF,  a.  6  c.  — ^  yid.  s.  Thom.,  I,  q.  LV,  a.  4  c. 
3  ^a  ^ae^  ^    CXIII  ;  a.   7  c.  Vid.    Motiis  instan(aneus — successitms, 
lilt.  M.— 4  Cont,  Gent.,  lib.  I,  c.  26. 
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plio  non  est  generatio  ,  neque  contra,  nisi  dicas  fieri  posse 
ut  idem  simul  sit  ens  et  non  ens:  ((  Corruptio  et  generatio,. 
quamvis  semper  coniungantur ,  non  tamen  sunt  idem,  .  .  . 
terminus  enim  generationis  est  forma  ,  quia  est  mutatia 
ad  esse;  terminus  yero  corruptionis  est  privatio,  quia  est 
mutatio  ad  non  esse  *  ».  Neque  ipsum  effatum  intelligi 
potest  causaliterf  quasi  unius  generatio  sit  causa  ,  quae 
alterius  corruptionem  efficiat,  aut  unius  corruptio  sit  cau- 
sa,  quae  generationem  alterius  producat;  quia  corruptio 
cum  sit  privatio,  neque  causa,  neque  effectus  proprie  no- 
minatur.  Itaque  accipiendum  illud  est  concomitanter  ;  ita 
ut  corruptionem  unius  rei  sine  mora  semper  naturali  se- 
quela  excipiat  et  comitetur  generatio  alterius,  sive,  quod 
idem  est,  quotiescumque  unum  corrumpitur,  statim  aliud 
necessario  generatur,  et  retro  ^.  Causa  huius  vicissitudi- 
nis  est  materia,  quae  non  potest  esse  sine  forma,  nec  sub 
duabus  simul  consistere.  Ea  igitur,  dum  una  forma  exui- 
tur,  alteram  induit ;  et  ideo  unius  corruptio  est  genera- 
tio  alterius.  Vicissim ,  unius  generatio  est  corruptio  alte- 
rius,  quia,  cum  materia  sub  duabus  formis  consister*  non 
possit,  fit  ut  citm  formam   recipit,  alteram  deponat. 

Ad  eiusdem  effati  uberiorem  explicationem  monere  par 
est:  l^  ipsum  non  admittendum  esse  in  illis  formis  acci- 
dentalibus  ,  quae  contrarium  non  habent.  E.  g. ,  genera- 
tionem  scientiae  non  concomitatur  formae  alicuius  ex- 
pulsio,  cum  ignorantfa  non  sit  res  ,  sed  rei  privatio  ;  2^ 
Corruptionem  intelligendam  esse  quoad  totum  composi^ 
tum,  non  vero  quoad  formam  substantialem  :  ita  ,  cum 
moritur  homo,  invehitur  in  corpus  forma  cadaveris;  ex- 
inde  dcsinit  quidem  actus  animae  informandi  corpus,  at 
ipsa  anima  non  corrumpitur. 

V.  Generatione  posteriora  sunt  priora  perfectione. 
Perfectius  enim  est  id,  quod  ultimo  et  per  se  intenditur; 
hinc  natura  incipit ,  ut  suo  loco  explicabitur,  ab  imper- 
fectioribus  ,  atque  ad  perfectiora  progreditur.  Quocirca  , 
((  non  oportet  quod  omne,  quod  est  prius,  sit  perfectius, 
cum  aliquid  sit  prius  in  via  generationis,  quod  est  imper- 


*  Inlib.  If  Sent.,  Dist.  XXXIV,  q.   I,  a.  2  ad  5. 

2  Sensum  harura  vocura^  FormalUer,  Causaliter,  Concomitanter^  Yi(t. 
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feclius  ,  sicut  puer  viro  ,  et  addiscens  sciente  *  ».  Item  , 
in  generatione  animalis  ,  «  primo  inducitur  anima  vege- 
tabilis,  deinde,  ea  abiecta,  inducitur  anima  sensibilis  et 
vepfetabilis  simul  ^  ». 

VI.  Genus  continet  suas  differentias.  Genus  nempe 
continet  suas  differentias  siib  se  ,  et  potcsiate,  scu  ciptitu- 
dine,  quatenus  capax  est  ut  ab  illis  determinetur.  E.g.,cum 
animal  dicat  id  ,  quod  vita  et  sensu  pollet  ,  cumque  idi- 
psum  aptum  sit  ut  determinetur,  seu  compleatur  a  rationa- 
li,  vel  irrationali,  sequilur  ut  rationale  et  irrationale  con- 
tineantur  sub  animali.  At  t^enus  non  continet  actu  et  in 
se  suas  differentias;  secus  enim  de  quocumque  praodica- 
retur  genus,  praedicarentur  et  differentiae;  quod  patet  esse 
falsum  ;  siquidem  de  homine,  de  quo  praedicatur  animal, 
non  potest  praedicari  irrationale.  Hinc  differentia  ,  ut  s. 
Thomas  inquit,  «  est  extra  essentiam  generis ;  animal  e- 
nim  nominat  tantum  naturam  sensibilem,  in  qua  rationale 
non  continetur  ^  )>. 

VII.  Genus  est  magis  ens,  quam  species.  Id  quidem  ve- 
rum  est  respectu  eorum  ,  de  quibus  genus  praedicatur  ; 
ipsum  enim  lalius  patet,  quam  species.  At  idem  dici  ne- 
quit  respectu  perfectionis.  Nam  ,  etsi  genus  quoad  pote- 
statem  excedat  singulas  species  per  se  ,  quia  omnes  im- 
plicite  continet,  tamen  species  in  sui  natura  includit  dif- 
lerentiam,  quae,  uti  diximus,  actu  non  est  in  natura,  seu 
essentia  generis.  Hinc  facile  illud  intelliges  :  Genus  est 
iMPERFECTius  SPECIE.  Scilicct  ratioue  proprietatum,  quae 
speciei  insunt,  non  vero  ratione  eorum,  de  quibus  genus 
praedicari  potest:  e.  g.,  substantia  sub  se  perfectiora  con 
tinet ,  quam  corpus  ,  cum  in  suo  ambitu  etiam  spiritum 
includat. 

VIII.  Genus  est  prius  specie.  Est  nempe  V  prius  na- 
tura;  concurrit  enim  ad  speciem  constituendam,  ideofjue 
eius  causa  est;  quocirca  est  prius  specie,  aeque  ac  prius 
est  aurum,  ex  quo  fit  statua  ,  quam  ipsa  statua.  Ex  hoc- 
etiam  illud  consequitur,  quod  ,  sublato  genere  per  intel- 
lectum,  aufertur  species;  tamen,  ablatis  speciebus,  adhuc 
manet  per  intellectum  integra  natura  generis.  2^  Est  prius 


4  /n  lib.   III  Senl.  Dist.  XX VH,  q.  J,  a.  4  ad  2, 
2  Qq.  dispp.,  Do  Pol.,  q.  III,  a.     9  ad  9. 
2  Qq.  dispp.,  De  Pot.,  q.  III,  a.   16  ad  4. 
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cognitione,  scilicet,  confusa;  facilius  enim  aliquis  confuse 
apprehendit  naturam  animalis,  quam  hominis  ;  non  vero 
cognitione  distincta  ;  ut  enim  hanc  nobis  comparemus  ,  a 
minus  universalibus  ad  magis  universalia  progrediamur 
oportet  *.  Quod  si  genus  non  materialiter,  nempe,  prout 
in  se  est,  sed  prout  genus  esl,  spectetur,  ac  proinde  prout 
ad  specicm  refertur,  dicendum  est  ipsum  esse  simul  na- 
tura  et  cognitione  cum  specie  ^. 

IX.  Genus  inest  speciebls  suis  ^.  Quod  effatum  ut  re- 
cte  intelligatur  ,  admonendum  est  cum  s.  Thoma  genus 
habere  simul  rationem  partis,  et  rationem  totius  *.  Porro, 
si  genus  spectetur  uti  pars,  quatenus  nempe  concurrit  ad 
conslituendam  essentiam  speciei,  quae  est  totum  actuale, 
illud  esse  in  speciebus  suis  iure  pronuntiatur  ^  At  si 
genus  spectetur,  ut  totum,  potentiale  nempe  et  universale^ 
tunc  species  velut  eius  partes  sunt ,  ideoque  potius  illae 
insunt,  seu  subsunt  generi  ^. 

X.  GeNUS   REFERENDU3I   EST    AD    PLURES   SPECIES.  Gcneris 

enim  natura  est  imperfecta  ,  seu  incompleta  ,  atque  con- 
trahitur  ad  speciem,  et  perficitur  per  diCferentiam;  diffe- 
rentia  autem  aiiquid  non  constituit,  nisi  sit  simul  distin- 
guens  ab  aliis;  ergo  genus  ad  unam  speciem  referri  non 
potest.  Species  e  contrario  non  expostulat  ut  ad  plura  in- 
djvidua  actu  referatur;  nam  speciei  natura  in  se  perfecla 
est  ,  neque  ab  accidentibus  individui  perficitur,  sed  tan- 
tum  multiplicatur;  ac  proinde  unum  sufficit  individuum, 
ut  perfecta  maneat  ''. 

Ad  hanc  rem  Scholastici,  ut  modum  innuant,  quo  ge- 
nus,  et  species  de  pluribus  praedicari  apta  sunt ,  distin- 
guunt  aptitudinem  positivam  ab  aptitudine  negativa,  docent- 


*  Vld.  s.  Thom.,  I,  q,  LXXXV  ,  a.  3  c.  Vid.  Magis  unwersalia 
sunt  priora  minus  universalibus,   litt.  M- 

-  Vid.  Relata  sunt  simul  natura  et  cognitione,  litt.  R. 

3  «  Genus  quidera  inest  in  speciebus;  animal  enim  inest  in  horoine 
et  bove   »;  Clera.  Alex.,  Strom.,  lib.   Vlll,  n.  6. 

'*  De  ente  et  essentia,  c.   3. 

^  Vid.  Magis  universale  comparatur  ad  minus  universale  ut  tolum^ 
et  pars,  litt.  M. 

6  ft   Totum  non  inest  in  partibus   »;  Clem.  Alex.,  loc.  cit. 

7  Vid.  s.  Thom.,  In  lib.  I  Sent.,  Dist.  XIX,  q.  IV,  a.  2  sol.  Vid. 
eliam  litt.  U  in  explicatione  unitatis  numericae,  ubi,  quid  sit  princi" 
pium  individuationis,  explicatur. 
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que  illam  esse  in  genere  ,  hanc  in  specie.  Est  nempe  a- 
ptitudo  positiva,  qua  universale  natura  sua  expostulat,  ut 
ad  plura  acfu  referri  intelligalur  :  Negativa  autem  ,  qua 
universale  indifferens  est  ut  ad  unum,  aut  plura  referri 
intelligatur,  nempe,  licet  per  se  aptum  sit  inesse  multis, 
et  de  multis  praedicari ,  tamen  nihil  prohibet  quominus 
ipsum  ad  unum  referri  intelligatur. 

XI.  In  genere  latent  aequivocationes.  Non  quidem 
propter  ipsum  genus,  quasi  genus  sit  aequivocum  ,  nam 
genus  secundum  se  ab  omnibus  speciebus  aequaliter  par- 
ticipatur  * ;  sed  propter  differentias  contrahentes  genus  , 
quae  ,  cum  constituant  diversas  species  inaequalis  perfe- 
ctionis  ,  videntur  esse  causa  aequivocationis.  Sic  animal 
nobiliori  modo  reperitur  in  homine,  quam  in  equo.  Unde 
aequivocationis  nomine  hic  aequivocatio  physica  et  impro- 
pria  venit,  non  autem  dialectica,  quae  proprie  aequivoca- 
tio  est  *. 

XII.  Generum  nox  st  balternatim  positorum  diversae 
SUNT  specie  differentiae.  Genera  non  subalternatim  po- 
sita  sunt  genera  diversorum  praedicamentorum  ,  ut  ani- 
mal,  auod  ad  praedicamentum  substantiae  ,  et  numerus, 
qui  att  praedicamentum  quantitatis  pertinet.  lam  huius- 
modi  genera  nullam  difFerentiam  sive  constitutivam,  sive 
divisivam  ^  participant;  e.  g.,  aliis  differentiis  constitui- 
tur  et  dividitur  animal,  aliis  scientia.  Genera  autem  sub- 
alternatim  posita  vel  sunt  huiusmodi ,  ut  ad  idem  perti- 
neant  praedicamentum  ,  et  unum  sit  sub  altero  ,  uti  ani- 
mal,  vivens,  corpus;  vel  sub  eodem  sunt  praedicamento, 
sive  superiori  genere,  sed  unum  non  'est  sub  altero,  uti 
animal  gressibile,  et  animal  volatile,  siquidem  utrumque 
animali  subiicitur,  sed  non  unum  alteri;  item,  potentia 
et  figura  ,  quae  sub  genere  qualitatis  sunt  ,  non  tamen 
una  sub  altera.  Si  primum  ,  tunc  genus  inferius  omnes 
amplectitur  differentias  constitutivas  generis  superioris  , 
et  etiam  aliquam  divisivam  *.  Sin  alterum  ,  tunc  unum 
ex  iis  generibus  aliquando  habet  aliquam  differentiam  di- 
visivam  alterius,  puta  bipes  est  differentia  tum  gressibilis, 
tum  volatilis  animalis,  at  non  semper;  e.  g.,  Angelus,  et 
corpus  eamdem  differentiam  divisivam  non  habent. 


\ 


1  Vid.  s.  Thom.,   Qq.  dispp.   De  Pot.,  q.  VII,  a.  3  ad  6, 
3  Yid,  p.  109.— 3  Vid.  p.  96.— 'i  Ibid, 
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DISTINCTIONES 

1.  Habitus  —  DisPOSiTio.  Tum  habitus  ,  tum  disposilio 
sunt  qualitates,  quae  subiecto  inhaerent,  atque  efiiciunt, 
ut  ipsum  sive  in  se,  sive  in  suis  operationibus  bene  vel 
male  se  habeat.  Discrimen  inter  istam  ,  et  illum  in  eo 
consistit,  quod  habitus  sit  qualitas  immobilibus  principiis 
innixa,  atque  natura  sua  firmiter  inhaerens  subiecto;  Di- 
spositio  vero  est  qualitas  ex  natura  sua  faciie  mobilis,  id- 
eoque  Jeviter  inhaerens  subiecto.  <(  Habitus,  inquit  Ari- 
stoteles,  ab  affectione  differt,  quia  est  res  diuturnior,  et 
permanentior  *  ».  E.  g.,  scientia,  virtus  etc.  sunt  quali- 
tates  ex  sui  natura  lirmissimae,  cum  iila  principiis  neces- 
sario  veris,.  ista  bono  honesto  ,  quod  est  immutabile,  in- 
nitatur.  Hae  proinde  qualitates  vocantur  habitus  ^.  E  con- 
trario,  suspicio  ,  dubium  ,  opinio  et  alia  huiusmodi  sunt 
dispositionesy  quia  levibus  et  facile  mobilibus  fundamen- 
tis  innituntur;  ex  quo  fit,  ut  sine  labore  removeri  possint 
a  subiecto.  Similiter  ,  sanitas  et  morbus  sunt  dispositio- 
nes,  gignuntur  enim  ex  levibus  principiis,  nempe  ex  con- 
cordia  vel  perturbatione  humorum  ,  quae  facile  mutari 
potest.  Haec  prae  oculis  habenda  sunt  ,  si  habitus  et  di- 
spositionis  ipsa  natura  inspiciatur.  At  si  conditio  subie- 
cti,  cui  qualitates  istae  inhaerent,  attendatur  ,  contingere 
potest,  ut  dispositio  migret  in  habitum,  eodem  fere  mo- 
do,  quo  puer  fit  vir.  Id  porro  evenit,  cum  qualitas  ex  na- 
tura  sua  facile  mobilis  adeo  firmas  in  subiecto  agit  radi- 
ces,  ut  ab  illo  divelli  vix  possit,  puta,  sanitas  huiusmo- 
.di,  quae  nullis  vitae  incommodis  possit  expugnari,  atque 
febris,  quae  in  tabido  ita  profunde  medullas  penetrat,  ut 
nullo  medicamine  vinci  possit.  Idem  locum  habet  quoad 
errorem  et  opinionem  ,  quae  aliquando  tam  pertinaciter 
adhaerent  intellectui ,  ut  nullis  rationibus  dimoveri  pos- 
sint  ^.  E  contrario,  contingere  potest,  ut  qualitas  ex  na- 


•  Categ.,   lib.   I,  c.  b. 

-  «   Scienlia  habilus  esl  in    seipso  ratam  habens  certilutlinem,  nec 

ui!a  ratione   mutabilis  est  »  ;  s.  Basil.,Comm.  «n  cap.F  Isai.Prophelae 

■^  «  Haec   ipsa  quoque,  puta  morbus,  sanitas,  ac  similia,  si  diutur 
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tura  sua  immobilis,  ideoque  ad  habitum  pertincns  ob  im- 
becillitatem  subiecti,  in  quo  est,  aequivaleat  dispositioni, 
e.  g.,  amor  in  Deum,  quo  nil  fortius  esse  potest,  ob  ho- 
minis  instabilitatem  saepe  extinguitur  :  item  ,  licet  nihil 
firmius  sit  scientia  et  virtute  ,  tamen  utraque  in  tyrone 
facile  mobilis  est  *. 

Ad  haec,  dispositio  alia  etiam  significat,  puta  quamvis 
constitutionem  rei:  sic  dispositio  corporis  humani  ea  est, 
ut  caput  sit  supra  humeros;  vel  quamvis  praeparationem 
sive  ad  agendum,  sive  ad  aliquid  recipiendum;  vel  ratio- 
nem  ordinis  rerum  in  finem,  aut  partium  in  toto.  Item , 
habitus  etiam  alia  denolat,  relationem  nempe  corporis  ad 
vestes  et  ornamenta,  quatenus  ipsis  induitur,  ut  esse  to- 
gatum,  armatum  etc,  atque  hoc  sensu  constituit  ultimum 
praedicamentum;  vel  relationem  cuiusque  habiti  ad  ha- 
bentem  ,  quo  sensu  constituit  ullimum  posl-praedicamen- 
tum  *. 

II.  Habitus  entitativus  —  Habitus  operativus.  Habi- 
tus  ,  qui  subiectum  bene  vel  male  afficit  quoad  ipsum 
essCy  dicitur  entitativusy  cuiusmodi  sunt  pulcritudo  et  de- 
formilas  in  vultu.  Hahitus  vero  ,  quo  subiectum  aptum 
redditur  ad  bene  ,  vel  male  agendum  ,  nempe,  ut  ait  s. 
Thomas,  secundum  convenientiam  ,  vel  secundum  disconve- 
nientiam  ad  naturam  ^,  vocatur  operativus^  puta  ars,  scien- 
tia,  virtus,  vitium  etc.  Ille  dispositio  ad  naturam  ordinata; 
iste  dispositio  ad  operationem  vocatur.  Huiusmodi  distinctio 
locum  babet  etiam  quoad  dispositionem  ;  siquidem  «  nihil 
aliud  est  dispositio,  quam  habitus  incompletus  *». 

Ex  allata  distinctione  probat  s.  Thomas  peccatum  ori- 
ginale  esse  habitum  non  altero,  sed  primo  modo  acceptum; 
ipsum  enim  «  estquaedam  inordinata  dispositio  proveniens 
ex  dissolutione  iilius  harmoniae,  in  qua  consistit  ratio  o- 
riginalis  iustitiae  '^  ». 

III.  Habitus  innatus — Habitus  infusus — Habitus  ad- 


I 


na  ,  et  aegre  mutabilia  sunt  ,  ia  habitum  transeunt  »;  s.  Damase. 
Dialect.j  c.  nl. 

1  Vid.  s.  Thom.,   l^  2^^  q.  XLIX,  a.  2  ad  3. 

2  Vid.  iitt.  P.  Cf  s.  Aug.,  Qq.  octoginta  tres,  q.  LXXIII. 

3  1«  2^%  q.  XLIX,  a.  4  c.  et  ad  3. 

4  !n  lib.  IV  Sent. ,  Dist.   IV,  q.   I,  a.   l  sol. 
i  l^  2-^%  q.  LXXXII,  a.  I  c. 
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QUisiTUS.  Habilus  innatiis  est  qui  incipit  cum  natura  ,  e^ 
ab  eius  principiis  ortum  habet :  Huismodi  est  habitus,  qui 
dici  solet  intellectus  principiorum  ,  nempe  habitus  ,  quo 
intellectus  ad  prima  principia  cognoscenda  disponitur. 
Qui  tamen  habitus,  monente  s.  Bonaventura,  est  innatus 
respcctu  luminis  directim,  non  autem  respectu  speciei  co- 
gnoscibilis  :  «  naturale  enim  habeo  lumen,  quod  sufficit  ad 
cognoscendum,  quod  parentes  sunt  honorandi,et  quod  pro- 
ximi  non  sunt  laedendi;  non  tamen  habeo  naturaliter  mihi 
impressam  speciem  patris  ,  vel  speciem  proximi  *  yy.Ha- 
bitus  adquisitus  est  qui  ex  multiplicatis  actibus  humanis 
comparatur  ,  ac  proinde  o  libero  arbitrio  orlum  habet. 
Habitus  infusus  est  qui  ortum  habet  a  Deo,  non  a  natura^ 
nec  a  libero  arbitrio  ^,  Ex  habitibus  infusis  autem  alii 
tales  sunt  natura  sua  ,  puta  omnes  habitus  supernatura- 
les,  e.  g.,  Fides,  Spes  ,  Charitas  ,  utpote  qui,  cum  exce- 
dant  omnem  naturae  facuitatem,  nullis  humanis  actibus 
comparari  possunt:  alii  tales  sunt,  ut  licet  vires  humanas 
non  excedant,  tamen  ex  immediata  Divina  actione  sine  na- 
turali  principio  acquiruntur  ,  ita  Deus  Salomoni  sapien- 
tiam;  Apostolis  scentiam  linguarum  indidit.  Priores  dicun- 
tur  infusi  per  se;  posteriores  per  accidens. 

IV.  Habitus — PoTENTiA.  Habitus  differt  a  potentia.  Nam 
l^  quaevis  potentia  nobis  a  natura  est  insita;  habitus  au- 
tem,  ut  paulo  ante  diximus  ,  non  est  naturalis  ,  nisi  se- 
cundum  quamdam  inchoationemy  seu  secundum  quoddam 
naturale  principium.  Deinde  habitus  potest  etiam  tum  na- 
turaliter  acquiri,  tum  ,  si  supernaturalis  sit,  ad  superio- 
rem  ordinem,  ac  potentia  ,  pertinere.  2°  Potentia  dat  o- 
perari,  ut  intellectus  dat  intelligere  ;  habitus  ,  melius  et 
promptius  operari,  uti  Logica  eilicit  ut  melius  et  facilius 
intelligamus.  «  Habitus  est ,  inquit  s.  Bonaventura  ,  quo 
potentia  facilis  est  in  actum  *  »  ;  quocirca  habitus  dici- 
tur  complere  potentiam,  quia  significat  aliquid  potentiae  sii- 
peradditum,,  quo  perficitur  ad  suam  operationem  *.  3*^  Ha- 


«  In  lih.  11  Sent.,  Dist.  XXXIX,  a.  I,  q.  2  resol. 

2  Vid.  s.  Bonav.,  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.  IV,  p.  2,  art.    II,  q.   2, 
resol. 

3  In  lib.  I  Sent.,  Dist.  III,  p.  2,  a.  II,  q.   1   ad  arij. 

4  Vid.  s.  Thora.,  l^  2^%  q.  L,  a.  2  ad  3,  et  Qq.  dispp.,  De  Ver., 
q.  XX,  a.  2  c. 
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■bilus  inest  polentiae,  non  contra;  ita  scientia  est  in  intel- 
lectu,  non  retro;  unde,  destructa  potentia,  perit  hahitus  , 
non  vice  versa.  4^  Potentia,  cum  sit  qua  aliquid  simpli- 
citer  possumus  operari,  est  indifferens  ad  bene,  vel  niale 
operandum;  e.  g.,  voluntas  est  principium  nedum  hone- 
stae,  sed  etiam  vitiosae  actionis  ;  habitus  e  contrario  de- 
terminatur  ad  bene,  vel  male  operandum,  e.  <^.,  «  intel- 
lectus  est  quo  consideramus,  scientia,  qua  bene  conside- 
ramus;  concupiscibilis,  qua  concupiscimus,  temperantia, 
qua  bene  concupiscimus  ,  intemperantia  ,  qua  male  '  ». 
Unde  ((  habitu  virtutis  nullus  utitur  male,  et  habitu  ma- 
litiae  nullus  bene^». 

V.  Habitus — Privatio.  Habitus  ,  prout  opponitur  pri- 
tatiqni ,  significat  formam  ,  et  perfectionem.  Ita  visus  et 
caecitas  opponuntur  ut  habitus,  ei  privatio.  Non  autem  om- 
nis  privatio  immediate  opponitur  habitui;  sunt  enim  quae- 
dam  privationes  ,  quae  mediate  ^  tantum  opponuntur  ha- 
bitibus,  ita  ut  inter  hos  et  illas  aliquod  meaium  existat, 
cuiusmodi  sunt  sanitas,  et  aegritudo  *. 

VI.  HlC    ET    NUNC — AbSOLUTE    ^ 

VII.  Hypothetice — Absolute  ^. 

H 

EFFATA 

I.  Habitus  est  altera  natura  ^  Idesi  secundum  simi' 
litudinem  et  analogiam.  Nam  l^  quemadmodum  natura  ad 
unum  determinatur,  ita  potentia  rationalis,  quae  ad  hoc, 
vel  illo  modo  operandum  indifferens  est,  per  habitum  ad 
suos  actus  simili  modo  exerendos  non  quidem  cogitur,  sed 
inclinat  *;  2*^  quia  tam  habitus,  quam  natura  sunt  intemum 


*  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.   IV,  q.   1.  a.   1  sol. 

2  3,  q.  LXIH,  a.  2  Sed  contr. 

3  Quaenara  sint  opposita  iramediala,et  mediataexplicavirausp. 70-71. 

4  Vid.   Privatio  simplex — non  siitiplrx,   litt.   P. — '^   Vid.   p.   3. 
6  Vid.  Necessitas  hypothetica — absolula,  p.   3-4. 

■^  «Exterorum  quidam  consuetudinem  secuiidam  naturara  vocant  », 
s.  loann.   Chrysosl.,  In  Ep.  ad  Cor.  Hom.   VII,  n.   7. 

^  «  Disposilio  Gt  natura  fiet,  el  continuala  exercitatio  »  ;  Clem.  A- 
lex.,  Strom.,  lib.  IV,  n.  22. 
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opcrandi  principium;  eo  lamen  discrimine,  ut  nalura  sit 
internum  opcrandi  primum  principium;  habitus  vero,  cum 
praesumat  naturam,  qua  non  conspirante,  evanesceret,  et 
operari  non  posset,  est  operandi  principium,  quatenus  red- 
dit  agens  magis  expeditum  ad  aliquos  actus  eliciendos. 
Advertendum  insuper  est  dici  etiam  posse  habitum  pri- 
mum  operandi  principium,  quatenus  ojius  est  artificiosum, 
vel  prudentia  factum.  Ita  ars  saltandi  non  est  primum 
principium,  per  quod  homo  movetur;  est  tamen  primum, 
per  quod  homo  artificiose  movetur. 

II.  Habitus  et  dispositio  in  eadem  potentia  habent 
FiERi.  Quod  explicatur  a  s.  Bonaventura  hunc  in  modum: 
((  Dicendum  est,  quod  verum  est  de  illa  dispositione,  quae 
est  eiusdem  naturae  cum  habitu,  et  de  qua  transit  in  habi- 
tum  ;  sicut  scientiae  dispositio  fit  scientia  habitus:  de  illa 
autem  dispositione  ,  quae  est  alterius  generis  ,  et  dispo- 
nit  solum  per  c|uamdam  ordinationem,  vcritalem  non  habet; 
actus  enim  unius  potentiae  potest  esse  dispositio  ad  elicien- 
dum  actum  alterius  potentiae,  sicut  cognitio  ad  affectio- 
nem  ^  ».  Eamdem  explicationem  tradidit  s.  Thomas  ,  ut 
ostenderet  fidem  non  cousistere  in  affectiva,  etsi  sit  dispo- 
sitio  ad  gloriam,  quae  eslin  affectiva:  a  Dicendum,  quod 
in  eodem  esse  dispositionem  et  habitum  non  est  necesse 
nisi  quando  dispositio  fit  habitus;  sicut  etiam  patet  in  mem- 
bris  corporis,  in  quo  ex  dispositione  unius  membri  relin- 
((uitur  aliquis  effectus  in  aliquo  alio  membro:  et  similiter 
in  viribus  animae,  quia  ex  bona  dispositione  phantasiae 
sequitur  perfectio  cognitionis  in  intellectu  ^  ». 

III,  Habitus  generatur  ex  actibus.  «  Operando  secun- 
dum  virtutem,  ad  rem  inquit  s.  Thomas,  accipimus  virtutes; 
sicut  etiam  contingit  in  artibus  operativis,  in  quibus  ho- 
mines  faciendo  addiscunt  ea  quae  oportet  facere  postquam 
didicerunt,  sicut  aedificando  faciunt  aedificatores,  et  citha- 
rizando  citharistae ;  et  similiter  operando  iusta,  aut  tem- 
perata,  aut  fortia,  fiunt  homines  iusti  ,  aut  temperati,  aut 
fortes  ')).  Quocirca  manifestum  est  hic  sermonem  praeci- 
pue  fieri  de  habitu,  quem  supra  diximus  operativum^  at- 
que  prorsus  de  habitu  acquisito  ;  habitus  enim  infusi  et 


1  In  lib.  II  Sent.  Dist.  XXIV,  p.   II,  a.  3,  q.   l  ad  arg. 

2  Qq.  dispp.,  De  Ver.,  q.  XIV,  a.  4  ad  5. 

3  In  lib.   II  Ethic,  lect.   I. 

SiONORiELLO,   Lexicon  1 1 
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naturales  siint  priores  actibus  *.  Ex  actibus  autem  genera- 
tur  habitus  in  agente,  non  prout  est  agens  ,  siquidem  a- 
^^ens,  prout  est  agens,  non  potest  in  se,  tamquam  in  sub- 
iecto  ,  aliquam  qualitatem  recipere  ,  sed  prout  ab  alio 
movetur;  quod  enim  ab  alio  movetur,  et  patitur,  per  eius 
actum  ad  aliquid  disponitur;  e.  g.,  «  ex  multiplicatis  ac- 
tibus  generatur  in  potentia  appetitiva  habilus  virtutum 
moralium  ,  quatenus  ilia  a  ratione  movetur  ;  ct  habitus 
scientiarum  generantur  in  intellectu,  prout  hic  a  primis 
propositionibus  movetur^».  Quoniam  vero  non  modo  a- 
ctiones  habitum  pariunt,  sed  et  ab  ipso  habitu  profluunt, 
efTatum  istud  intelligendum  est  de  illis  aclionibus,  quae 
habitum  praecedunt:  ita  ex  frequenti  et  assidua  contem- 
platione  ,  longaque  rerum  observatione  acquiritur  scien- 
tia  :  non  vero  de  illis  actionibus  ,  quae  habitum  sequun- 
tur  ;  qui  enim  scientiam  adeptus  est,  rebus  contemplan- 
dis  iam  aptus  est.  Quare  ex  actibus  habitus  iam  acqui- 
siti  augetur  quidem  habitus  praecxistens  ,  sed  alius  habi- 
tus  non  generatur,  alioquin  multiplicarentur  hahitus  in  in- 
finitiim  *. 

Ex  his  etiam  iilud  intelligitur,  habitum,  ex  cuius  acti- 
bus  adquisitus  producilur,  esse  habitum  naluralom.  Hinc 
vides  habitus  adquisitos  sine  naturalibus  explicari  non 
posse  ,  ac  proinde  abnormem  esse  sententiam  ,  qua  non 
pauci  ex  nuperis  philosophis  omnes  habitus  esse  adquisi- 
tos  contendunt. 

IV.    HaBITUS   GENERATI  SIGNIJM  EST  DELECTATIO.    «    Philo- 

sophus  in  H  Ethic.  ponit  signum  habitus  delectationem 
in  opere  existentem  *».  Facilitas  enim  agendi,  quae  per 
habitum  comparatur,  actionem  quasi  connaturalcm  efiicit'-'; 
ac  proinde  delectabilem;  nam  convenientia  est  delectationis 


«   /n  lib.   IV  Senf.,  Dist.   XXV,  q.   II,  a.    1,  soL  2  c. 

2  Vid.  s.   Thom.,    P  -2'»^  q.   LI,  a.  2  c. 

3  Qq.  dispp.,  De  Virtut.,  q.  I,  a.  10  ad  9.  Ubi  monel  eli:jm  de 
aclibus  tiabilus  infusi  idera  dicendnra  esse;  nara,  «t  alibi  ail,  «  actus, 
qui  procedunt  ex  babitu  infuso  ,  non  causant  aliquera  habitum ,  scd 
confirmatd  habilum  praeexistentem  ;  sicut  medicinalia  remcdia  adhi- 
bita  homini  sano  per  naturara  non  causant  aliquara  sauitalera  ,  !>ed 
sanitatera  prius  habitara  corroborant   »;   1''  2''^,  q.  LI,   a.   4  ad  3. 

^  Qq.  dispp.,   De   Virtut.,  q.   I,   a.    1    c. 
5  Qq.  dispp.,  De   Ver.,  q.  XX,  a.  2  c. 
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causa  ';  seu  «  delectatio  ex  convenientia  causatur,  sicut 
et  in  sensilibus  patet ,  quod  coniunctio  convenientis  facit 
delectationem^».  E  contrario,  ille  qui,  e.  g.,  habitum  tem- 
perantiae  non  habet ,  non  facit  opus  virtutis  faciliter  ,  et 
delectabiliter  *. 

V.  Habitus  idem  non  potest  esse  duarum  potentiarum. 
<(  Unus  habitus,  inquit  s.  Thomas,  non  potest  esse  nisi  u- 
nius  potentiae  ,  sicut  una  forma  nisi  unius  materiae  ,  et 
unum  accidens  non  est,  nisi  unius  subiecti  *  ».  At  vero, 
monente  eodem  sancto  Doctore  ,  «  duarum  potentiarum 
non  potest  esse  unus  habitus  ex  aequo  ;  sed  potest  esse 
unius  secundum  quod  ordinem  habet  ad  aliam  ^  ».  E.  g., 
temperantiae  habitus  est  in  potentia  superiori,  quatenus 
recte  imperot ,  vel  dirigit  ,  et  etiam  in  appetitu  concupi- 
scibili,  quatenus  hic  per  habitum  perficitur,  ut  sine  aliqua 
di/ficultate  voluntati  subdatur^.  liaque  «  dicendum  quod 
aliquid  esse  in  duobus  contingit  dupliciter.  Uno  modo  sic 
quod  ex  aequo  sit  in  utroque,  et  sic  impossibile  est  unam 
virtutem  esse  in  duabus  potentiis,  quia  diversitas  poten- 
tiarum  attenditur  secundum  generaies  conditiones  obie- 
ctorum ;  diversitas  autem  habituum  secundum  speciales  ; 
unde  ubicumque  est  diversitas  potentiarum  ,  est  diversi- 
tas  habituum,  sed  non  convertitur.  Aiio  modo  potest  esse 
aliquid  in  duobus,  vel  pluribus  non  ex  aequo,  sed  in  or- 
dine  quodam  ,  et  sic  una  virtus  pertinere  potest  ad  plu- 
res  potentias,  ita  quod  in  una  sit  principaliter,  et  se  ex- 
lendat  ad  alias  per  modum  diffusionis  ,  vel  per  modum 
dispositionis  ,  secundum  quod  una  potenlia  movetur  ab 
alia,  et  secundum  quod  una  potentia  accipit  ab  alia  '  ». 

VI.  Habituum  duorum  potest  esse  unus  actus.  «  Nihil 
prohibet,  inquit  s.  Thomas,  unum  actum  a  diversis  habi- 
tibus  informari  »  ;  e.  g.,  actus  fidei  informatus  a  chari- 
tate  *.  Item  :  «  Contingit  unum  actum  duorum  vitiorum 
esse  ,  dum  actus  unius  vitii  ad  finem  alterius  vitii  ordi- 


*  Qq.  dispp.,   De   Virtnt.,  loc.  clt. 

2  In  lib.  II  Sent.y  Dist.   XXVII,  q.    I,   a.   \   sol. 

3  Qq.  dispp.,    De  Ver.,  q.  XIV,  a.  4  c. 

«  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.  XIV,  q.  I;  a.  3,  sol.   1   c. 

5  Qq.  dispp.y  De  Ver.,  q.   XIV,   a.  4  ad  7. 

6  Ibid.  c— ■?   1«  2'^^  q.  LVI,  a.  2  c. 
8  -2«  i^%  q.   IV,  a.  3  ad   1. 
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natur,  ut  cum  quis  furatur,  ut  fornicetur,  actus  quidem 
secundum  speciem  suam  est  avaritiae,  secundum  intentio- 
nem  vero  luxuriae.  Eodem  autem  modo  et  in  virtulibus 
contingit,  quod  actus  unius  virtutis  ad  aliam  virtutem  or- 
dinatur,  sicut  cum  quis  dat  sua,  ut  cum  altero  amicitiam 
habeat  charitatis,  actus  quidem  ex  sua  specie  est  libera- 
litatis,  ex  fine  autem  charitatis  *  ».  Quoniam  vero  in  acti- 
hus  voluntatis  id,  quod  est  ex  parte  finis,  est  formale  "^,  et 
«  species  cuiuslibet  rei  praecipue  attenditur  secundum  ra- 
tionem  formalem  eius,  non  autem  secundum  materiam  , 
vel  subiectum  * »;  fit  inde,  «  ut  actus  unius  virtutis,  vel 
vitii  ordinatus  ad  finem  alterius  assumat  speciem  eius  , 
sicut  furtum,  quod  propter  adulterium  committitur,  tran- 
sit  in  speciem  adulterii  *  »;  atque  inde  etiam  fit,  ut  «  i- 
dem  specie  actus,  secundum  quod  ordinatur  ad  unum  fi- 
nem,  cadat  sub  forma  virtutis  ,  et  secundum  quod  ordl- 
natur  ad  alium  finem,  cadat  sub  forma  vitii,  ut  patet  de 
eo,  qui  dat  eleemosynam  vel  propter  Deum,  vel  propter 
inanem  gloriam  ^  » ;  ita  ut  actus  unus ,  non  quidem  uni- 
tate  moris  ^ ,  sed  unitate  naturae  ,  possit  esse  bonus  ,  et 
malus  ^. 

Yll.  Habitus  eiusdem  possunt  esse  diversi  actus.  Sci- 
licet,  dummodo  sub  eadem  ratione  formali  contineantur; 
e.  g.  ,  amor  Dei,  et  odium  peccati  ,  quatenus  opponitur 
bono  Divino  ,  specie  distinguuntur,  et  tamen  ab  eodem 
habitu  caritatis  eliciuntur;  siquidem,  cum  illi  actus  sub 
eadem  ratione  formali  Divinae  Bonitatis  contineantur,  spe- 
cifica  illorum  distinctio  relata  ad  habitum  caritatis  pror- 
sus  materialiter  se  habet. 

VIII.  Habitu  potior  est  actus.  Istud  effatum,  ut  per 
se  patet,  pertinet  ad  habitum  operativum;  emsquQ  sensus 
est,actum  simpliciter  meliorem  esse  suo  habitu;  quod  enim 
ordinatur  in  aliud  velut  in  finem  ,  est  imperfectius  eo  ad 
quod  ordinatur;  habitus  autem  ordinatur  in  actum.  Hanc 
rationcm  assignat  s.  Thomas,  ubi  ostendit  actum  bonum 
vel  malum  praceminere  habitui    bono  vel  malo  :  «  Habi- 


I 


5    Contra  Gent.,  lib.   III,  c.    138. 

2  Qq.  dispp.,  De  Virtul.,  q.   II,  a.  3  c. 

•5  2«  2^^  q.  XCIX,  a.  2  c— ^  Ibid.,  q.  CLIV,  a.    10  c. 

5  Qq.  dispp.,  De   Virtut.,  loc.  cit. 

6  Cf  p.    52.   — ■?   1"'  2'"%  q.  XX,  a.   6  c. 
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lus  non  dicitur  bonus  ,  vel  malus,  nisi  ex  hoc,  quod  in- 
clinat  ad  bonum,  vel  malum;  unde  propter  bonitatem  vei 
malitiam  actus  dicitur  actus  bonus,  vel  malus;  et  sic  po- 
tior  est  actus  in  bonitate  vel  malitia,  quam  habitus,  quia 
propter  quod  unumquodque  tale  ,  et  illud  magis  *».  At- 
tamen  secundum  quid  habitus  potior  est  actu  ,  quatenus 
ille  esl  isto  diuturnior;  siquidem  «  quod  habitus  sit  diu- 
turnior,  quam  actus,  accidit  ex  eo,  quod  utrumque  inve- 
nitur  in  tali  natura,  quae  non  potest  semper  agere,  et  cu- 
ius  actio  est  in  motu  transeunte.  Lnde  simpliciter  actus 
est  potior  tam  in  bonitate  ,  quam  in  malitia,  sed  habitus 
est  potior  secundum  quid  ^  ». 

IX.  Habitu  utimur  cum  volumus  ^  Equidem  habitus, 
secus  ac  forma  in  re  naturali  ,  non  producit  ex  necessi- 
tate  operationem  sibi  convenientem  ^.  Hinc  potest  unus- 
quisque  eligere  ,  vel  non  illud  ,  ad  quod  propendit  per 
habitum,  vel  agere  actum  contrarium,  vel  actum  non  fc- 
spondentem  intensioni  habitus  ^.  Hinc  habens  habitum  vi.r- 
tutis  potest  peccare,  nam  a  natura  potentiae  per  habitum 
non  tollitur;  potentiae  autcm  rationalis  natura  est,  ut  ad 
unum  cogi  non  possit  ;  unde  etiamsi  virtute  perficiatur, 
jn  ipsa  erit  agere,  vel  non  agere,  vel  hoc,  aut  contrarLum 
agere;  et  non  onortet  quod  continue  sequatur  inclinatio- 
nem  virtutis;  habet  enim  actus  virtutis  aliquid  a  potentia, 
ut  scilicet  ex  necessitate  non  sit  ,  et  aliquid  ab  habitu, 
ut  scilicet  faciliter  fiat  •^».  Evidens  est  sermonem  hic  fieri 
de  habitibus,  qui  imperio  voluntatis  subiacent.  Admonere 
autem  par  est  ,  habitu  supernaturali  nos  uti  non  posse, 
nisi  gratia  actuali  excitemur,  sine  qua  nullum  actum  su- 
pernaturalem  exercere  valemus, 

X.  Ad    HABITUM    A    PRIVATIONE    NON    DATUR    REGRESSUS. 

€am  hoc  pronuntiatur  eCfatum,  habitus  significat  formam 
vel  perfectionem,  cui,  uti  diximus  %  privatio  aliqua  op- 


«  i*  2"%  q.  LXXI.  a.  3  c.  De  hoc  effato  vid.  lilt.  P. 

2  Ibid.  ad  1. 

5  «  Ipse  est  habilus,  quo  aliquid  agitur,  cura  opus  est,  cum  autem 
non  agitur,  polcst  agi,  sed  non  opus  est.  .  .  Nec  quisquam  eis  bene 
i^litur,  nisi  qui  et  noa  uti  potest  »;  s.  Aug.,  De  bono  coniugali,  c, 
21,  n.  25. 

4  Cf  p.   160. 

5  Vid.  s.  Thora.,  4«  2^%  q.  LII,  a.  3  c,  et  q.  LXXI,  a.   4  c. 
^  In.lib,  U  Sent,,  Dist.  XXVIl,  q.  I,  a.   i  ad  3.-7  P.  160. 
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ronitor;  ideoque  illius  sensus  est:  Forma  iam  habita,  et 
per  priyationem  amissa  recuperari  non  potest.  Quod  ut 
recte  intelligatur ,  haec  adnotanda  sunt  :  l^  A  privatione 
totali  non  datur  naluraliter  regressus  ad  eumdem  numero, 
vel  specie  habitum.  Hinc  a  morte  ad  vitam  ,  a  surditate 
ad  auditum  ,  a  caecitate  ad  visum  nulla  naturaliter  est 
conversio.  Naturaliter  inquimus,  nam  secus  a  privatione 
totali  ad  eumdem  habitum  regressus  fieri  potest.  Ita  Chri- 
stus  eumdem  ,  specie  saltem  ,  visum  caecis  restituit  ;  et 
eAmdem  numero  animam  in  Lazari  corpus  redire  iussit. 
2  Si  privatio  sit  partialis  ,  imperfecta  et  impropria  ,  ab 
ea  ad  eumdem  nuynero  habitum  non  reditur,  sed  ad  eum- 
dem  sfecie  potest  naturaliter  dari  regressus.  Huiusmodi 
enim  privatio  tantum  actum  impedit,  aut  ad  tempus  au- 
fert;  ideoque  in  subiecto  relinquit  habilitatem  recuperandi 
habitum.  Ita  lippus  curari  potest  ,  ut  videat  ;  surdaster, 
ut  audiat,  etc.  3"*  Denique,  aiTerri  non  potest  iilud  effatum 
contra  illam,  quam  Theologi  docent,  operum  mortificatio- 
nem  et  vimficationem,  nempe,  «  quae  prius  fuerant  viva, 
quia  ex  charitate  facta  ,  et  digna  vita  aeterna  ;  postea, 
adveniente  culpa  ,  mortificantur  »  ;  siquidem  haec  opera 
mortificata  possunt  iterum  per  gratiam  vivificari.  Etenim, 
c(  aliud  est  vivificari,  aliud  recuperari.  Recuperatio  enim 
respicit  esse;  sed  vivificari  respicit  ordinatum  esse,  sive 
ordinem  ,  vel  tale  esse.  Et  quoniam  ,  quod  desinit  esse, 
si  iterum  incipiat  esse,  non  est  idem  numero,  sed  aliud; 
ideo  habitus,  si  corrumpatur  et  amittatur,  idem  non  re- 
cuperatur.  Sed  quia  possibile  est,  quod  idem  manens  idem 
habeat  alium,  et  alium  ordinem,  secundum  hoc  attenditur 
vivificatio,  et  mortificatio  in  operibus  *  ». 

I 

DISTINCTIONES 

I.  Ignorantia — Nescientia — Error.  Ignorantia  ex  hoc 
distinguitur  a  nescientia,  quod  haec  tantum  scientiae  ne- 
gationemi  significat;  illa  vero  scientiae  privationem,  qua- 
tenus  alicui  deest  scientia  eorum,  ad  quae  scienda  natu- 

'  S.  Bonav.,  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.  XIV,  p.  2,  a.  II,  q.  3  ad  arg. 
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raliter  aptus  est  '.  Hinc  in  Angelis  nescientia  quidem  ali- 
(juorum  ,  non  autem  ignorantia  admitti  potest  ^.  Rursus 
ignorantia  differt  ab  errore^  «  quia  ignorantia  de  sui  ra- 
tione  non  importat  aliquem  cognitionis  actum;  sed  error 
ponit  iudicium  rationis   perversum  de  aliquo  ^  ». 

II.   IgNORANTIA    ANTECEDENS  —  CONCOMITANS— CONSEQUENS. 

Ignorantiaj  prout  est  privatio  cognitionis,  cjuae  expostu- 
latur,  ut  actus  sit  yoluntarius,  distinguitur  in  concomitan- 
tem^  consequenlem  et  antecedentem.  Jgnorantia  concomitante 
dicitur  quis  aliquid  agere  ,  cum  «  scientia  ,  quae  per  i- 
gnorantiam  privatur ,  non  prohiberet  actum  propler  incli- 
nationem  Yoluntatis  in  ipsum  »;  nempe,  cum  quis  igno- 
rans  quidem  aliquid  facit,  idem  tamen  facturus,  etiamsi 
nulla  intercederet  ignorantia ,  uti  si  quis  vehementer  cu- 
piens  inimicum  de  medio  toilere  ,  ipsum  msperato  occi- 
deret,  putans  se  occidere  feram.  Haec  igncrantia,  inquit 
s.  Thomas  ,  cc  non  facit  involuntarium  ,  vi  Philosopnus 
dic^t,  quia  non  causat  aliquid ,  quod  sit  repugnans  voiun- 
tati;  sed  facit  non  voluntarium,  quia  non  potest  esse  actu 
volitum  quod  ignoratum  est  ».  Porro  concomitans  dicitur, 
quia  «  non  inducit  ad  volendum  ut  hoc  fiat  ,  sed  aceidit 
simul  esse  aliquid  factum  ,  el  ignoratura  ».  Ignorantia 
antecedente  aliquid  agitur,  cum  ratione  ipsius  ignorantiae 
agitur  ,  quatenus  haec  ignorantia  ((  causat  actum  ,  quem 
scientia  opposita  prohibebat;  et  ita  talis  actus,  si  scientia 
adesset,  esset  contrarius  voluntati  »;  nempe  involuntarius; 
c<  sicut  cum  aliquis  homo  ignorat  aliquam  circumstantiam 
actus,  quam  non  tenebatur  scire,  et  ex  hoc  aliquid  agit, 
quod  non  faceret,  si  sciret,  puta,  cum  aliquis,diligentia  ad- 
hibita,  nesciens  aliquem  transire  per  viam,  proiicit  sagit- 
tam,  qua  interficit  transeuntem  ».  Dicitur  antecedensy  (c  quia 
antecedenter  se  habet  ad  actum  voluntatis  ».  Denique  i- 
gnorantia  consequente  aliquid  agitur,  quatenus  ipsa  igno- 
rantia  est  voluntaria,  vel  cc  directe  et  per  se,  sicut  cum 
aliquis  sua  sponte  nescit,  ut  liberius  peccet,  et  talis  igno- 
rantia  videtur  augere  voluntarium,  vel  indirecte,  seu  j)er 
accidens,  puta,  cum  aliquis  non  vult  laborare  in  studio, 
ex  quo  sequitur  eum  esse  ignorantem,  vel  cum  quis  vult 

i   1«  2'^^  q.  LXXVI,  a,  2  c. 

2  In  lib.   IV  Sent.,  Dist.  XLIX,  q.  II,  a.  5  ad  8. 

3  In  lib.  IV  Senl.,  Dist.   XXX,  (j.  I,  a.  1  gid  1. 
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bibere  vinum  immoderate,  ex  quo  sequitur  eum  inebria- 
ri,  et  discretione  carere,  et  taiis  ignorantia  diminuit  vo- 
luntarium  *  ». 

III.  Immediatio  suppositi — Immediatio  virtutis.  Imme' 
diatione  virlulis  illud  agere  dicitur,  cuius  virtus  iungitur 
effectui,  quin  talem  coniunctionem  ab  aliqua  alia  virtute 
accipiat.  Hinc  agens  quo  superius  est  ,  eo  immediatius 
agit  immcdiatione  virtutis ,  ac  proinde  Deus,  cum  sit  pri- 
ma  causa  omniumy  sua  virtus  est  immediatissima  omnibus  ^. 
Agere  vero  immediatione  suppositi  est,  cum  inter  suppo- 
situm  agens  et  effectum  non  intercedit  aliud  suppositum, 
seu  ,  est  operari  per  virtutem  existentem  in  ipso  agente 
non  receptam  in  alio  supposito,  quod  sit  tamquam  medium 
quo  agat  ;  ut  cum  ignis  calefacit  ex  se  solo  aerem  sibi 
contiguura.  Quocirca  agit  solum  immediatione  virtutis  , 
et  non  immediatione  suppositi  illud,  quod  agit  per  virtu- 
tem  suam  receptam  in  alio  supposito,  quod  sit  tamquam 
medium  talis  actionis  ;  puta  cum  ignis  calefacit  aerem 
remotum  per  calorem  existentem  ,  et  receptum  in  aere 
proximo.  Hinc  quo  agens  est  prius  ,  eo  minus  immcdia- 
tione  suppositi  agit,'  puta  Rex  ,  qui  per  imperium  suum 
muUa  efticit  :  «  Tanto  maior  ostenditur  agentis  virtus, 
quanto  in  ea,  quae  sunt  magis  distantia,  potest  suam  o- 
perationem  extendere  '  ».  E.  g.  ,  «  ignis  ,  si  sit  debilis, 
solum  propinqua  calefacit;  si  autem  sit  fortis  ,  etiam  re- 
mota  *)).  Quod  tamen  de  Deo  dici  nequit;  ut  enim  docet 
s.  Tbomas,  «  illud,  quod  agit  per  suam  absentiam,  non 
est  causa  proxima  eius  quod  fit,  sed  remota.  Deus  autem 
immediate  in  omnibus  operatur  ^)).  Quocirca  Deus  etiam 
immediatione  suppositi  agit  ,  siquidem  Deus  est  suamet 
virtus.  Quod  verum  est  ,  etiamsi  Deus  mediis  causis  se- 
cundis  agat,  nam  hoc  intelligendum  est,  quatenus  causae 
secundae  simul  agunt  cum  Deo,  et  in  operando  ab  ipsius 
Dei  concursu  dependent;  non  vero  quatenus  sint  aiiquid 
medium  inter  Deum,  et  effectum,  quasi  Deus  per  aliquam 
formam  in  eis  receptam  agat. 

IV.    InCEPTIO  ,   ET   DeSITIO   PER   PRIMUM    ESSE    REI  —  PER 

•   i^  2"^  q.  VJ,  a.  8  c,  et  q.  LXXVII.  a.  3  et  4  c.  VJd,   s.t)a- 
masc.,  De  Fide  orthod.,  lib.  II,  c.  24. 

2  In  lib.   l  Sent.,  Dist.  XXXVIl,  q.   l,  a.   1   ad  4.  Vid.  p.   77. 

3  2«  2^%  q.  CLXI,  a.   7  ad  I.—*  Contr.  Genl.,  lib.  II,  c.  6. 
5  In  lib.  I  Smt.,  loc.  cit.  ad  2.  Vid.  I,  q.  VIII,  a,   i  8^d  a. 
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ULTIMUM  ESSE  REl.  Terminus  tum  inceptioms  ,  tum  desi- 
lionis  potest  esse  intrinsecus  ,  vel  extrinsecus.  Terminus 
intrinsecus  inceptionis  est  illud  instans  ,  in  quo  habetur 
de  re  aliqua,  quod  nunc  est,  et  immediate  ante  non  erat: 
«  Incipere  importat  nunc  esse  ,  et  non  prius  *  »;  extrin- 
secus  ,  in  quo  habetur  quod  nunc  non  est  ,  et  immediate 
post  erit.  Primus  vocatur  inceptio  per  primum  esse  rei,  se- 
cundus,  per  ultimum  non  esse.  Intrinsecus  terniinus  desi- 
nendi  est  illud  instans,  in  quo  habetur  de  re  aliquo  quod 
nunc  est,  immediate  post  non  erit,  et  vocatur  desitio  per 
ultimum  esse.  Extrinsecus  terminus  est  ,  in  quo  habetur 
quod  nunc  non  est,  et  immediate  antea  erat;  et  vocatur 
aesitio  per  primum  non  esse  rei.  lam  res  instanlaneae, 
quae  incipiunt  in  instanti ,  et  non  per  motum,  incipiunt 
per  primum  esse:  Res  autem  successivae,  per  niolum  in- 
cipientes  ,  per  ultimum  non  esse  incipiunt  ,  siquidem  de 
motu  dici  potest,  nunc  non  est  et  immediate  post  eri(;  non 
autem  ,  nunc  primo  est  motus  ,  et  ante  non  erat  ,  nam  in 
instanti  non  est  motus ,  quippe  qui  divisibilis  est  et  suc- 
cessivus,  sed  mutatum  esse.  Eodem  modo  in  desitiom^  ea,. 
quae  desinunt  pcr  motum,  desinunt  per /)rmwm  non  esse^ 
non  vero  per  ultimum  esse  ,  dici  enim  potest  ,  nunc  non 
est  moLus,  immediate  ante  erat;  non  item:  nunc  est,  imme^ 
diate  post  non  erit  ;  in  nuUo  enim  instanti  potest  haberi 
quod  sit  motus.  Quae  vero  desinunt  corruptione  instanta- 
nea,  cum  desinant  ex  generatione  alterius,  quod  instan- 
tan^um  est,  desinunt  per  primum  non  esse,  prout  dicitur, 
nunc  non  est  ,  et  immediate  ante  erat.  Etenim  huiusmodi 
res  non  desinunt ,  nisi  in  instanti ,  quo  altera  generatur,. 
et  non  ante  ;  siquidem  si  ante  huius  generationem  desi- 
nerent,  materia  sine  forma  existeret.  lam  ,  si  res  in  in- 
stanti  generationis  alterius  primo  desinit,  sequitur,  ut  in 
illo  instanti  non  sit,  atque  ideo  illud  instans  non  sit  m- 
trinsecum  desitioni  ,  sed  extrinsecum  ,  quia  tunc  primo 
non  est,  non  vero  tunc  adhuc  est,  et  immediate  post  non 
erit  ;  sic  enim  simul  essent  duae  formae  substantiales, 
sciHcet  quae  tunc  generatur,  et  quae  immediate  post  cor- 
rumpetur.  Quare  solum  instans,  et  ea,  quae  desinunt  per 
modum  instantis  ,  ut  operationes  Angelorum  ,  desinunt 
per  ultimum  sui  esse. 
V.  Indifferentia  activa — PASSiVA.  Indiffermtia  activQ 


i  3,  q.  XVI,  a.  9  ad  2, 
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est  capacitas  plura  agendi.  Passiva  est  capacitas  plura 
recipiendi.  Sic  cera  dicitur  passive  indifferens  ad  figuras 
omnes  ,  quia  eas  indiscriminatim  recipere  potest.  Homo 
est  active  indifferens  ad  aliquod  bonum  particulare  am-  M 
plectendum,  vel  fugiendum,  quia  utrumque  praestare  pot- 
est.  Exinde  patet  indifferentiam  activam  liberlatem  con- 
stituere  ,  qua  ita  unus  actus  eligitur,  ut  possit  etiam  ab- 
solute  omitti  ;  non  vero  indiffercntiam  passivam ,  qua  vo- 
luntas  hac  illac  sine  electione  et  dominio  a  praevalida 
delectatione  trahi  sumitur  *. 

VI.  Indifferentia  activa— suspensiva.  Indifferentia  su- 
spensiva  est,  qua  voluntas  ante  electionem  ab  actu  se  su- 
stinet,  ut  rationes  eligendi  inquirantur.  Indi fferentia  acti- 
va  est,  qua  voluntas  ita  elicit  actum,  ut  eius  oppositum 
elicere  possit.  lam  indifferentia  suspensiva  non  est  perfe- 
ctio,  sea  potius  defectus  libertatis;  siquidem  innuit  ratio- 
nes  omnes,  quibus  aliquid  aut  eligi,  aut  reiici  mereatur, 
menti  humanae  immediate  non  innotescere. 

VII.  Indifferentia  obiectiva— subiectiva.  Indifferentia 
obiectiva  oritur  ex  ipsa  re,  quae,  cum  non  gaudeat  omni- 
moda  bonitate,  potest  eligi,  aut  reiici.  Indifferentia  sub- 
iectiva  seu  formalis  afiicit  ipsam  voluntatem  ,  quatenus 
haec  potest  elicere  actus  oppositos. 

VIII.  Indifferentia  PHYSiCA  —  MORALis.  Indiffercntia 
physica  est  capacitas  agendi,  vel  non  agendi:  Indifferentia 
moralis  est  capacitas  bene  ,  vel  male  agendi ,  ita  ut  vo- 
luntas  indeterminate  se  habeat  ad  bonum,  vel  ad  malum. 
Hanc  non  pertinere  ad  rationem  liberi  arbitrii  s.Thomas 
passim  demonstrat. 

IX.  Indifferentia  quoad  specificationem — Indifferen- 
TIA  QUOAD  exercitium.  Indifferentia  quoad  specificationem 
est  capacitas  eliciendi  diversos  actus,  et  quoties  hi  sint 
invicem  oppositi,  puta  odium  ,  et  amor  ,  proprie  dicitur 
indifferentia  contrarietatis .  Indifferentia  quoad  exercitiumy 
seu  contradictionis  est  facultas  ponendi,  vel  non  ponendi 
eumdem  actum.  Hanc  solam  sufficere  ad  libertatem  arbi- 
trii  ab  eodem  sancto  Doctore  saepe  fuit  adnotatum  ^. 

*  Scnlenllara  ,  quae  indifferenliam  mere  passivam  ad  libertatis  os- 
«entiam  salis  esse  sumit ,  nonnisi  verbis  ab  ea  diflert  ,  quae  liberum 
arbitrium  poccalo  primi  parentis  extinctum  esse  staluit.  Vid.  Estius, 
In  lib.   II  Sent.,  Dist.  XXIV,   S  l^. 

2  Vid.  Contr.  Gent.,  lib.  II,  c.  47,  el  In  lib.  II  SenUy  Dist.  XXIII, 
q.  I,  a.  1. 
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X.  Individuum — SiNGULABE.  Tum  individuum^  lum  sin-- 
gulare  dicitur  ens  ita  determinatum  ,  ac  restrictum  ,  ut 
per  differentias  amplius  dividi  non  queat  in  plura  talia, 
quale  ipsum  est  ,  ac  proinde  indivisum  in  se  existit  ,  et 
ab  aliis  ,  quae  sunt  ,  vel  possunt  esse  in  eadem  specie, 
divisum.  Ita  Socrates  est  hic,  et  non  alius  homo,  ac  proin- 
de  est  in  se  indivisus,  seu  indistinctus,  et  ab  aliis  divisus, 
seu  in  plures  Socrates  dividi  non  potest.  Hinc  individuum, 
sive  singulare  definitur:  Id  quod  csl  in  se  indivisum,  et  ah 
aliis  divisum  ultima  divisione.  Exinde  patet,  individuum, 
cum  in  plura,  quale  ipsum  est,  dividi  nequeat,  tamquam 
aliquid  pluribus  commune  intelligi  non  posse;  quapropter 
ab  Arislotele  definitur  :  Id  quod  non  est  praedicabile  de 
mullis  *.  Et  sane  in  individuo  talis  proprietatum  conge- 
ries  existit  ,  ut  haec  omoino  eadem  in  duobus  rcperiri 
minime  possit.  Id,  per  quod  ens  individuum,  seu  singuh- 
re  comi\i\i\iur y  principium  individuationis  appellari  solet  ^. 

Adest  tameti  discrimen  aliquod  inter  singulare  ,  et  in- 
dividuum.  Dicitur  enim  aliquid  singulare^  quatenus  subii- 
citur  universali,  et  quatenus  est  ab  aliis  diversum.  Dici- 
tur  autem  individuum,  quatenus  in  se  est  indivisum^  nec 
porro  in  alia  individua  est  divisibile.  E.  g.,  Petrus,  qua- 
tenus  homini  subiicitur,  singulare  ;  quatenus  ipse  indivi- 
sibilis  est,  individuum  appellatur. 

XI.  Individuum  signatum  —  vAGUM.  Individuum  sigrm- 
tum  aliquod  determinatum  individuum  significat,  vel  ex 
propria  appellatione,  ut  Cato,  Cicero,  vel  ex  aliqua  indi- 
catione,  ut  hic  homo,  Individuum  vagum,  puta  aliquis  ho- 
mo  ,  nullum  certum  individuum  exhibet  ,  sed  dumtaxat 
determinatum  modum,  quo  individua  existunt,  ita  nempe, 
ut  existant  per  se  et  ab  aliis  distinguantur  ^  :  «  Vagum 
individuum  non  dicitur  vagum  ,  quia  in  natura  non  sit 
determinatum,  quia  natura  determinatur,  quando  dicitur 
ali(juis  homo,  et  aliquis  bos;  sed  dicitur  vagum,  eo  quod 
ipsum  per  accidentia  sensibilia  non  est  demonstratum, 
sicut  hic  homo,  et  hic  bos.  Dicamus  ergo  quod  individuum 
vagum  est  cuius  natura  contracta  et  particulata  certifica- 
tur  per  suppositum  indeterminatum.  Signatum  autem  est, 
cuius  contrahitur  natura   et  particulariter  certificatur  in 


<  De  Interp.,  c.  V.— 2  Vid.  Vnitas  numerica,  litt.   U. 
3  I,  q.  XXX,  a.  4  c. 
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supposito  determinato  demonstrabili  ,    ut  hic  homo  ,  de- 
monstrato  Sorte  *  ». 

XII.  Indivisibile  negative — PRiVATiVE.  IndivistbUe  ne- 
gative  dicitur,  quod  nec  habet  partes,  nec  habere  potest. 
E.  g.,  Angelus  est  indivisibilis  negative^  quia  nec  exten- 
ditur,  nec  extendi  potest  in  partes.  Indivisibile  privativum 
est  quod  quidem  non  habet  partes  ,  potest  tamen  ,  immo 
exigit  eas  habere.  Hoc  altero  modo  substantia  materialis, 
si  consideretur  abstracta  a  quantitate  ,  aut  si  divinitus 
quantitate  spolietur,  est  indivisibilis  ;  siquidem  actu  non 
habet  partes  ,  potest  tamen  ,  immo  naturaliter  expostulat 
eas  habere  per  adventum  quantitatis. 

XIII.  Indivisibile  simplex  —  MATERiALE.  IndivisibiU 
simplex  dicitur  unum  ,  quod  est  principium  quantitatis 
discretae  :  Indivisibile  materiale  vocatur  punctum  ,  quod 
est  principium  quantitatis  continuae  *.  Et  sane,  punctum 
est  indivisibile y  quia  partes  quantitatis  continuae  connectit 
et  terminat;  si  enim  illud,  quod  partes  unit,  aliis  partibus 
constaret,  ipsum  potius  indigeret  vinculo,  quo  partes  uni- 
rentur,  quam  ipsas  terminare  et  connectere  posset.  Est 
autem  ma^eria/e, quia  habet  positionem,  sive  situm:«  Quod- 
dam  (indivisibile)  habet  in  sui  ratione  aliquid  praeter  ra- 
tionem  indivisibilitatis ,  ut  punctum,  quod  praeter  indivi" 
sionem  habet  situm.  Aliquid  vero  est,  quod  nihil  aliud  im- 
portat,  sed  est  ipsa  sua  indivisibilitas,  ut  unitas,  quae  est 
principium  numeri  ;  et  tamen  inhaeret  alicui ,  quod  non 
est  sua  unitas,  scilicet  subiectum  *  ». 

lamvero,  punctum  habere  positionem  dicitur,  non  quasi 
ex  partibus  ,  quae  positionem  inter  se  habent  ,  constet, 
nam,  cum  ipsum  non  sit  species  quantitatis  ,  sed  princi- 
pium  quantitatis  ,  partes  non  habet.  Ast  ,  quoniam  est 
principium  lineae  ,  quemdam  ordinem  ad  partes  eius, 
quae  positionem  inter  se  habent,  teneat  necesse  est. 

Monendum  etiam  hic  est,  etsi  punctum,  quod  est  prin- 
cipium  continui  ,  sit  quodammodo  indivisibile  ,  tamen 
continuum  ex  solis  indivisibilibus  non  constare,  quemad- 
modum  ex  eis  constat  numerus  *.  Etenim,  ut  scite  loan- 


1  B.  Alb.  M.,  Phys.,  lib.  I,  Iract.  I,  c.  6. 

2  Vid.  Alb.  M.,  Phys.,  lib.  V,  Iracl.   II,  c.   i. 

3  S.  Thom.,  fn  lib.  l  Sent.,  Dist.  XXIV,  <]•  ^  a-  ^  *«>'' 

4  vid-  p.  n%, 
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nes  a  s.  Thoma  inquit  ,  a  indivisibile  pertinet  ad  conti- 
nuum  terminando  et  continuando  ,  non  autem  partes  di- 
visibiles  praebendo  ;  unde  non  potest  continuum  ,  quod 
habet  partes,  solis  indivisibilibus  constare,  sicut  numerus 
solis  unitatibus,  quia  separatione  et  divisione  ,  non  com- 
positione  constituitur  numerus  *  ». 

XIV.  In  fieri  —  In  facto  esse.  In  facto  esse  aliquid 
existere  dicitur,  cum  iam  esse  accepit,  et  ideo  extra  cau- 
sam  existit:  In  fieri,  cum  in  accipiendo  esse  incipit  fieri, 
ita  ut  nondum,  prout  tale  ens  est ,  existat.  E.  g.,  statua 
esl  in  fieri,  dum  artifex  lignum  elaborat  :  In  facto  esse, 
cum  iam  statuae  formam  accepit.  Haec  autem  intelligen- 
da  sunt  de  iis,  quae  fiunt  cum  motu,  siquidem  in  ipsis, 
((  quod  fit ,  non  est,  quia  ,  quamdiu  durat  motus  ,  fit ,  et 
non  est  ;  in  ipso  autem  termino  motus  ,  in  quo  incipit 
quies,  iam  non  fit  aliquid,  sed  factum  est  ^  ».  E  contra- 
rio,  ((  in  his,  quae  fiunt  sine  motu,  similiter  est  fieri,  et 
factum  esse.  Et  in  his,  quod  fit,  est,  cum  dicitur  fieri  S); 
sicut  ((  simul  est  illuminari,  et  illuminatum  esse  ».  Quo- 
circa  ((  dicitur  in  talibus  factum  esse  ,  secundum  quod 
iam  est  ;  fieri  autem  ,  secundum  quod  ante  non  fuit  *  ». 

XV.  InFINITUM    CATEGOREMATICUM  —  SYNCATEGOREMATI- 


CUM  ^ 


XVI.  Infinitum  privativum — NEGATivuM.  Infinitum  pri- 
vativum  est  quod  natum  est  habere  finem  ,  et  non  habet, 
Hoc  modo  ratio  infiniti  congruit  quantitati  ;  haec  enim, 
prout  in  rerum  natura  existit  ,  est  quidem  determinata: 
ast  si  ,  prout  quantitas  est  ,  tantum  spectetur  ,  nullum 
habet  terminum.  Infinitum  negativum  est  illud,  a  quo  qui- 
libet  limes  amovendus  est.  Unde    illud    dicitur  infmitum 


1  Cnrsus  phil.i  p.   II,  q.  XX,  a.  3. 

2  Contr.   Gent.,   lib.   II,  c.   17,  n.  4. 

3  I,  q.  XLV,  a.  2  ad  3.  «  In  rautalione  subita,  ait  etiam  s.  Bo- 
naventiira  ,  est  simul  fieri  et  factum  esse  »;  In  lib.  IV  Sent.,  Dist. 
XI,  p.  1,  a.   I,  q.  S  ad  arg. 

■*  3,  q.  LXXV,  a.  7  ad  2. 

5  Vid.  p.  58,  ubi  diximus  infinitura  calegorematicum  idem  esse  ac 
iDfinitum  actu;  syncategorematicum  infinitum  in  potentia.  Quare  s.  Bo- 
naventnra  inquit:  «  Etsi  in  rebus  creatis  non  contingat  invenire  ac- 
tum  infinitum;  contingit  tamen  reperire  infinitum  in  potentia  ,  sicut 
patet  in  nuraero  per  appositionem,  el  in  continuo  per  divisionem  »; 
In  lib.   II  Sent.,  Dist.  XXXIV,  a.  II,  q.   1   ad  arg. 
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esse  per  privationem  completionis ,  sive  completi  esse;  istnd 
pcr  privationem  limitationis  *. 

lam  infinitum  primo  modo  acceptum  Deo  convenire 
Don  potest  ,  tum  quia  Deus  est  absque  quantitate  ,  tum 
quia  omnis  privatio  imperfectionem  designat,  quae  longe 
a  Deo  est.  Infinitum  autem  dictum  negative  convenit  Deo, 
cc  in  quantum  ad  omnia  ,  quae  in  Ipso  sunt;  quia  nec  I- 
pse  aiiquo  finitur,  nec  Eius  essentia,  nec  sapientia  ,  nec  M 
bonitas  ,  unde  omnia  in  Ipso  sunt  infinita  ^  ».  Breviter 
hanc  rem  explicat  Seraphycus  Doctor  :  «  Infinitum  ,  ait, 
potest  intelligi  privative,  et  negative:  privative,  quia  non  fl 
habet  terminum,  sed  natum  est  habere  propter  hoc,  quod 
habet  esse  limitatum;  et  hoc  modo  dicit  incompletionem, 
et  non  est  in  Deo.  Alio  modo  negative  ,  quod  non  habet 
terminum,  nec  etiam  natum  est  habere;  et  hoc  modo  po- 
nitur  in  Deo   propter  summam  simplicitatem  ^  ». 

Eodem  fere  modo  intelligenda  est  distinctio  inter  in- 
determinatum  privativum  ,  et  negativum.  Indelerminatum 
privativum  est  ens  maxime  abstractum,  seu  ideale,  quod, 
cum  non  sit  actu  tale  ens  particulare  ,  ita  comparatum 
est,  ut  hoc  et  illud  ens  particulare  esse  possit,  quia  ipsum 
in  singulis  naturis  rerum  diversis  modis  determinari  in- 
telligimus.  E  contrario  ,  indeterminatum  negativum  est 
ens  maxime  concretum,  seu  realissimum,  quod ,  cum  sit 
ipsum  esse  subsistens  ,  in  se  includit  omnem  modum  per- 
fectionis  *;  proindeque  nihil  ipsi  addi  potest,  per  quod  ad 
aliquem  modum  entis  determinetur.  Ex  quo  patet  Deum 
non  privative,  sed  negalive  indeterminalum  dici  posse. 

Haec  adnotanda  sunt  contra  recentiores  illos  philoso- 
phos,  qui  infinitatem  Dei  ita  explicant,  ut  inde  Illum  a- 
liquid  esse  reale,  seu,  ut  aiunt,  personale  inficientur. 

aVII.  In  quale — In  quid— In  quale  quid.  lilud,  quod 
essentiam  subiecti  constituit  ,  atque  de  eo  praedicatur 
ad  modum  substantivi,  in  quid  praedicari  dicitur;  et  qui- 
dem  in  quid  complete,  si  totam  rei  essentiam,  et  in  quid 
incompletCy  si  huius  partem  tantum  innuat.  Ex.  gr.,  homo 
in  quid  compkte  praedicatur  de  Petro  ,    atque   generatim 

»  Vid.  s.  Bonav.,  In  lib.  l  Sen\,  Dist.  XLIII,  a.  1,  q.  I  ad  agr. 

2  Vid.  s.  Thom.,  Qq.  dispp.,  De  Ver.,  q.  II,  a.  2  ad  5;  ibid.,  de 
Poi.,  q.  I,  a.  2  c. 

3  Loc.  cil.,  q.  II,  ad  arg.—  '  De  Ver.,  q.  XXIX,  a.  3  c. 
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sic  praedicantur  omnes  species  de  inferioribus  sibi  sub- 
iectis  :  Animal  vero  in  quid  incomplete  praedicatur  de 
homine  ;  atque  generatim  sic  praedicantur  omnia  genera 
de  suis  speciebus.  In  quale  praedicari  dicitur  id  ,  quod 
3raedicatur  ad  modum  adiectivi;  hoc  est  ad  modum  qua- 
itatis  quasi  adiacentis  ,  et  non  per  se  stantis.  E.  g.  ,  in 
lisce  enunciationibus:  Homo  est  liber,  Petrus  est  doctus, 
praedicatio  est  in  quale.  Hoc  modo  de  subiecto  praedi- 
cantur  proprium  et  accidens,  illud  in  quale  necessario,  i- 
stud  in  quale  contingenter  *.  Quod  si  vox  adiectiva  pro- 
prietatem  exprimit  ad  rei  essentiam  pertinentem  ,  tunc 
praedicatio  dicitur  in  quale  quid.  E.  g.  ,  rationale  prae- 
dicatur  de  homine  in  quale  quid  ,  atque  generatim  sic 
quaecumque  differentia  praedicatur  de  specie,  quam  con- 
stituit. 

XVni.  In  recto  —  In  obliquo.  l^  Terminus  adhibetur 
in  recto,  si  accipitur  ut  quod;  in  ohliquo  ,  si  accipitur  ut 
quo  ^.  2^  In  recto  importari  illud  dicitur,  quod  in  defini- 
tione  rei  ponitur,  ut  essentiale  constitutivum  :  In  ohliquo, 
illud  ,  quod  in  definitione  locum  non  habet  ,  sed  tamen 
cum  uno  ex  constitutivis  connectitur.  Hoc  sensu  hae  vo- 
ces  respondent  illis:  Formaliter  —  Consecutive,  quas  alibi 
explicavimus  ^.  Yel  in  recto  aliquid  definitur  «  per  diffe- 
rentiam  dicentem  positionem  ;  ut  cum  dicitur,  Homo  est 
animal  rationale,  mortale .  .  .  .  In  ohliquoy  per  differen- 
tiam  dicentem  privationem  ;  ut  cum  dicitur  ,  Simitas  est 
curvitas  nasi  *  ». 

XIX.  Intellectus  agens — Intellectus  patiens.  Quo- 
niam  essentiae  rerum  materialium  ,  quae  sunt  obiectum 
proportionatum  intellectui  humano ,  prout  sunt  extra  ani- 
mam,  et  a  phantasmatis  repraesentantur,  non  sunt  intel- 
ligibiles  actu  ,  duplex  intellectus  ad  explicandum  actum 
intellectionis  est  distinguendus,  agens  et  patiens.  Intellec- 
tus  agens  est  ea  virtus  animae  ,  quae  ex  phantasmatis 
species  intelligibiles,  rei  essentiam  repraesentantes,  efiicit, 
quatenus  phantasmata  illustrat  ,  atque  ex  eis  conditiones 
materiales  abstrahit;  eodem  fere  modo,  quo  fulgor  erum- 
pens  ex  oculis  felis  obiecta  illustrat ,  eaque  visibilia  red- 
dit.  ^lntellectus  patiens  est  ea  virtus  animae,  quae  species 


1  Vid.  p.  8.-2  Vid.  litt.  Q.—^  P  133. 

^  S.  Bouay.,  /n  lib.  l  Sent.,  Dist.  XXV,  a.   1,  q.  II  ad  arg. 
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intelligibiles,  ab  inlellectu  agenle  elaboratas,  in  se,  tam- 
xjuam  in  quoddam  speculum,  excipit,  et  per  eas  obiectum 
ab  eisdem  repraesentatum  apprehendit.  Dicitur  el\am  pos- 
sibilisy  non  quidem  quia  non  sit  aliquid  reale  ,  sed  quia 
<^st  in  potentia  ad  species  rerum  recipiendas  ,  et  ideo  a 
potentia  ad  actum  intelligendi  progreditur  K 

Hac  in  re  illud  adnotandum  est,  quod  cum  Aristoteles 
intellectum  agentem  habitiim  ,  aut  artem  nominat  ^  ,  ad 
modum  comparationis  loquitur.  Nam  ,  sicut  ars  formam 
artificiosam  inducit  in  materiam  rudem,  quae  in  potentia 
ad  iilam  est  ,  ita  intellectus  agens  per  species  impressas 
tamquam  per  formas  perficit,  et  ad  actum  reducit  intel- 
lectum  possibiiem.  Rursus  ,  intellectus  agens  dicitur  ha- 
hitus  ad  significandum  ipsum  non  esse  privationem  ,  per 
quam  res  est  in  potentia  ad  aliquid  recipiendum  ;  siqui- 
dem  intellectus  agens  non  est  in  potentia  ad  recipiendum, 
sed  in  actu  ad  agendum  ^ 

XX.  Intellectus  speculativus  —  Intellectus  practi- 
cus.  Intellectus  speculativus  ,  sive  theoreticus  est  qui  con- 
quiescit  in  obiecti  sui  contemplalione.  Practicus,  qui  co- 
gnitionem  ad  opus  extendit,  sive  appHcat.  Quare  finis  in- 
tellectus  speculativi  unicus  est,  nempe  veritatis  contempla- 
tio  :  finis  autem  intellectus  practici  proximus  est  operis 
cognitio,  remotus  est  huius  productio.  Tum  vero  intelle- 
ctum  speculativum  ,  tum  practicum  non  esse  nisi  unam 
eamdemque  intelligendi  facultatem  sub  diverso  respectu 
consideratam  ostendit  s.  Thomas  *. 

Ex  hac  distinctione  intelligilur  quodnam  sit  in  operabi- 
libus  iudicium  speculativum  et  practicum.  ludicium  nem- 
pe  speculativum ,  cum  de  operationibus  agitur  ,  est  illud, 
quo  intellectus  rem  quampiam  sibi  obiectam  bonam,  aut 
malam  esse  enunciat.  Practicum  est  illud,  quo  intellectus? 
eamdem  rem  in  his  adiunctis  praesentibus  reapse  eiigen- 
dam,  aut  reiiciendam  esse  ,  vel  aliquid  recte  ,  vel  secus, 
actum  esse  decernit. 


^  Vid.  Species  impressn — exprcssa,  litt.  S.  Quae  ad  duplicem  hanc 
intelligendi  virtutem  spectant,  fuse  explicata  invenies  apud  Sanseve- 
rino,  Phil.  Christ.,  Dynam.,  vol.  II,  c.  Vli,  aa.  6  sqq  ,  p.  599  sqq  , 
Neapoli   1862.— 2  De  An.,  lib.   JII. 

•^  Vid.  s.  Thom.,  In  lib.  III  De  An.,  lect.  X. 

4  I,  q,  LXXIX,  a.   11   c. 
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XXI.  Intelligere — Ratiocinari.  Intelligere  est  verita- 
lem  intelligibilem  immediate  apprehendere.  Ratiocinari 
est  eam  mediate  cognoscere,  seu  procedere  de  uno  intel- 
Jecto  ad  aliud,  ad  veritatem  intelligibilem  cognoscendam  *: 
«  Ratiocinatio  est  decursus  principiorum  ad  conclusio- 
nes  *  ».  Quocirca  inter  hos  duos  aclus  rationis  humanae 
differentia  intercedit,  quae  inter  quietem,  et  motum  exi- 
stit  ;  siquidem  intelligere  immediate  est  quaedam  quies 
rationis  humanae  ,  intelligere  autem  mediate  est  quidam 
motus  eius.  Hinc  etiam  existit  distinctio  inter  intelUgere, 
et  scire:  «  Ipsa  cognitio,  ait  s.  Thomas,  secundum  quod 
stat  in  principiis  ,  accipit  nomen  intellectus  ;  secundum 
autem  quod  derivatur  ad  conclusiones,  quae  ex  principiis 
cognoscuntur,  accipit  nomen  scientiae  ^).  Quocirca  «  ha- 
bitus  principiorum  dicitur  intellectus,  et  habitus  conclu- 
sionis  scientia.  Quoniam  plurimum  intellectus  lucis  et 
formae  habent  principia,  propter  quod  a  forma  intelleclus 
nominantur.  Sed  minimum  et  quasi  per  aliud  medium 
de  lumine  intellectus  habet  scientia  ;  propter  quod  aliud 
sortitur  vocabulum  *  ». 

XXII.  InTENTIO   INTELLECTUS — IntENTIO  VOLUNTATIS.  /n- 

tentio  intellectus  nihil  aliud  est,  quam  conceptus,  quo  in- 
tellectus  rem  aliquam  cognoscit  ;  nam  intellectus  ,  rem 
apprehendens  ,  in  ipsam  tendit.  Intentio  autem  voluntatis 
lato  ,  et  proprio  sensu  accipi  polest.  Si  primo  sensu  su- 
matur ,  est  actus  voluntatis  liberae  ,  quo  in  aliquid  ,  uti 
obiectum  ,  vel  fineni  fertur.  Sin  altero  ,  est  actus  volun- 
tatis  tendentis  in  aliquid  per  aliqua  ad  ipsum  finem  or- 
dinata  ;  nempe  implicat  ordinem  ad  finem  assequendum 
per  media:  «  Intentio,  ait  s.  Ronaventura,  idem  est,  quod 
voluntas  ratiocinata,  prout  dirigitur  in  finem^».  Quocir- 
ca  intentio  proprie  accepta  non  est  actus  ,  quo  voluntas 
simpliciter  fertur  in  aliquem  finem  ,  sed  est  actus  ,  quo 
voluntas  per  unum,  quod  vult,  in  aliud  pervenire  nititur. 

*  Vid.  s.  Thom.,  I,  q.  LXXIX,  a.  8  c.  «  Dlxerimus  aulem  eam 
esse  rationem,  quae  iis,  de  quibus  dubitatur,  ex  iis,  quae  suiil  certa, 
et  extra  controversiam,  fidem  facit  >»j  Glem.  Aiex.,  Strom.y  lib.  II, 
n,   H. 

2  6.  Alb.  M.,   De  Intellectu  et  InteUigibili,   lib.  I,   tract.  III,  c.  2, 

3  In  lib,  III  Sent.,  Dist.  XX VIII,  q.  I,  a.   6  sol. 

^  B.  Aib.  M.,  De  Intellectu  et  InteUigibili,  loc.  cit. 
5  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.  VI,  p.  2,  a.  II,  q.  2  resol. 
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Nam  c(  per  hoc,  quod  dicilur  in  aliquid  tendere,  quaedani 
distantia  illius,  in  quod  tendit,  significatur;  et  ideo  quan- 
do  appetitus  fertur  in  aliquod  immediate  ,  non  dicitur 
proprie  esse  intentio  illius,  sed  quando  per  unum,  quod 
vult,  in  aliud  pervenire  nititur,  illius,  ad  quod  pervenire 
nititur,  dicitur  esse  intentio  »;  e.  g.,  «  non  solum  ex  hoc 
dicimur  intendere  sanitatem,  quia  volumus  eam,  sed  quia 
volumus  ad  eam  per  aliquid  aliud  pervenire  ».  Quare 
«  intentio  in  ratione  sua  ordinem  quemdam  unius  ad  al- 
terum  importat  ;  ordo  autem  unius  ad  allerum  non  esl, 
«isi  per  intellectum  ,  cuius  est  ordinare  »;  ergo  «  inten- 
tio  nominat  aclum  voluntalis  ,  praesupposita  ordinatione 
rationis  ordinantis  aliquid  in  finem  *  ». 

XXIII.   InTENTIO  ACTUALIS  —  VIRTUALIS  —  HABITUALIS — 

INTERPRETATIVA.  Hacc  distiuctio  ad  intenlionem  voluntatis 
spectat.  Porro  ,  intentionem  actualem  ille  habet  ,  in  quo 
est  praesens  determinatio  voluntatis  coniuncta  cum  atten- 
tione  vel  ad  rem,  quam  agit  ,  et  dicitur  direcla  ,  vel  ad 
ipsum  actum  voluntatis  ,  et  dicitur  reflexa.  Virtualis  di- 
citur  ,  quae  actu  quidem  non  est  ,  sed  fluit  ab  actuali, 
quae  paulo  ante  praecessit,  atque  adhuc  in  effectibus  suls 
perseverat.  Talis  intentio  est  in  eo  ,  qui  licet  deliberata 
voluntate  ambulare  coeperit,  ut  ad  aliquem  locum  perve- 
niat,  tamen  inter  ambulandum  mente  evagatur.  Habitualis 
est  intentio  mere  praeterita  ,  non  revocata  ,  quae  iam 
neque  in  se  ,  neque  in  sua  virtute  ,  vel  aliquo  effectu  a 
se  relicto  existit;  vel,  secundum  alios,  intentione  habituali 
fit  actio,  quae  exurgit  tantum  ex  facilitate,  sive  propen- 
sione  voluntatis  ad  illam  eliciendam  repetitis  actibus  com- 
parata.  Huiusmodi  intentio  in  dormientibus,  vel  in  ebriis, 
vel  in  furiosis  adesse  potest  ^.  Interpretativa  denique  di- 
citur  illa  ,  quae  neque  actu  est  ,  neque  antea  fuit  ,  sed 
censetur  adesse,  si  eius  obiectum  voluntati  proponeretur. 

1  Cf  i'-"  2^S  q.  XH,  a.  1  ad  3,  el  In  lib.  II  Sent.,  Disl.  XVUl, 
q.  I,  a.  3  sol.  Jntentio,  inonenle  eodem  sancto  Doctore  (iliid.,  Dist. 
XXXVIII,  q.  I,  a.  3  ad  2),  etiam  rebus  naturalibiis  aliqua  rationc 
convenire  polest.  Nara  «  naturalia,  quamvis  non  habeant  voluiilalein, 
taraen  inlendunt  aliquid  per  appetilum  naturalem  ,  spcunlum  quod 
diriguntur  in  finem  suum  ab  Inlellectu  Divino  ,  naturae  atlribuenle 
jnclinationera  in  finera ,  quae  inclinatio  appeliius  naturalis  dicitur  »; 
Cf  p.  19. 

2  NannuIIi  pro  inlentione  habiluali  virtualem  intclligunl. 
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Unde  est  tantum  dispositio  yoluntatis  ad  intentionem  eli- 
ciendam  ,  si  obiectum  ei  proponeretur.  E.  g.,  yir  etiam 
ditissimus  interpretative  vult  sibi  stipem  erogari  ,  si  fa- 
cultatibus  laberetur,  licet  id  numquam  cogitaverit. 

XXIV.  Intentio  formalis— Intentio  obiectiva.  Interir- 
tio  j  prout  ad  intellectum  spectat  ,  sumitur  vel  pro  ipso 
actu  inteliectionis,  et  dicitur  intentio  ,  seu  conceptus  for- 
malisy  quia  intellectui  veluti  forma  inliaeret ,  vel  pro  re 
ipsa,  quae  per  cognitionem  percipitur,  et  dicitur  intentioy 
seu  conceptus  obiectivus,  quia  est  id  quod  obiicitur  menti 
cognoscendum:  «Intentio,  inquit  s.  Bonaventura,  aliquan- 
do  dicif  actum  intendendi  ;  aliquando  ipsum  intentum; 
principallus  tamen  nomen  intentionis  impositum  est  ipsi 
actui  *  ».  Hinc  esse  intentionale  dicitur  illud  esse  ,  quod 
res  habet  in  intellectu  cognoscente ,  vel  prout  est  in  ipso 
intellectu  ,  vel  prout  obiective  repraesentat  rem  inteile- 
ctam  ;  siquidem  «  intentiones  ipsae  ,  quemadmodum  ait 
s.  Thomas,  non  sunt  in  rel)us,  sed  in  anima  tantum;  sed 
habent  aliquid  in  re  respondens  ,  sciiicet  naturam  ,  cui 
intellectus  huiusmodi  intentiones  attribuit  ^  ». 

XXV.  Intentio  prima — Intentio  secunda.  Intentio  tum 
obiectiva  ,  tum  formalis  potest  esse  prima  ,  vel  secunda. 
Intentio  prima  obiectiva  est  ,  quae  rem  ,  prout  in  se  est, 
repraesentat;  e.  g.,  conceptus  hominis,  prout  esse  hominis 
repraesentat:  Intentio  secunda  obiectiva  est ,  quae  reprae- 
sentat  rem  eo  modo,  quo  ipsa  ab  inteilectu  cognoscitur; 
e.  g.,  conceptus  hominisy  prout  universaliter,  veiut  quae- 
dam  species,  consideratur.  Quoniam  vero  intentio  formalis 
est  ipsa  cognitio  rei,  ipsa  est  prima,  vel  secunda  ,  prout 
circa  rem  primo  ,  vel  altero  modo  spectatam  versatur. 
Exinde  intelligitur,  quaenam  sint  voces  j^rmoe  intentionisy 
secundae  intentionis.  Ilia  sunt  nomina  rerum  ,  seu  voces, 
quae  res  ,  prout  in  se  sunt  ,  significant  ;  atque  dicuntur 
etiam  primae  impositionisj  puta  homo,  animai,  lapis  etc. 
Istae  sunt  ,  quae  non  immediate  rem  ipsam  significant, 
sed  id,  quod  res  habet  a  nostro  intellectu,  puta  si  ferrurn 
appellatur  species,  metallum  genus^  durum  accidens  etc.  ^ 


«  /n  lib.   II  SenL,  Dist.  XXX VPJ,  a.  li,  q.  2  ad  arg. 

2  bi  lib.  I  Sent.,  Dist.  XXXIll,  q.    I,  a.  1   ad  3. 

3  Vid.  s.  Thom.,  I,  q.  XXX,  a.  4  c. 
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Hinc  voces  huiusmodi  appellantur  eliam  secunda  nomina, 
artium  vocabula,  vel  iermini  artium. 

XXVI.  Intentionaliter  primo  —  Intentionaliter  se- 
CUNDO.  Harum  vocum  signiticatio  ex  praecedentibus  facile 
perspicitur.  Scilicet  primo  intentionaliter  res  considerari 
dicitur,  quatenus  cognoscitur  ut  in  sui  natura  est,  nulia 
alia  cognitione  interveniente.  Quare  tunc  aliquid  rei  prc- 
mo  intentionalitcr  attribuitur  ,  cum  ipsi  attributum  illiid 
convenit,  prout  talis  naturae  est,  non  vero  propter  aliquanr» 
cognitionem  circa  illam  ab  intellectu  iam  exercitam.  E. 
g.,  quando  enunciatur,  homo  est  animal,  ro  homo  sumitur 
primo  intentionaliter  ;  siquidem  animal  de  homine  enun- 
ciatur,  quia  prout  in  rerum  natura  est,  intellectui  exhi- 
be^r,  non  vero  secundum  aliguam  rationem  ,  qua  intel- 
lectus  ipse  notionem  hominis  lam  antea  habitam  conside- 
rat.  Secundo  intentionaliter  res  sumitur ,  quando  consid*'- 
ratur  non  quidem  secundum  esse,  quod  in  rerum  natura 
exhibet,  sed  secundum  aliquam  rationera  ,  quam  intelle- 
ctus  in  eius  iam  habita  notione  cogitat.  E.  g.,  hoc  modo 
de  homine  enunciatur  esse  speciem. 

XX VII.  Intuitiva  cognitio— Discursiva.  Per  illam  co- 
^noscimus  aliquid  immediate,  absque  ratiocinatione  :  ita 
prima  et  per  se  nota  principia  cognoscimus  ;  puta  :  Bis 
bina  sunt  quatuor  :  Tutum  est  maius  sua  parte  etc.  Per 
hanc  aliquid  mediate  cognoscimus,  nempe  ex  aliquo  prin- 
cipio  noto  devenimus  in  cognitionem  alterius,  quod  prius 
erat  ignotum.  Hinc  in  cognitione  intuitiva  mens  quasi 
quiescere  dicitur  ;  e  contrario  cognitio  discursiva  motui 
comparatur,  quia  a  notis  ad  ignota  progreditur  *. 

XXVIII.  luSTITIA     LEGALIS  —  DISTRIBUTIVA  —  COMMUTA- 

TiVA.  lustitia  legalis  est  virtus,  quae  ordinat  actus  omnium 
virtutum  ad  bonum  commune,  atque  haec,  ut  ait  s.  Tho- 
mas,  ((  est  in  principe  principaliter ,  et  quasi  architecto- 
nice  (nempe  tamquam  in  operante  et  dirigente);  in  subditis 
autem  secundarie  ,  et  quasi  administrative  ^  »  ,  nerape 
tamquam  in  subiectis  et  obedientibus  legi.  lustitia  com- 
mutativa  consistit  in  aequalitate  dati  et  accepti,  ac  proin- 
de  constituit  aequalitatem  quasi  quantitatum,  seu,  ut  vo- 
cant,  arilhmelicam,  qua  tantum  dandum  est,  quantum  est 


1  Vid.   Intelligere  —  Ratiocinari,  p.   177. 

2  2«  2*«.  q.   LXVIII,  a.  6  c. 
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acceptum;  e.  g.,  si  quis  tres  nummos  mutuo  accepit,  tres 
nummos  creditori  rependere  tenetur.  lustitia  distributiva 
est  quae,  ut  ait  s.  Thomas,  «  observat  aequalitatem  pro- 
portionis  (  quam  pocant  geometricam  )  ,  ut  det  unicuique, 
secundum  quod  dignum  est  ^  »,  puta  si  habenti  sex  gra- 
dus  meritorum  dentur  tres  nummi  ,  et  habenti  duodecim 
gradus  meritorum  dentur  sex  nummi  ;  eadem  enim  est 
proportio  trium  ad  sex,  quae  sex  ad  duodecim.  lam,  ut 
idem  Aquinas  monet,  «  iustitia  commutativa  ,  per  quam 
aequalitas  constituitur  inter  Deum  dantem ,  et  creaturam 
recipientem  Deo  competere  non  potest  secundum  propriam 
acceptionem,  quia  beneficia  Dei  semper  excedunt  meritum 
creaturae;  sed  tamen  servatur  etiam  proportionis  quaedam 
aequalitas  inter  Deum  dantem ,  et  creaturam  recipientem; 
in  quantum  scilicet  se  habet  ad  suam  superabundantiam, 
sicut  creatura  ad  id  quod  competit  ei  secundum  suam 
parvitatem  ^  ». 


EFFATA 

I.  Idem  est  principium  constituens  rem  in  essb  pro- 
PRio,  ET  DiSTiNGUENS  EAM  A  CETERis.  Sive:  Rcs  quaelibe.t 
distinguitur  ab  aliis  per  illud  idem,  per  quod  in  suo  esse 
constituitur.  Enimvero  illud  ,  quod  rem  constituit  ,  dat 
eidem  unitatem;  et  unitas  ens  constituit  indivisum  in  se, 
ei  distinctum  a  quovis  alio.  Insuper  quicquid  ultimo  rem 
aliquam  in  suo  esse  constituit  ,  ad  iilam  tantum  ,  et  non 
ad  aliam  pertinet ;  ergo  impossibile  est  eam  per  illud  a 
ceteris  non  distingui.  Non  tamen  vicissim  :  Omne  prin- 
cipium  quovis  modo  distinguens  est  etiam  principium 
constituens  :  attributa  enim  ,  quae  dicuntur  propria  ,  di- 
stinguunt  res;  immo  et  ipsa  accidentia  non  raro  id  prae- 
stant;  nec  tamen  utraque  sunt  principia  res  constituentia. 

II.  Idem  est  principium  essendi  et  operandi.  Scilicet, 


'  Super  cap.  VIH  De  Div.  Nom.,  lcct.  IV.  Aequalitas  arithmetica, 
€l  proportio  geometrica  idem  ferc  valent,  ac  aequalitas  aequiparantiae , 
et  aequalitas  disquiparantiae,  de  quibus  vid.   p.   108. 

2  In  iib.  IV  Sent.,  Dist.  XLVI,  q.  I,  a.  i  sol.  Vid.  I,  q.  XXI,  a.  1  c. 
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operatio,  et  esse  in  eodem  principio  fundantur ,  tuift  quia 
opcratio  sequitur  esse  ^  ,  tum  quia  eatenus  aliquid  agit, 
quatenus  est  actu  ^.  At  vero  illud  theorcma  accipiendum 
est  quoad  principium  remotum  ,  seu  radicale  ,  non  vero 
quoad  principium  proximum  operationum.  Audiatur  s. 
Bonaventura:  «  Idem  est  principium  essendi  et  operandi; 
dicendum,  quod  verum  est  de  principio  remoto  ,  sed  de 
proximo  impossibile.  Nam  si  iaem  omnino  esset  princi- 
pium,  tunc  idem  esset  in  re  esse  et  operari,  similiter,  si 
idem  esset  principium  ,  cum  res  semper  habeat  esse, 
semper  haberet  operari  '  ». 

Hinc  vides  perperam  illud  theorema  in  medium  afferri 
ab  iis  ,  qui  potentias  animae  ab  eius  substanlia  non  di- 
stinguunt.  «  Quia  ergo,  subdit  sanctus  Doctor,  forma  di- 
cit  proximum  et  immediatum  principium  essendi,  poten- 
tia  vero  proximum  et  immediatum  principium  operandi, 
patet  quod  impossibile  est  esse  omnino  iaem  ». 

III.  Idem  non  potest  esse  causa  contrariorum;  atqucy 
Idem  semper  facit  idem  *. 

IV.  Ignoti  nulla  cupido;  vel^  Nihil  volitum  quod  non 
COGNITUM  ^.  Hoc  effatum  significat  nuUum  voluntatis  actum 
exerceri  ,  nisi  aliqua  cognitio  intellectus  ei  praecedat, 
qua  res  quaelibet  bona  aut  mala  apprehendalur ".  Hinc 
commune  proverbium  :  Quod  quis  non  novit  ,  hoc  non 
dolet.  Revera  ,  «  bonum  est  causa  amoris  per  modum 
obiecti  :  bonum  autem  non  est  obiectum  appelitus  ,  nisi 
prout  est  apprehensum  ;  et  ideo  amor  requirit  aliquam 
apprehensionem  boni,  quod  amatur  "^  ».  Quocirca  intelle- 
ctus  dicitur  «  movere  voluntatem  sicut  praesentans  ei 
obiectum  suum  *  »,  ob  quam  rationem  appetitus  dicitur 
movere^  sicut  movens  motum  ®. 


1  Vid.  lilt.   0.— 2  Vid.   p.  40-41. 

■5  In  lib.   l  Sent.,  Disl.  lU,   p.  2,  a.  I,  q.  3  ad  arg. 

'*  Vid.   Contrariorum  contrariae  sunt  catisae,  p.  85. 

''  Quod  s.  Augustinus  ita  enunciavit:  «  Quo  modo  quod  nescil,  ant 
contemnit,  aut  eligit,  nisi  quia  haec  duo  sciuntur  aliter  per  pruden- 
tiara  boni,  aliler  per  prudentiam  mali  ?  »  De  Gen.  ad  litt. ,  lib.  VIII, 
c.  14,  n.  32.  Et  aljbi:  «  Rera  prorsus  ignotam  amare  omnino  nullus 
polest   »;   l)e  Trin.,  lib.  X,  c.  1,  n.   1. 

<>  Vid.  Finis  non  movet,  nin  cognilus,  p.   141. 

■?  1'^  2'^%  q.  XXVII,  a.  2  c— s  Ibid.,  q.  IX,  a.   1  c. 

9  In  Ub,  Ul  Sent.y  Dist.  XXVU,  q-i  I,  a.  1  soh 
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V.   iMPOSSliBILE   EST   IBEM   SIMUL   ESSE   ET   NON   ESSE  ;    tel: 

Idem  simul  inesse  et  non  inesse  eidem  nequit.  Subintel- 
ligitur,  secundum  ideniy  et  ad  idemy  seu  eodem  respectu  ^ 
Hoc  efTatum,  quod  principium  contradictionis  audit  ,  no- 
tissimum  est  ,  siquidem  nemo  circa  illud  errare  potest, 
nisi  dicat  contradictoria  ,  seu  ens  et  non  ens  simul  esse 
vera;  id  quod  ne  cogitari  quidem  potest.  Appellatur  etiam 
dignitas  dignitatum,  atque  omnium  principiorum  firmissi- 
mum.  Quae  non  ita  intelligenda  sunt,  ut  per  istud  prin- 
cjpium  reliqua  per  se  nota  directa  demonslratione  pro- 
bentur;  qui  enim  negaret,  e.  g.,  omne  totum  maius  esse 
sua  parte,  eadem  ratione  negaret  etiam  principium  con- 
iradictionis.  Sed  est  omnium  primum,  quia  est  ceterorum 
velut  radix  et  basis  ;  ita  ut  haec  ad  ipsum  reducantur; 
ipsumque  si  corruat,  corruant  necesse  est  omnia  princi-^ 
pia,  omnesque  demonstrationes,  et  scientiae  ^. 

Huc  spectat  etiam  illud:  Implicat,  ergo  esse  non  potest. 
Nam  implicare  significat  involvere  contradictionem,  nem- 
pe  idem  simul  esse  et  non  esse.  Hinc  id,  quod  implicat, 
ne  Divina  quidem  virtule  fieri  potest  ;  siquidem  actio 
Dei,  qui  est  aclus  maxime^  et  principale  ensj  ad  non  ensy 
cuiusmodi  e.sl  id  ,  quod  implicat  ,  proprie  terminari  non 
potest  ^.  Hoc  magis  declaratur  ex  eo  ipso,  quod  potentia 
Dei  est  infinita.  Nam  «  potenliae  absolutae,  cum  infinita 
sit,  necesse  est  attribuere  omne  id,  quod  in  se  est  aliquid, 
et  quod  in  defectum  potentiae  non  vergit ».  Atqui  «  con- 
iunctio  affirmationis  et  negationis  est  nihil  ».  Ergo  «  po- 
tentia  Dei  ad  hoc  se  non  extendit,  ut  affirmatio  et  nega- 
tio  sint  simul;  et  eadem  ratio  est  de  omnibus,  quae  con- 
tradictionem  includunt  *  ».  Neque  id  Divinae  potestati 
derogat;  nam,  ut  monet  s.  Thomas,  «  quae  contradictio- 
nem  implicant,  sub  Divina  omnipotentia  non  continentur^ 
quia  non  possunt  habere  possibilium  rationem.  Unde  con- 
venientius  dicitur  ,  quod  ea  non  possunt  fieri  ,  quam 
quod  Deus  non  possit  facere  ^».  Sane,  «  omnis  potentia, 
quae  intelligitur  aliquid  facere  ,    respicit   ens  vel  in  ra- 

*  Vid.  p.  80^81. 

2  Vid.  s.  Thora.,  l^  2=»^  q.  XCIV,  a.  2  c.  Cf  Sansererino,  '^Elemo 
seu  Inslil.   Phil.   Christ.,  ^ol.  II,  OntoL,  c.  II,  art.  4,  p.  37-40. 

*  Vid.  s.  Thom.,  Qq.  dispp.,  De  Pot.,  q.  I,  a.  3  c. 
'•  /n  lib.  IH  Sent.,  Dist.  I,  q.   II,   a.  3  sol. 

3  I,  q.  XXV,  a.  3  c. 
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tione  principii,  vel  termini ,  vel  utroque  modo;  unde  de 
ente  potest  facere  non  ens,  et  e  converso,  et  de  uno  aliud; 
sed  de  non  ente  facere  non  ens,  hoc  nullius  omnino  po- 
tentiae  est  *  ». 

VI.  Inconveniens  est  aliquid  esse  propter  vilius  se  *. 
Inteliige  1°  principaliter  ,  nam  secundario  ,  atque  minus 
principaliter  potest  aliquid  esse  propter  ignobilius  ;  puta 
rex  est  etiam  prupter  rusticos  protegendos  ^.  2^  Dummo- 
do  sermo  sit  de  agentibus  bene  ordinatis;  ex  inordinatio- 
ne  enim  operantium  fieri  potest ,  ut  id  ,  quod  est  nobi- 
lius,  referatur  ad  viliora,  uti  homines  peccantes  faciunt, 
dum  finem  ultimum  in  rebus  creatis  constituunt. 

VII.  Individua  sunt  infinita.  Intelligendumhoc  est  ve! 
qualenus  individua,  etsi  et  loco  et  tempore,  et  singula,  et 
orania  actu  sint  finita,  tamen  sunt  infinita  syncategorema- 
tice  * ,  quia  eorum  numerus  semper  augeri  potest ;  vel 
quatenus  sunt  incerta,  non  determinata,  non  defnita,  num- 
quam  enim  sub  eodem  numero  certe  includuntur,  uti  spe- 
cies,  quae  semper  eaedem  perseverant.  Quod  postremum 
intelligendum  est  respectu  nostri;  quia  individuorum  nu- 
merus  nos  latet;  non  item  absolute  et  reipsa,  quippe  hoc 
sensu  omnia  sunt  numero  definita,  atque  Deus  exacte  in 
numerato  habet  omnium  individuorum  numerum. 

VIII.  Individuorum  multiplicatio  intenditur  a  natu- 
RA  OB  speciei  conservationem.  Istud  effatum  ita  a  s.  Tho- 
ma  ^  explicatur,  ut  de  corruptibilibus  creaturis  sit  acci- 
piendum.  Nam,  cum  natura  intendat  quod  est  semper  et 
perpetuum,cumque  in  corruptibilibus  nihil  sit  perpetuum, 
et  semper  manens  ,  nisi  species  ,  fit ,  ut  bonum  speciei 
principaliter  intendatur  a  natura.  Contra  ,  cum  substan- 
tiae  incorruptibiles  maneant  semper,  non  solum  secundum 
speciem,  sed  etiam  secundum  individua,  fit,  ut  in  eis  ipsa 
individua  principaliter  intendantur  a  natura  ,  seu  potius 
ab  Auctore  naturae  ,  qui  solus  est  eorum  creator.  Insu- 


«  /n  Uh.  I  Sent.,  Dfst.   XLII,  a.  i,  q.  3  sol. 

2  a  Quod  ad  aliquid  referendura  est,  inferius  est  eo,  ad  quod  re- 
ferendum  est  »}  s.  Aug.,  Lib.  de  Qq.  LXXXllI,  q.  30.  Et  in  lib.  De 
Magistro,  n.  13:  a  Quidquid  propter  aliud  est,  vilius  sit  necesse  est, 
quam  id,  propter  quod  est  ». 

^  Vid.  p.   139.—'^  Vid.  p,  58. 

-^  I,  q.  XGVUI,  a.   1    c. 
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per  in  ipsis  substantiis  corruptibilibus  conservatio  speciei 
est  quippe  una  ex  causis  multiplicationis  individuorum  , 
non  tamen  causa  adaequata;  multiplicantur  enim  indivi- 
dua  ob  alias  quoque  causas  ,  puta  ob  pulcritudinem  ,  et 
ornatum  Universi,  manifestationem  potentiae  et  bonitatis 
Divinae  ,  eorumdem  individuorum  in  una  republica  so- 
cietatem  etc.  «  Multiplicatio  individuorum  ,  ad  rem  in- 
quit  s.  Bonaventura,  est  propter  conservationem  speciei 
.  .  .  ,  haec  non  est  tota  causa,  nec  praecipua;  imo  prin- 
cipalis  ratio  est  ad  manifestationem  Divinae  Bonitatis  ^  ». 

Ex  una,  et  altera  explicatione  huius  effati  colligitur  ra- 
tionem  multiplicationis  animarum  hominum  non  esse  a 
conservatione  speciei  sumendam,  tum  quia  ipsae  sunt  in- 
corruptibiles,  tum  quia  illae,  ut  subdit  s.  Bonaventura  , 
«  sunt  multae,  ut  in  eis  distribuatur  gratiarum  Dei  mul- 
tiformitas,  et  compleatur  illius  supernae  civitatis  integri- 
tas,  et  numerositas  ^  ». 

IX.  Individuum  est  INCOMMUNICABILE.  Non  quidem  ef- 
fective  ;  nam  hac  ratione  potest  aliquid  communicari  s&* 
cundum  participationem  unius  et  eiusdem  rei  secundum  nu- 
meriim  ';  puta  hic  ignis  aquae  suum  calorem  ,  hic  pater 
suo  filio  propria  bona  ,  hic  praeceptor  discipulis  suam 
doctrinam  communicat ,  et  unum  exemplar  sese  quasi 
communicat  multis  ,  quae  ad  eius  imitationem  fiunt : 
item  hac  ratione  «  opera  satisfactoria  unius  alteri  com- 
putantur  .  .  .  ex  intentione  operantis  aliquo  modo  di- 
recta  ad  ipsum  *  ».  Itaque  individuum  est  incommuni- 
cahile  attributive,  et  respectu  inferiorum;  habet  enim  na- 
turam  singularem,  ideoque  nec  ulli  infra  se  communica- 
ri  potest,  seu  attribui  ;  ita  enim  fieret  universale  ^.  Ne- 
que  id  infirmatur  ex  eo  quod  Natura  Divina  est  numero 
una,  et  tamen  attributive  communicatur  tribus  Personis. 
Natura  enim  Divina  non  communicatur  tribus  Personis, 
tamquam  superius  inferioribus,  sed  tamquam  aequale  ae- 
quali  ,  singulare  singulari,  seu,  ut  natura  suppositis  ,  in 
quibus  ipsa  neque  ab  illis,  neque  a  seipsa  dividitur,  quia. 


4  /n  lib.  II  Sent.,  Dist.  XVin,  a.   II,  q.   1   ad  arg. 

2  Vid.  etiam  ibid.,  Dist.  XX,  a.  I,  q.  1  ad  arg. 

3  In  Ub.  IV  Sent.,  Dist.  XLlX,  q.  I,  a.   \   sol.   \   ad  3. 

4  Ihid.,  Dist.   XX,  q.   f,  a.  4,  sol.   \   c. 

5  Circa  boc  effaluoi  vid,  etiam  litt.    S^  in  expllcatione  svpposUi^ 
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ul  s.  Damascenus  inquit,  indivisa  est  in  divisis  ^  nempe 
tota  est  in  singulis  ,  et  in  omnibus  simul  indistincta  ab 
jllis. 

X.  Tndivisibile  additum  indivisibili  non  facit  maius  ^. 

XI.  Inferiorum  diversa  ratio  non  facit  aequivoca- 
TiONEM  SUPERIORUM.  Scilicet :  Ex  eo  ,  quod  aliqua  diffe- 
runt  inter  se  in  eo  quod  est  minus  commune,  inferri  ne- 
quit,  ut  differant  etiam  in  eo  quod  cst  magis  commune. 
E.  g.  ,  licet  equus  et  asinus  differant  in  definitione  sibi 
propria  ,  tamen  communis  definitio  animalis  convenit  u- 
trique  ^.  Hic  autem  sermo  est  de  aequivocatione  propria^ 
sive  dialectica,  non  de  aequivocatione  physica  *. 

XII.  Infiniti  ad  finitum  nulla  est  proportio  '^ 

XIII.  Infinito  non  est  aliquid  maius.  Nempe  ,  nequit 

dari   infinitum   maius   aiio  infinito  ;  nam  si  infinitum  ab 

alio  excederetur  ,  iam  non  attingeret  rationem  infiniti,  in 

quo  nec  magis,  nec  minus  intelligi  potest.  Quin  immo  in- 

finitum  nec  etiam  sibi  aequale  admittit ;  quia  si  duplex, 

vel  multiplex  esset,  iam  non  esset  omnimode  infinitum  ; 

hinc  non  potest  esse  nisi  unum.  Hoc  effatum  vero  intel- 

ligendum  est  de  infinito  categorematice,  quod  est  oranibus 

modis  infinitum.  Quoad  autem  infinitum  syncategoremati- 

ce  ^,  ipsum  tale  non  est  omnibus  modis  infinitum,  et  in 

omni  ordine,  sed  uno  tantum  determinato  modo,  et  in  u- 

no  ordine,  neque  est  substantia  quaedam,  sed  accidit  re- 

bus,  quae  dicuntur  infinitae;  multiplicari  ergo  potest,  ha- 

bita  ratione  subiecti,  quod  multiplicatur.  E.  g.,  possumus 

intelligere  plures  lineas,  quae  sint  infinitae  secundum  lon- 

gitudinem  ,  infinitas  series  numerorum  parium  et  impa- 

rium,  infinitas  series  effectuum  possibilium  in  unaquaque 

causa  ,  infinita  individua  possibilia  in  unaquaque  specie 

etc.  Item,  huiusmodi  infinitum  in  eo  quidem  ordine  ,  in 

quo  est  infinitum,  nihil  habebit  maius;  at  ratione  subie- 

cti  maioris  poterit  habere  aliud  infinitum  ,  quod  ipso  sit 

maius   in  alio  ordine.  Exemplum  a  numeris  desumi  po- 

test.  Nam  species  numerorum   parium  sunt  infinitae  ,  et 

similiter  species  numerorum  imparium;  et  tamen  numeri 

«  Le  Fide  orthod.,  lib.  II,  c.  8.-2  Vid.  p.   121. 

3  Vid.  s.  Thom.,   I,  q.  XXIX,  a.  4  ad  4. 

4  De  his  vid.  p.   109.— ^  Vid.  lilt.  P. 
s  De  his  vocibus  vid.  p.  58. 
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pares  et  iinpares  sunt  plures  ,  quam  pares.  Itaque  ,  sic 
concludit  s.  Thomas:  «  Dicendum  est,  quod  infinito  sim- 
pliciter  quoad  omnia,  sfmpliciler  nihil  esi  maius:  infinito 
autem  sucundum  aliquid  determinatum  non  est  maius  in 
illo  ordine  ;  potest  tamen  accipi  aliquid  maius  extra  il- 
lum  ordinem  *  ».  Et  alibi:  «  Infinito  non  est  aliquid  ma- 
ius  in  illo  ordine,  quo  est  infinitum,  sed  secundum  alium 
ordinem  nihil  prohibet  aliquid  esse  aliud  maius  infinito; 
sicuti  numeri  pares  sunt  infiniti,  et  tamen  numeri  pares 
et  impares  simul  accepti  sunt  plures  numeris  paribus  *  ». 
Hanc  ob  rationem  Theologi  docent  nihil  prohibere,  qtio- 
minus  infinitas  satisfactionis  Christi  excedat  infinitatem 
gravitatis  offensae  Deo  irrogatae;  utraque  enim  haec  in- 
finitas  in  diverso  genere  est;  siquidem  prima  infinita  est 
in  genere  pretii  et  bonitatis  moralis,  altera  in  genere  ma- 
li,  seu  gravitatis  off^ensivae  ^. 

XIV.  Infinitum  impossibile  est  esse  ex  finitis.  Intel- 
ligitur  de  illo,  quod  est  actu  infinitum.  Equidem,  si  hu- 
iusmodi  infinitum  ex  finitis  exurgeret ,  iam  actu  omnia 
non  possideret,  ideoque  non  esset  actu  infinitum. 

Exinde  abnormitas  pantheismi  inferri  potest,  secundum 
enim  hoc  systema,  Infinitum,  nempe  Deus,  ex  rerum  fi- 
nitarum  collectione  exurgeret. 

XV.  In  naturalibus  et  moralibus  non  quaeritur  quid 

SEMPER   FIAT,    SED   QUID   IN   PLURIBUS   ACCIDAT.    CuiuS    ratio 

assignatur  a  s.  Thoma  :  «  In  rebus  naturalibus  non  quae- 
ritur  quid  semper  fiat ,  sed  quid  in  pluribus  accidat,  eo 
quod    natura   corruptibilium   rerum  impediri  potest ,  ut 

non  semper  eodem  modo  operetur In  moralibus 

consideratur  quod  ut  in  pluribus  est,  non  autem  quod  sem- 
per  est,  eo  quod  voluntas  non  ex  necessitate  operatur  *  ». 
Unde  conficit  idem  Doctor,  «  in  rebus  contingentibus,  si- 
cut  sunt  naturalia ,  et  res  humanae,  sufficere  talem  certi- 
tudinem,  ut  aliquid  sit  verum  ut  in  pluribus,  licet  defi- 
ciat  in  paucioribus  ^. 

XVI.  Intellectus  abstrahit  a  materia.  Tum  quia  ul- 
tra  singularia  ,  seu  materialia  se  extendit;  tum  quia,  ut 


»  3,  q.  X,  a.  3  ad  3.-2  Quodlib.  IX,  q.  I,  a.   1  ad   !, 
3  Vid.  s.  Thom.,  3,  q.  XLVIII,  a.  2  c. 
^  l^  r\  q.  LXXXIV,  a.  t   ad  3. 
5  Ibid,,  q.  XCVI,  a.  \  ad  3. 
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ait  s.  Thomas  ,  res  singulares  facit  intelligibiles  in  actu 
per  abstractionem  specierum  a  conditionibus  materialibus  *. 
Quod  ut  magis  perspicuum  fiat ,  in  memoriam  revocan- 
dum  est  quamlibet  cognitricem  potentiam  nihil  sine  qua- 
dam  abstractione  apprehendere  posse  ;  siquidem  potentia 
cognitrix  aliquid  apprehendit ,  quatenus  accipit  formam 
apprehensi,  non  secundum  essCy  quod  habet  in  eOy  quod  ap- 
prehenditur,  sed  secundum  esse  repraesentativum.  lam  ve- 
ro  huius  abstractionis  gradus  diversi  sunt ,  prout  diver- 
sae  sunt  potentiae  ^.  Etenim  sensus  exteriores  abstrahunt 
quidem  formam  a  materia  ,  quatenus  rerum  species  in 
eis  recipiuntur  sine  materia  ,  eadem  ratione  ,  qua  cera 
annuli  figuram  sine  ferro,  vel  auro  recipit;  sed  non  abs- 
trahit  a  presentia  materiae  ,  nec  ab  eius  appendicibus, 
Quas  materiae  appendices  explicans  Albertus  M.  ait  esse 
«  conditiones  et  proprietates  ,  quas  habet  subiectum  for- 
mae  quod  est  in  tali ,  vel  tali  materia;  v.  g.,  talis  mem- 
brorum  situs  ,  vel  talis  color  faciei  ,  vel  talis  aetas  ,  vel 
talis  figura  capitis,  vel  talis  iocus  generationis;  haec  enim 
sunt  auaedam  individuantia  formam,  quae  sic  sunt  in  u- 
no  inaividuo  unius  speciei  ,  quod  non  sunt  in  alio  *  ». 
Potentia  autem  imaginativa  abstrahit  a  materia,  et  a  prae- 
sentia  materiae  ,  sed  non  ab  eius  appendicibus  ;  e.  g., 
Sortem  non  praesentem  imaginamur,  sed  tamen  crispum, 
et  album,  senem,  vei  iuvenem  etc  At  inteiiectus,  cum  sit 
facultas  inorganica,  in  rebus  neque  materiam,  neque  ali- 
quid,  quod  ex  materia  fluit,  sed  tantum  quidditatem,  sive 
essentiam  eius  cognoscit,  ac  proinde  abstrahit  non  solum 
a  materia,  et  eius  praesentia,  sed  eliam  ab  eius  appendi- 
ciis.  Hanc  ob  rationem  species,  per  quam  inteiiectus  rem 
cognoseit,  simpliciter  abstracta  etiam  vocari  solet.Diversos 
autem  gradus  ,  quibus  haec  abstractio  intellectiva  fieri 
potest,  explicabimus  ,  ubi  distinctionem  trademus  inter 
materiam  sensibilem  et  intelligibilem. 

XVII.  Intellectus  est  impermixtus  :  intus  vero  exi- 
STENS  prohibet  extraneum.  Primum  membrum  huius  effa- 
ti  significat  inteilectum,  eo  quod  sine  uilo  organo  corporeo 
exercetur,  corpori  non  misceri,  ac  proinde  natura  sua  non 


*  \,  q.  LXXIX,  a.  3  c.  Vid.  p.  175. 

2  Vid.  Alb.  M.,   De  Aniin,  lib.  II,  Iract.  3,  c.  4. 

5  Loc*  cit. 
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esse,  quomadmodiim  cogiiitrices  facultates  organicae,  de- 
lerminatum  ad  hoc,  vel  iliud   cognosccndum.  Hinc  illud: 

InTELLECTUS  NATUS  EST  APTUS  AD  OMNIA  INTELLIGENDA. 

Non  quidem  omnia  perfecte  et  intuilive  ,  sed  imperfecte  , 
(iUquo  modo  et  quantum  potest.  «  Dicendum,  ad  rem  s.  Bo- 
naventura  ,  quod  est  loqui  de  intellectu  comprehendente, 
et  sic  non  est  verum  quod  omnia  intelligere  possit,  quia 
nec  Deus ,  nec  aliquid  Dei  est  comprehensibile  nobis, 
Guia  omnino  infinitus.  Et  est  loqui  de  intellectu  appre- 
bendente  ;  et  hoc  dupliciter,  aut  in  ratione  possibilitatis 
et  suscipientis;  et  sic  omne,  quod  potest  fieri,  potest  in- 
telligere,  quia  possibile  est  ad  intelligendum;  aut  in  ra- 
tione  agentis,  et  quia  non  habet  lumen  tantae  potentiae, 
quod  possit  super  omnia  ,  scilicet  praesentia  et  futura  , 
quia  multa  sunt  supra  eius  iudicium  ;  sic  non  est  om- 
nium  *  ». 

Secundi  membri  sensus  est :  Si  intus  in  intellectu  ali- 
quid  esset  innatum  ,  quod  nempe  naturaliter  intelligere- 
tur,  tunc  ipse  intellectus  prohiberetur,  ne  alia  cognosce- 
re  posset;  «  sicut  videmus,  quod  lingua  infirmi,  quae  in- 
fecta  est  cholerico  et  amaro  humore,  non  potest  percipe- 
re  aliquid  dulce,  sed  omnia  videntur  ei  amara  »  ;  quem- 
admodum  etiam  ,  «  si  aliquis  determinatus  color  sit  non 
solum  in  pupilla ,  sed  etiam  in  vase  vitreo  ,  liquor  infu- 
sus  eiusdem  coloris  videtur  ^  ».  Hoc  alterum  effati  mem- 
brum  consequitur  primum;  nam,  «  cum  intellectus  noster 
natus  sit  intelligere  omnes  res  sensibiles  et  corporeas,  o- 
portet  quod  careat  omni  natura  corporali  ,  sicut  sensus 
visus  caret  omni  colore ,  propter  hoc,  quod  est  cognosci- 
tivus  coloris.  Sic  etiam  inteliectus  si  haberet  aliquam  na- 
turam  determinatam ,  illa  natura  connaturalis  sibi  prohi- 
beret  eum  a  cognitione  aliarum  naturarum  ^  ».  Hinc  in- 
tellectus  non  est  actu  aliquid  eorum,  ad  quae  in  potentia 
est ,  seu  nihil  necessario  in  se  includit  actu  ,  sed  potest 
omnia,  positis  conditionibus,  intelligere.  Hinc  etiam  illud: 

Intellectus  est  in  principio  sicut  tabula  rasa  ,  seu 
in  qua  nihil  scriptum  est ;  quae  quidem  comparatio  non 
omni  ex  parte  accipienda  est,  tabula  enim  non  est  scri- 


'  In  lib.   I  Senl.,  Dist.  XIX,  p.  I,  dub.  8.  Vid.  p.  44. 

2  I,  q.  LXXV,  a.  2  c. 

^  De_  Anima,  lib.  III,  lect.   VII. 
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pturae,  quemadmodum  est  intellectus,  cognltionis  intelle- 
ctivae  causa  formalis  atque  effectrix. 

XVIII.  Intellectus  est  intus  legens.  Dicitur  intelle- 
ctus  quasi  intiis  legens  ,  tam  quia  pervadit  usque  ad  ve- 
ritatem,  quae  est  intima  proprietas  omnis  entis;  siquidem 
a  intellectus,  ut  ait  s.  Thomas,  denominatur  ah  intima  pe- 
netratione  teritatis  *  ;  atque  «  ex  hoc  aliquis  intelligere 
dicitur,  quod  in  ipsa  rei  essentia  verilalem  quodammodo 
legit  ^  »  ;  tum  quia  simililudinem  obiecti  in  seipso  ex- 
primit,  et  tali  similitudine  ipsum  obiectum  contemplatur. 

XIX.  Intellectus  est  potentia  reflexiva.  Inde  con- 
«tituitur  una  ex  differentiis,  quae  inteliectum  a  sensu  dis- 
criminat  ^  Nam  oculus  ,  e.  g.  ,  non  videt  seipsum  ,  ne- 
que  actum  suum;  at  intellectus  non  solum  cetera  obiecta, 
sed  etiam  seipsum,  atque  suum  actum  cognoscit  *.  Quod 
«  si,  subdit  s.  Bonaventura  ,  quaeratur  ratio,  quare  po- 
tentia  intellectiva  nata  sit  supra  se  redire,  et  voluntas  )); 
ea  est,  «  quia  sunt  simplices  potentiae,  et  in  substantia 
simplici  fundatae,  et  organo  non  alligatae  '-^  ».  Et  sane  , 
sensus  ,  eo  quod  organo  corporis  indiget ,  non  potest  se 
ad  seipsum  convertere,  seu  se  totum  cum  toto  coniunge- 
re,  quia  organum  habet  partes  extra  partcs;  quocirca  in- 
tellectus,  quia  est  potentia  inorganica  ,  in  se  redire,  seu 
super  se  reflecti  potest ,  et  ita  seipsura  ,  et  intellectiones 
suas  intelligit. 

XX.  Intellectus  intelligendo  fit  omnia.  Cuius  sen- 
sus  hic  est:  Quoniam  intellectus  rem  ex  eo  cognoscit,  quod 
forma  seu  species  eius  in  ipso  existit,  et  quoniam  forma 
dat  esse  rei,  sequitur  ut  intellectus  ,  dum  actu  intelligit, 
res  ipsa  intellecta  quodammodo  fiat,  et  quia  omne  ens  est 
intelligibile  ,  intellectus  fit  omne  ens.  Id  illustrari  potest 
hoc  familiari  exemplo  :  Manus,  nobilissimum  instrumen- 
tum  soli  homini  datum  ad  apprehendenda  omnia  alia  ex- 
lerna  instrumenta,  apprehendens  omnia,  fit  omnia;  manus 
enim  hominis  est  quodammodo  malleus,  quia  malleum  ac- 
cipiendo,  percutit ;  est  gladius,  quia  gladium  accipiendo, 
ferit;  est  calamus,  quia  calamum  accipiendo,  scribit,  etc; 


1  2^  2«^  q.  XLIX,  a.  5  ad  3. 

2  Qq.  dispp.,  De   Ver.,  q.  XV,  a.   l   c— 3  Vid.  litt.  S. 
^  Vid.  s.  Thom.,  Contr.  Gent.,  lib.  11,  c.  66. 

5  In  lib.  l  Sent.,  Disl.  XVll,  p.  i,  a.  1,  q.  2  ad  arg. 
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manus  ergo  est  omnia,  quia  est  instrumentum  omnia  re- 
cipiens  instrumenta.  Sic  et  intellectus,  qui  est  tamquam 
speculum,  recipit  rerum  imagines,  in  quibus  ipsas  res  in- 
telligit  ,  iisque  fit  similis.  Exinde  patet  l^  intellectum  , 
non  quatenus  potentia  est ,  fieri  omnia  ,  sed  prout  actu 
hanc  vel  illam  rem  cognoscit ,  fieri  rem  hanc  ,  vel  illam 
cognitam  \  siquidem  forma,  seu  species,  per  quam  intel- 
lectus  rem  intelligit,  nonnisi  in  actu  intellectionis  coniun- 
gitur  cum  intellectu.  2^  Id  intelligendum  non  esse  mate- 
rialiter  et  realiter ,  quasi  intellectus  res  ,  ut  extrinsecus 
sunt,  recipiat,  sed  spiritualiter  et  intentionaliter,  quia  spi- 
ritualis  species  in  illo  recipitur:  «  Quando  dicitur,  quod 
ad  actum  intelligendi  requiritur  quod  ex  intellecto  et  in- 
telligentia  fiat  unum,  hoc  intelligitur  quantum  ad  speciem, 
quae  unitur  inteliectui,  non  quantum  ad  ipsum  obiectum 
extrinsecum  ^  ».  3^  Tandem:  Intelleclum  non  fieri  omnia 
ita  ut,  propriam  naturam  amittendo,  alterum  evadat,  sed, 
propria  natura  servata  ;  eodem  modo  ,  quo  lapis  dicitur 
fieri  calidus. 

Itaque  Scholastici  hoc  effato  neque  illud  significant,  quod 
Materialistae,  nempe  animam  ex  elementis  rerum  natura- 
lium,  quas  cognoscit,  constare  ^,  neque  illud,  quod  Pan- 
theistae  obganniunt,  intelleclum  et  rem  intellectam  unum 
idemque  in  se  esse,  sed  illud  dumtaxat,  actum  intellectio- 
nis  exerceri  per  unionem  ideae ,  sive  formae  inteliigibi- 
lis  cum  intellectu  ,  ex  qua  unione  non  quidem  identitas 
rei,  et  inteliectus,  nrout  in  se  sunt,  efficitur,  sed  identi- 
tas  formae  intelligiDJIis  rei  cum  intellectu  ,  prout  ad  a- 
ctum  cognitionis  reductus  est. 

XXI.  Intentio  naturae  est  ad  SPECIEM.  «  Intentio  na- 
turae  est  principaliter  ad  speciem  conservandam  *  ».  Sci- 
licet,  c(  intentio  naturae  non  terminatur  ad  productionem 
formae  generis  ^;  e.  g.,  naturae  intentio  non  sistit  in  ge- 
neratione  animalis,  sed  intendit  generare  hominem  ^»;  ne- 
que  ad  individuum  ;  cc  natura  enim  intendit  generare  ho- 


<  Vid.  s.  Thora.  ,   I,  q.  LV,  a.   1  ad  2;  et  s.   BonaT.  ,  /n  lib.  // 
Sent.  Dist.  VII,  p.  2,  a.  I,  q.  3  ad  arg. 

2  S.  Bonav.,  In  lih.  II  Senl.  Dist.    XVIII,  a.  II,  q.   1   ad  arg. 

3  Vid.  s.  Thom.,  1,  q.  LXXXIV,  a.  2  c.  el  ad  2. 

4  De  Ver.,  q.  III,  a.  8  c— ^  Ibid. 
6  I,  q.  LXXXV;  a.  3  ad  1. 
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minem,  non  hunc  hominem  ,  nisi  in  quantnm  homo  non 
potest  esse  ,  nisi  sit  hic  homo  *  ».  Quare  individuorum 
multiplicatio  non   est  nisi  oh  conservationem  speciei  ^. 


DISTINCTIONES 

I.  Late — Stricte.  Late^  seu  communiter  sumitur  vox, 
cum  usurpatur  uUra  significationem  sibi  propriam.  E.  g., 
principium  late  dicitur  causa  ^.  Stricte,  seu  proprief  cum 
vox  secundum  sui  significationem  tantum  accipitur.  E.  g., 
Deus  stricte  dicitur  causa  mundi.  Item  «  rationale.  .  .  . 
quandoque  sumitur  stricte  et  proprie,  secundum  quod  ra- 
tio  dicit  quamdam  obumbrationem  intellectualis  naturae 
.  .  .  ,  quod  patet  ex  hoc  ,  quod  statim  non  offertur  sibi 
veritas  ;  sed  per  inquisitionem  discurrendo  invenit  *  ;  et 
sic  rationale  est  differentia  animalis  ,  et  Deo  non  conve- 
nit,  nec  Angelis:  quandoque  sumitur  pro  qualibet  cogni- 
tione  virtutis  non  impressae  in  materia  ,  et  sic  convenit 
communiter  Deo,  Angelis,  et  hominibus  ^  ».  Aliud  exem- 
plum  sumi  potest  ex  voce  delicti',  quod  videtur  esse  idem 
quod  derelictum,  Nam  «  delictum  communiter  sumtum  si- 
gnificat  quamcumque  omissionem;  quandoque  tamem  stri- 
cte  accipitur  pro  eo  quod  omittitur  aliqujd  de  his  quae 
pertinent  ad  Deum  ,  vel  quando  scienter  ,  et  quasi  cum 
quodam  contemtu  derelinquit  homo  id  quod  facere  debet'')). 

II.  LlBERTAS   A  COACTIONE— LlBERTAS  A  NECESSITATE   NA- 

TURAE.  Libcrlas  a  coactione  excludit  oranem  vim  extrin- 
secus  cogentem  ,  proindeque  est  illa,  qua  agens,  sublata 
omni  vi  exteriori  ipsum  impellente,  secundum  naturalem 
suam  propensionem,  sive  inclinationem  operatur.  Appel- 
lari  solet  etiam  spontaneitas .  Ita  nos  bonum  in  communi 
volumus  non  coacti,  sed  tamen  ex  vi  naturalis  inclinatio- 
nis,  ac  proinde  ita  necessario,  ut  malum  sub  ratione  mali 


*  Qq.  dispp.,  q.  un.  De  an.,  a.  18  c. 
-  Vid.  quae  diximi:s  p.  18  i. 
3  Vid.  p.   58.—'^  Vid.  p.   177. 

5  /n  Ub.  I  Sent.,   Dist.  XXV,  q.  I,  a.   1   ad  4. 

6  2=»  2»%  q.  LXXIX,  a.  4  ad  '6. 
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velle  non  pcssimus.  Libertas  autem  a  necessitate  naturaCy 
seu  liherlas  arhitrii  excludit  etiam  omnem  vim  intrinse- 
cus  cogentem,  ac  proinde  consistit,  ut  s.  Thomas  inquit, 
in  potestate  aliquid  eligendi  ',  seu  m  praeacceptione  unius 
respectu  alterius  ';  nam,  cum  voluntas  a  qualibet  naturali 
necessitate  sit  immunis  ,  suis  actibus  dominatur ,  et  ideo 
potest  hoc,  vel  illud  eligere.  Quare  libertas  arbitrii  vul- 
go  dicitur  illa,  qua  agens,  positis  omnibus  ad  agendum 
conditionibus  ,  non  est  natura  sua  ita  determinatum  ad 
unum,  ut  non  possit  aliud  veile,  sed  procedit  cum  indif- 
ferentia,  seu  cum  potestate  ponendi,  vel  non  ponendi  a- 
ctum,  puta  scribendi,  vel  non  scribendi ,  aut  ponendi  a- 
ctus  contrarios  circa  idem  obieclum  ,  ut  amorem  ,  et  o- 
dium ,  aut  etiam  ponendi  actus  tantum  disparatos  ,  ut 
scribere,  vel  ambulare.  Potestas  ponendi,  vei  non  ponen- 
di  actum  appellatur  libertas  contradictionis,  quia  est  inter 
extrema  contradictorie  opposita  ;  polestas  ponendi  actus 
contrarios,  vel  disparatos,  liberlas  specificatiotiis,  quae  ma- 
gis  proprie  dicitur  contrarietatis,  si  actus  sint  contrarii  ^; 
et  libertas  quoad  individuum  ,  si  versatur  circa  hunc  vel 
illuni  actum  eiusdem  speciei  ,  puta  polestas  erogandi  in 
pauperes  hoc,  vel  illo  modo. 

III.  LocATUM  ESSE  —  In  loco  esse.  Quemadmodum  s. 
Bonaventura  adnotavit,  haec  duo  ratione  virtutis  vocahuli 
non  sunt  idem.  «  Nam  haec  determinatio,  in  loco,  ad  hoc 
quod  habeat  veritatem  locutio,  non  exigit,  nec  ponit  nisi 
praesentialitatem  et  indistantiam ;  sed  esse  locatum  po- 
nit  ambitum  et  contioentiam,  hoc  est  significat  aliquid  esse 
in  loco  circumscriptive  *.  Et  ideo  haec  conceditur,  Deus 
est  in  loco,  quamvis  aliquid  habeat  improprietatis  ,  pro- 
pter  hoc  quod  haec  praepositio  in  videtur  importare  con- 
tinentiam  ambientem;  sed  haec  est  magis  impropria,  Deus 
est  locatus  ^  ». 

IV.  LocATUM — SiTUM.  Corpus  dicitur  locatum,  prout  iu 
loco  continetur  ;  dicitur  autem  situm  ,  prout  hoc  vel  illo 
modo  est  in  loco  ,  seu  ratione  ordinis  ,  quem  partes  ha- 
bent  ad  locum  ;   puta  corpus  animalis   stans  ,  sedens  etc. 


1  I,  q.  LXXXIII,   a.   3  c. 

2  i''  ±^'\  q.  XIIF,  a.  2  c. 

3  Vid.  p.   170.—''  Vid.  p.  64. 

5  la  lib.  I  Sent.,   Dist.  XXXVII,   p.   2,   a.   I,  q     1    ad  nrq. 
SiGNORiELLO,   Lexicon  13  - 
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dicitur  silum;  haec  enim  ordinem  partium  ad  locum  si- 
gnificant  *. 

Y.    LOCUS  VLLGARITER — PHILOSOPHICE  SUMTUS.   LOCUS  Vul- 

gariter  sumitur  pro  quocumque  spatio,  quod  corpora  ca- 
pere  in  se  potest,  quomodo  urbem,  scholam,  domum,  loca 
esse.dicimus:  m<\^is philosophice  autem  est  interior  super- 
ficies  ambientis  et  continentis  corporis  ;  ut  si  amphora 
contineat  aquam,  interior  superficies  amphorae,  quae  un- 
dique  aquam  claudit,  dicitur  esse  locus  aquae  ^. 

VI.    LOGICA   DIVERSITAS — PHYSICA    ^ 
VIL    LOGICA   POTErsTIA — PHYSICA   *. 

VIII.  LOGICA   PROPRIETAS— PUYSICA    ^ 

IX.  LOGICA    VERITAS — METAPHYSICA — MORALIS   ^. 

X.  LoGiCE — Physice.  Logice  idem  est  ac  secundum  men- 
tis  considerationem.  I^hysice  idem  est  ac  a  parte  rei,  seu 
re  ipsa:  «  Logicus  considerat  intentiones  tanlum  .  .  .  Na- 
turalis  autem  coosiderat  res  sccundum  suum  esse  ""  n. 
Quare  «  verum  est,  quod  considerationi  physicae  aliquid 
respondet  in  re  *  ».  E.  g.,  hic  mundus /j/ii/sice  ;  ens  com- 
muniter  acceptum  logice  tantum  exislit.  llera  ,  qui  negat 
essentialem  proprietatem  alicuius  rei,  destruit  ipsius  es- 
sentiam  non  quidem  physicCy  sed  logice. 

XI.  LoGiCE — Physice— Metaphysice.  Dicuntur  potissi- 
mum  de  variis  compositorum  generibus.  I^hysice  composi- 
tum  est  illud,  quod  constat  ex  partibus  re  ipsa  distinctis, 
quae  sunt  vel  partes  integrantes,  vel  principia  naturalia, 
puta  materia,  et  forma.  Mctaphysice^  illud,  quod  exurgit 
ex  potentia  et  actu,  essentia  et  existentia,  natura  ac  per- 
sonalitate.  Logice,  quod  fcoalescit  ex  genere,  atque  dilTe- 
rentia.  E.  g.,  homo  physice  componitur  ex  corpore  ,  et 
anima  rationali  ;  metaphysice  ex  natura  humana  ,  et  per- 
sonalitate  ;  logice  ex  animali  et  rationali. 

XII.  LoGicus  DESCENsus — PHYsicus.  Logicus  descensus  est. 


^  «  Situs  a  positione  dictiis  est,  ut  qiiis  aut  slet,  aul  scdoaf,  aut 
iaceat.  Locus  est  ubi  sit ,  in  foio,  in  platea  »;  s.  Isid.  ,  Elyinolog., 
lib.   11,  c.  ^26. 

-  «  Est  locus  extremitas  continentis  ,  quatcnus  conlinct  id  qno  l 
continetur   »;  s.  Greg.  Nyssen.,  De  Anioi. 

3  Vid.   p.  99.—'^  Vid.   lilt.   /*.— ^  Vid.   litt.    P.— «  Vid.   litt.    V. 

-•'  S.  Thom.,   In  lib.   I  Sent.,   Dist.  XIX,  q.  V,  a.   2  ad   1 . 

«  S.  Bonav.,   /u  lij.   II  Scnl.,  \)U\.  XVIU,   a.  1,  q.   3  ad  arg. 
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cum  aliqua  communis  vox  resolvitur  in  varias,  quas  am- 
plectilur,  significationes;  vel  cum  ex  universalibus  prin- 
cipiis  ratio  redditur  alicuius  rei  particularis,  atque  gene- 
ratim  cum  intellectus  ab  abstracto  ad  concretum  procedit, 
qua  ratione  intelleclus  dicitur  componensy  dum  e  contra- 
rio  appellatur  resolvens  ,  quatenus  a  concreto  ad  abstra- 
ctum  progreditur  *.  Physicus  descensus  cst,  cum  res  na- 
turaliter   ita  movetur,  ut  deorsum  feratur. 

L 

E  FFATA 

I,    LOCALIS   MOTUS   EST    OMNIUM    PERFECTISSIMUS  *,    Vel,   LA- 

Tio  PRiMA  MUTATiONUM.  Localis  motusy  vcl  latio  est  motus 
de  loco  in  locum.  lam  «  in  motibus  corporalibus  perfectio- 
res  et  primi  sunt  locales  ^  ».  Est  quidem  motus  localis 
perfectior  ,  nam  ubi  minor  mutatio  in  aliquo  invenitur  , 
eo  maior  ibi  est  perfectio  :  lam  ex  motu  locali  mobile 
minorem  patitur  mutationem  ;  seu  ,  ut  loquitur  s.  Tho- 
mas  ,  ((  non  est  in  potentia  ad  aliquid  intrinsecum  ,  in 
quantum  huiusmodi  ,  sed  solum  ad  aliquid  extrinsecum, 
scilicet  ad  locum  ^  ».  Hinc,  licet  motus  alterationis,  qui 
consistit  in  motu  a  qualitate  ad  qualitatem,  quatenus  ((  in 
hoc  motu  aliquid  a  re  abiicitur,  et  aliquid  imprimitur  *», 
possit  mobili  maiorem  perfectionem  adierre,  e.  g.,  recupe- 
rationem  saoitatis;  tamen  ipsam  consequitur  maior,  magis- 
que  interna  variatio;  ideoque  ex  hoc  capite  non  est  per- 
fectior.  Est  autem  primus,  quia  sine  ipso  non  potest  esse 
aliquis  aliorum  motuum;  non  enim  ((  augmentatur  aliquid, 
nisi  praeexistente  alteratione,  per  quam  quod  prius  erat 
dissimile,  convertatur,  et  fiat  simile;  neque  alteratio  potest 
esse,  nisi  praeexistente  loci  mutatione,  quia  ad  hoc  quod 
fial  alteratio,  oportet  quod  alterans  sit  magis  propinquum 
alteralo  nunc,  quam  prius  ^  ». 


*  Vid.  s.  Bonav.,  In  llh.  I  Sent.,  Dist.  VII,  part.  i,  dub.  3.   Vid. 
Processus  compositwus — rcsolutivus,   liU.   P. 

2  -2-^  -2'^  q.  CLXXX,  a.  6  c— ^  1,  q.  CX,  a.  3  c. 
''  In  lih.  III  Sent..,  Dist.  XV,  q.  II,  a.  1,  sol.  1  c. 
•'•  Contr.  Gent.,  lib.   lii,  c.  82,  n.   6. 
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II.  LOCALIS    MOTUS   IMMEDIATIS    NON   POTEST    DARI.    Scili- 

cet,  corpus,  quod  moyelur  molu  locali,  necesse  est,  ut  ab 
extremo  ad  extremum  per  media  perveniat  *.  Huic  effato 
respondet  illud,  quod  iam  explanatum  est,  Ab  extremo  ad 
extremum  non  datur  transitus  nisi  per  medium  "^ .  Monente 
autem  s.  Thoma,  moveri  de  extremo  in  extremum,  quod 
corpori  convenit,non  potest  per  se  convenire  Angelo;  nam 
c(  corpus  mensuratur,  et  continetur  loco,  unde  oportet  quod 
sequatur  leges  loci  in  suo  motu.  Sed  substantia  Angeli  non 
est  subdita  loco  ut  contenta,  sed  est  superior  eo  ut  con- 
tinens;  unde  in  potcstate  eius  est  applicare  se  loco  prout 
vult  per  medium,  vel  sine  medio  ^  ». 

III.  LOCUS   EST    IMMUTABILIS   TEBMINUS  CONTINENTIS.    Sci- 

licet,  locus  non  dicitur  moveri,  quando  aliquid  secundum 
locum  movetur.  Etenim,  ut  paulo  ante  diximus,  «  motus 
localis  non  variat  rem  secundum  aliquid  ei  inhaerens,  s(  d 
solum  secundum  aliquid  extrinsecum  *».  Atqui  «  quando 
illud ,  secundum  quod  aliquid  mulari  diqitur,  est  extrin- 
secum,  tunc  in  illa  mutatione  non  mutatur,  sed  immobilo 
pcrseverat  ^».  Ergo  locus  est  immutabilis  terminus  con- 
tinenlis.  Quod  quidem  perspicuum  est  «  eo  quod  per  lo- 
calem  motum  non  dicitur  esse  successio  locorum  in  uno 
locato,  sed  magis  successio  locatorum  in  uno  loco  ^  ». 

IV.  LOCUS   PROPRIE    MATHEMATICIS     NON    DEBETUR.    Rallo 

est,  quia  in  mathematicis  consideratur  quantitas,  prout  est 
quantitas,  non  autem  prout  in  rerum  natura  existit.  Atqui 
«  quanto,  prout  quantum  est,  non  debetur  proprie  locus, 
sed  prout  habet  determinatam  naturam  ».  Ergo  «  mathe- 
maticis  similitudinarie  dandus  est  locus  "^  ». 

V.  Locus  TOTius  EST  ETiAM  Locus  PARTIUM.  Hoc  effatum 
accipiendum  non  est,  quatenus  idem  numero  sit  locus  to- 
tius  et  partis,  siquidem  a  esse  totius  non  est  alicuius  sua- 
rum  partium  *»;  sed  quatenus  pars  eumdem  specie  locum 
habet,  ac  totum ;  vel  potius  quatenus  idem  est  ordo  par- 
tium,  ac  totius,cum  hoc  vel  deorsum  descendit,  vel  sursum 
ascendit. 


I  Vid.  s.  Thom.,   \,  q.  LXVLI,  a.  2  c— '^  Vid.  p.   1-23. 

3  1,  q.   L!!l,  a.  :2  c. — '*  Cont.  Gent.,   loc.   cit. 

"'  Qq.  dispp.,  De   Ver.,  q.   I,  a.   6  c— ^  Ibid. 

7  S.  Thom.,   M  lib.  II  Sent.,  Dist.   II,  q.   11,  a.  2  ad  3. 

«  l^  2^%  q.   IV,  a.  5  ad  2 
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yi.  LoGiCA  EST  OMNiAET  NiHiL.  Logica  nempe  est  om- 
nia  in  potentia\  quia  ille,  qui  Logicam  perfecte  possidet, 
omnia  facile  capit  artium  et  scientiarum  genera.  Est  au- 
tem  nihil;  quia  non  docet  res,  sed  rationem  tractandi  res, 
quae  in  aliis  scientiis  proponuntur:  Sicut  enim  nauta  u- 
titur  navi  a  fabro  accepta  ,  atque  faber  non  navigat,  ita 
Logicus  non  disputat,  sed  docet  alios  disputare  *. 

M 

distinctio;nes 

L  Malum — Defectus — Peccatum — Culpa  ^. 

IL  Malum  naturae  —  Malum  culpae.  Malum  naturae 
est  privatio  entitatis  alicui  debitae  ;  cuiusmodi  est  in  ho- 
mine  privatio  oculi,  pedis  etc.  Hoc  autem  malum  naturae 
«  quandoque  est  a  causa  naturali,  et  tunc  dicitur  malum 
naturae  non  solum  quia  privatur  naturae  bonum,  sed  e- 
tiam  quia  est  efTectus  naturae  ,  sicut  mors  naturalis  ,  et 
alii  huiusmodi  defectus:  aliquando  vero  malum  naturae 
provenit  ex  causa  non  naturali,  sicut  mors,  quae  violen- 
ter  infertur  a  persecutore  ^  ».  Malum  culpae,  seu  morale 
consistit  in  discrepantia  alicuius  actionis  a  recta  ratione. 

III.  Materia  —  Forma  *. 

IV.  Materia  PRiMA — SECUNDA.  Materia  dicitur  prima  , 
cum  spectatur,  quatenus  omni  plane  forma  est  destituta, 
atque  omnium  est  capax  '^:  «  Id  communiter  materia  pri- 
ma  nominatur,  quod  est  in  genere  substantiae,  ut  poten- 
tia  quaedam  intellecta  praeter  omnem  speciem  et  formam; 
quae  tamen  est  susceptiva  formarum  *^)).  Dicitur  vero  se- 

^  «  Est  enim  Loglce»,  qiiae  veiborum  dictoriimque  videliir  conti- 
nere  raliones,  proprietatesque,  et  improprictatcs,  generaque,  et  spe- 
cies,  et  figuras  slngulorum  qnoque  edocere  dictorum  ;  quara  ulique 
disciplinam  non  tam  separari ,  quam  inseri  ceteris  convenit  et  inte- 
si    »;   Orig. ,    In  Canficuni  CanticonAin,    Prologus. 

2  Vid.   p.  91.— 5    l^  2^»^  q.  XLII,  a.  2  c. 

4  Vid.   p.   127.— 5  Ibid. 

6  Qq.  dispp.,  q.  un.  De  Sp.  cr.  a.  i  c.  «  Aristoteles,  et  Plato  ma- 
teriam  corpoream  illam  quidem  vccarunt,  sed  forma,  specie,  figura 
ct  quaiitate  caronlem,  si  eam  suaple  natura  spectavCEis,  quae  tamen 
nti  formarum  omnium  receptaculum  est  »;  Euseb.,^Praep.  £y.,  lib. 
XV,  c-  44.  ^        i^         > 
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cunduy  prout  iam  aliqua  forma  est  donala  ,  puta  materia 
ligni,  ex  qua  conficitur  scamnum  :  Quare  materia  prima 
est  «  illud  in  quo  ultimo  stat  resolutio  corporum  natura- 
lium,  quod  oportet  esse  absque  omni  forma  *  ».  Matoria 
autem  secunda  est  totum  compositum  naturale,  quod  di- 
citur  materia  respectu  accidentium  ,  quorum  subiectum 
esse  potest.  Monendum  autem  est  cum  eodem  sancto  Do- 
ctore  materiam  jt)n?7?am  ita  vocari ,  secundum  quod  primum 
importat  ordinem  naturae  ;  nam  «  alio  modo  dicitur  ma- 
teria  prima  ,  secundum  quod  primum  importat  ordinem 
temporis,  illud  scilicet,  quod  duratione  praecessit  ordina- 
tam  dispositionem  partium  mundi,  qualis  nunc  cernitur, 
secundum  eos  qui  ponunt  non  a  principio  creationis  o- 
mnia  distincta  fore;  et  sic  accipiendo  materiam  primam 
oportuit  eam  habere  aliquam  formam  ^  ». 

y.  Materia  proprie — LMPROPRIE  ACCEPTA.  Materia  pro- 
prio  sensu  accrpta  est  quae,  uti  diximus,  formam  substan- 
tialem  suscipit ,  et  ex  qua  simul  cum  forma  aliquid  to- 
tum  specificum  exurgit.  Hinc  materia  proprie  accepta  o- 
portet:  1°  ut  non  sit  accidens,  sed  pars  substantiae;  2^  ut 
immediate  formam  substantialem,  non  vero  aliquam  for- 
mam  accidentalem  suscipiat  ;  3^  ut  a  qualibet  forma  se- 
parari  nequeat;  4^  ut  a  pluribus  formis  substantialibus  si- 
mul  determinari  non  possit ;  5^  denique  ,  ut  limitet  for- 
mam  ad  constituendum  individuum  ^  Materia  autem  me- 
taphorice  et  improprie  accepta  non  aliud  significat,  quam 
potentiani  suscipiendi  quamcumque  formam  sive  substan- 
tialem,  siye  accidentalem;  quo  sensu  potentia  intellectiva, 
quatenus  intellectionem,  et  species  intelligibiles  in  se  re- 
cipit,  potest  appellari  materia  ;  item  essentia  spiritualis, 
sive  forma  creata,  quae  in  materia  non  subsistit,  pula  An- 
gelus,  quatenus  existentiam  in  se  suscipere  potest ,  dici- 
tur  materia,  siquidem  in  ipsa  «  est  compositio  potentiae, 
et  actus  ,  et  per  consequens  materiae  et  formae,  sed  ta- 
men  hoc  non  est  proprie  dictum  secundum  communem 
usum  loquendi  *  ».  Quare   materia  aequivoce  de  utraque 

*   /n  lib.   11  Sen(.,   Dist.  XH,  q.   I,  a.  4  sol. 

■  Ibid.  «  Materia,  ex  qiia  coelum ,  terraque  formata  est,  ideo  in- 
formis  vocata  est,  qnia  nondum  formata  erant,  quae  formari  resta- 
bant  »;  s.  Isidor.  llispal.,  Sententiarum  lib.  I,  c.  8. 

3  Vid.   p.   J28-129. 

^  Qq.  dispp.,  De  Sp.  rr.,  q.  un.,  a.  1  sol.  et  ad  1. 
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rftateria  proprio  ct  impro^rio  sensii  accepta  praedicatur  *. 
Ev  quibus  perspicitur  materiae  metaphorice  surntae  ne- 
cesse  non  essc  ,  ut  ea  conveniant ,  quae  circa  materiam 
proprie  dictam  assignantur.  Siquidem  potest  illa^  e.  g., 
omni  forma  sibi  superaddita  denudari  ,  uti  patet  in  hu- 
mano  intellectu  ,  qui  tamquam  tahula  rasa  ^  esse  potest  ; 
item,  potest  recipere  formam  secundum  rationem  formae, 
idest  nullo  circumscriptam  limite  ,  sed  secundum  totam 
illam,  quae  formae  propria  est,  universalitatem,  uti  intel- 
leclus  recipit  speciem  intelligibilem  secundum  propriam 
huius  formae  rationem. 

VI.  Materia  SENSiBiLis—iNTELLiGiBiLis. Ma^erm  dicitur 
sensibilisj  prout  in  ea  spectantur  tum  quantitas,  tum  qua- 
litates  sensibiles.  Dicitur  autem  intelligihilis,  prout  in  ea 
spectatur  tantum  quantitas,  a  qualitatibus  sensibilis  seiun- 
cla:  <(  Materia  sensibilis  dicitur  materia  corporalis,  secun- 
dum  quod  subiacet  qualitatibus  sensibilibus  ,  scilicet  ca- 
lido  et  frigido,  duro  et  molli,  et  huiusmodi  ».  lam  utra- 
que  potest  esse  vel  communis  ,  seu  non  signata,  vel  indi- 
vidualisy  seu  signata.  Dicitur  signata,  secundum  quod  con- 
sideratur  cum  determinatione  dimensionum,  harum  scili- 
cet ,  vel  illarum:  Non  signata  autem,  quae  sine  determi- 
natione  dimensionum  consideratur.  E.  g.,  communis,  seu 
non  signata  materia  est  caro  et  os  ;  individualis  autem  , 
seu  signata  sunt  hae  carnes  et  haec  ossa.  Porro  inde  di- 
versi  gradus  enascuntur,  quibus  intellectus  a  materia  abs- 
Irahere  potest.  Etenim  potest  abstrahere  tantum  a  mate- 
ria  sensihili  signata;  e.  g.,  cum  intellectus  speciem  homi- 
nis  intelligit,  non  abstrahit  quidem  a  carnibus,  et  ossibus, 
sed  tantum  ab  his  carnibus,  et  his  ossibus;  siquidem  sin- 
gularitas  rei  ad  rationem  speciei  non  pertinet:  In  mathe- 
maticis  autem  non  fit  abstractio  a  materia  intelligibili  com- 
muni,  quia  res  non  possunt  considerari  sine  conceptu  sub- 
stantiae  quantitati  subiectae;  sed  fit  abstractio  tum  a  qua- 
cumque  materia  sensibiliy  nempe  a  qualitatibus  sensibili- 
bus  sive  in  individuo  sive  in  communi  spectatis  ,  tum  a 
materia  inteUigibili  individuali ,  quatenus  res  considerantur 
sine  hac,  vel  illa  substantia.Denique  potest  intellectus  abs- 
trahere  etiam  a  materia  intelligibili  communi,  puta  cum  in- 


*  De  ente  et  essentia,  c.  5. — -  Vid.  p.   189. 
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telligit  ens,  unum^et  alia  huiusmodi,  quae  etiam  esse  pos- 
sunt  sine  materia,ut  patet  in  substantiis  immaterialibus  *. 

VII.  Medium  cognitionis  sub  quo — QUO — IN  QUO.  Me- 
dium,  sub  quo  aliquid  cognoscitur,  est  illud  quod  perficit 
potentiam  cognitricem,  ut  sese  exercere  possit;  huiusmo- 
di  est  lumen  corporale  respectu  visus  corporalis  ,  et  lu- 
men  intellectus  agentis  respectu  intellectus  possibilis.  jfie- 
dium  quo  est  species,  seu  similitudo  rei  cognilae  ,  quae 
in  potenlia  cognitrice  existit ,  eamque  ad  cognoscendam 
rem,  quam  repraesentat,  determinat.  Hinc  lumen  gloriae^ 
quo  Beati  ,  ut  Fides  docet  ,  indigent  ad  videndam  Dei 
Essentiam,  non  est  lumen  quoy  sed  lumen  suh  quo;  nam 
non  est  veluti  simiiitudo,  in  qua  Deus  videalur,  ipsa  e- 
nim  Essentia  Divioa  erit  qua  inteiiectus  noster  videbil 
Deum;  siquidem  per  nullam  similitudinem  creatam  Deus 
videri  potest;  sed  est  iilud  lumen  veluti  quaedam  perfe- 
ctio  confortans  intellectum  ad  vidcndum  Deum,  seu  ele- 
vans  ipsum  ad  hoc  ,  quod  Essentiae  Divinae  ,  quae  for- 
mae  intelligibilis  vices  gerit,  coniungi  possit '^.  Denique 
medium  in  quo  est  illud  ,  fer  cuius  inspectionem  ducitur 
potentia  cognitrix  in  aliam  rem;  huiusm.odi  est  speculum, 
in  quo  quis  videt  obiectum  in  eo  repraesentatum,  vel  ef- 
fectus  ,  a  quo  in  cognitionem  causae  devenimus  ,  ita  ut 
similitudo  causae  nostro  intellectui  imprimatur  non  im- 
mediate  ex  causa,  sed  ex  effectu,  in  quo  similitudo  cau- 
sae  resplendet.  Hoc  triplici  medio  homo  in  hac  vita  in- 
diget  ad  cognoscendum  Deum,  scilicet  ipsa  creatura,  ex 
qua  in  Divinam  cognitionem  ascendit  ;  et  similitudine  i- 
psius  Dei,  quam  ex  creatura  accipit  ;  et  lumine,  quo  per- 
ficitur  ad  hoc  ut  in  Deum  dirigatur  ,  sive  sit  lumen  na- 
turae,  ut  lumen  intellectus  agentis  ,  sive  gratia,  ut  fidei 
et  sapientiae  ^. 

VIII.  Medium  per  abnegationem  —  Medium  per  par- 
TiciPATiONEM.  Medium  per  ahnegationemy  seu  recessionem  ab 
utroque  extremo  habent  ea  extrema ,  inter  quae  nulla  est 
societas.  Ita  virtus  moralis  est  media  inter  vitia  extrema, 


1  Vid.  s.  Thom.,  I,  q.  LXXXV,  a.  1  ad  2,  et  Qq.  dispp.,  De  Ver., 
q.   II,  a.   6  ad    1. 

i  Vid.  s.   Thora.,  I,  q.  XII,  a.  5  ad  3. 

^  Vid.  s.  Thom.,  I,  q.  XCIV,  a.  1  ad  3;  Qq.  dispp.,  De  Ver.,  q. 
XVIII,  a.  1  ad  Ij  /n  lib.  /r  5ent,  Disl.  XLIX,  q.  II,  a.  1  ad  13» 
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quia  cum  illis  misceri  nequit  ;  siquidem  vitia  extrema 
in  eo  consistunt,  quod  «  in  passionibus  el  operationibus 
humanis  aliquis  excedat  modum  rationis,  vel  deficiat  ab 
eo;  virtus  autem  moralis  attingit  modum  rationis,  qui  est 
mensura  et  regula  omnium  passionum  et  operationum  hu- 
manarum,  ac  proinde  ab  illius  modi  tum  superabundan- 
lia,  tum  defectu  recedit  *  ».  Medium  per  parlicipationem 
est  iilud,  quod  de  extremis  ali({uid  participat.  Hoc  modo 
color  fuscus  est  medius  inter  album  et  nigrum. 

IX.  Medium  rei— Medium  rationis.  Medium,  per  quod 
virtus  attingit  regulam  rationis,  est  medium  rationis,  quia 
virtus  est  honum  hominis,  quod  est  secundum  raiionem  es- 
se  ^.  lam  si  ratio  hoc  medium  a  re  ipsa  tantum  petit , 
tunc  ipsum  dicitur  medium  rei  simul  et  rationis  ^;  sin 
a  personarum ,  aliorumque  adiunctorum  qualitate  ,  dici- 
tur  tantum  medium  rationis.  E.  g.  ,  medium  ,  quod  se- 
quitur  iustitia  commutativa,  est  rationis  simul  et  rei,  quia 
respicit  in  contractibus  ipsum  valorem  rei,  qui  aequalis 
in  omnibus  est.Liberalitas  vero,  cum  respiciat  qualitatem 
donantis,  occasionem,  et  alia,  quae  varia  sunt,  sequitur 
tantum  medium  rationis. 

X.  Medium  subiecti— Medium  formae  *. 

XI.  Mensura  activa— passiva.  Mensnra  passiva  ,  seu 
formalis  ,  quae  magis  proprie  mensurabilitas  dicitur,  est 
illud,  ratione  cuius  res  mensurari  possunt;  puta  quantitas 
illud  est ,  per  quod  corpora  mensurabilia  sunt.  Mensura 
activa,  seu  instrumentalis  est  illud,  quo  utimur  ad  aliquid 
mensurandum.  Haec  autem  mensura  activa  vel  est  men- 
sura  molis,  et  est  ea,  unde  expenditur  quota  res  sit,  vel 
quam  extensa,  e.  g.,  utimur  ulna,  vel  modio,  per  cuius 
multiplicationem  alia  quanta  metimur  ;  vel  est  mensura 
virtutis,  seu  unde  rei  perfectio  dignoscitur,  atque  est  id, 
ad  quod  quo  magis  res  accedit,  perfectior  aestimatur,  et 
a  quo  quantum  recedit ,  imperfectior  evadit.  Hoc  sensu 
diximus  finem  esse  mensuram  mediorum  \ 

XII.  Meritum  de  condigno — Meritum  de  congruo.  Me- 
ritum  de  condigno  est  illud,  quod  quamdam  aequalitatem 


*  Qq.  dispp.,    Dfi  Virtut.,  q.   I,   a.    13   c. 

2  Ibid.  ad  8.—''   lh'd.   ad    7. 

*  Vid.   Contraria  immediata-^med'ata,  p.  70-7!, 
5  Pag,.  137. 
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saltem  proportionis  cum  praemio  habet,  et  ideo  mercede 
ac  praemio  ex  se  dignum  est,  ita  ut  ei  ex  quadam  iusti- 
lia  debeatur  merces  ac  praemium.  Meritum  de  congruo 
est  illud,  quod  nuMam  aequalitatem  cum  praemio  habet, 
ac  proinde  mercede  ex  sc  dignum  non  est ,  quae  tamen 
ei  redditur  non  quidem  ex  debito  iustitiae,  sed  ob  quam- 
dam  decentiam.  En  quomodo  utrumque  hoc  meritum  a 
s.  Thoma  explicatur  :  «  Meritum  proprie  dicitur  actio  , 
qua  efficitur,  ut  ei,  qui  agit,  sit  iuslum  aliquid  dari.  Sed 
iustitia  dicitur  dupliciter:  Uno  modo  proprie,  quae  scili- 
cet  respicit  debitum  ex  parte  recipientis;  alio  modo  qua- 
si  similitudinarie,  quae  respicit  debitum  ex  parte  dantis; 
aliquid  enim  decet  dantem  dare,  quod  tamen  non  habet 
recipiens  debilum  recipiendi.  .  .  Et  secundum  hoc  etiam 
meritum  dicitur  dupliciter:  Lno  modo  actus  ,  per  quem 
efficitur,  ut  ipse  agens  habeat  debitum  recipiendi,  et  hoc 
vocatur  rneritum  condigni:  Alio  modo,  per  quem  eflicitur, 
ut  sit  debitum  dandi  in  dante  secundum  decentiam  ipsius; 
et  ideo  hoc  meritum  dicitur  meritum  congrui  *  ». 

XIII.  MoDUs — Species — Ordo.  Adhibentur  hae  voces  ad 
denotandam  diversam  comparationem  creaturae  ad  Crea- 
torem  secundum  triplex  genus  causae.  Scilicet  «  modus  at- 
tenditur  secundum  comparationem  creaturae  ad  Creatorem 
in  ratione  causae  efficientis;  species  in  ratione  exemplaris 
causae;  et  ordo  in  ratione  causae  finalis  ^  ».  Vel  modus 
significat  determinationem  principiorum  ,  ex  quibus  for- 
ma,  seu  essentia  rei  constituitur;  species  ipsam  formam, 
quia  res  per  formam  in  sua  specie  constituitur;  ordo  «  in- 
clinationem  rei  ad  finem,  aut  ad  actionem,  aut  ad  aliquid 
huiusmodi  ^  ». 

XIV.  MoRALiTER — Physice.  1°  Moraliter  agere  dicitur 
ille,  qui  libere  agit;  Physice,  qui  natura  sua  determina- 
tur  ad  agendum.  2^  Moraliter  agere  ille  dicitur,  qui  suam 
agendi  vim  in  aliquid  non  confert,  sed  alios  vel  exemplo, 
vel  imperio,  vel  consilio  etc.  ad  illud  producendum  movet. 
Physice  autem  qui  vera  et  reali  actione  aliquid  producit*. 


*  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.   XV,  q.   I,  a.  3,  sol.  4  c. 

2  S.  Bon.,   /n  lib.   II  Senl.,   Dist.  XXXV,  a.   II,  q.   1   resol. 

3  Cf  s.  Thom.,   I,  q.   V,  a.  5  c.   Vid.  Bonum    cuiuslibet    crealurae 
consistit  in  modo,  specie,  et  ordine,  p.  50. 

''  Vid.  p,  Q2. 
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XV.  MoRALiTER — Physice— Metaphysice.  1°  Metaphy- 
sice  ccrlum  nobis  est  illud  ,  quod  in  ipsa  rei  essenlia; 
physice,  quod  in  naturae  legibus  et  mundi  ordine;  mora- 
liter,  quod  in  ordinis  moralis  legibus,  quibus  nempe  mo- 
res  hominum  temperanlur  ,  fundatum  esse  perspicimus  , 
cuiusmodi  sunt,  homines  non  mentiri,  nisi  quidquam  sit, 
quod  eos  ad  fallendum  moveat;  ex  sola  \eritate  homines 
ad  consensionem  adduci  posse  etc.  E.  g.,  metaphysice  cer- 
tum  nobis  est  ens  cogitans  simplicitale  gaudere,  quia  haec 
proprietas  entis  cogitantis  ab  eius  essentia  fiuit:  Physice 
certi  sumus  de  combustione  stupae,  posita  illius  appropin- 
quatione  ad  ignem,  quippe  scimus  naturae  leges  minime 
pati,  ut  secus  res  ipsa  contingat:  Morali  certitudine  scimus 
Romulum  et  Remum  prima  Romae  fundamenta  iecisse; 
cum  enim  vetustissimi  omnes  hac  de  re  sibi  mutuo  pla- 
ne  consentiant,  quin  vera  haec  res  sit,  dubitare  nequimus. 
Vel  etiam  latiori  sifi^nificatione  moraliter  certum  cst  il- 
lud,  quod  gravi  probabilitate  innititur  ,  quae  ad  rectam 
prudentemque  operationem  loco  certitudinis  haberi  po- 
test.  2^  Metaphysice  dici  solet  impossibile  illud ,  quod  in 
seipso  contradictionem  involvit,  cuiusmodi  est  homo  ra- 
tione  carens  ^  Physice  illud,  quod  licet  in  seipso  nullam 
contradictionem  involvat,  atque  adeo  reipsa  esse  possit , 
vires  tamen  naturae  omnino  superat,  puta  mortuum  ad 
vitam  revocari  ^  ;  Moraliter  illud  ,  quod  regulis,  quibus 
hominum  mores  diriguntur,  repugnat.  Ita  impossibile  est 
lestem  mentiri  ,  cum  praevidet  mendacium  detectum  iri; 
aut  illum  deceptum  esse  in  facti  observatione  ,  quod  in 
sensus  facile  incurrit,  cuiusque  vel  sua,  vel  suorum  valde 
interest  ^.  \el  etiam  moraliter  impossibile  dicitur  illud, 
quod  'non  nisi  maxima  cum  diflicultate  fieri  a  nobis  pot- 


•  Vid.  Possibile  inlrinsece — extrinsece,  lilt.P.  «  Impos»ibilc  dicitur, 
qiioJ  iiulia  orauino  ratione  fieri  potest  »;  e.  g.  «  ut  sit  quod  non  est, 
aut  ut  bis  duo  slmul  et  quatuor  sinl,  et  decera  »;  s.Greg.  Nazianz., 
Orat.   XXXVI. 

-  M  lihid  quoqne  irapossibile  dicitur,  qnod  nalura  quidem  impos- 
sibile  est,  Deo  aulera  volenti  possibile  est.  Quo  in  gcnere  est  illud, 
horainera  bis  nasci  non  posse,  nec  acu  camelura  adraitti.  Quid  enim 
prohibcat,  quorainus  haec  fiant,  si  Dei  voluntas  ita  tulerit  ?  »  s.  Greg. 
Nazianz.,  ibid. 

3  «  Fieri  non  posse  dicitur  ,  a  quo  noslra  voluntas  abhorret  »  j 
s.  Greg,  Nazlanz.,  ibid. 
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est,  ideoque  numquam,  aut  fere  numquam  eflicilur*.  Ita 
est  impossibile,  ut  qui  festinus  est  pedibus,  numquam  of- 
fendat.  Hoc  modo  dicitur  etiam  aiiquis  non  posse  sanarif 
quia  non  potest  de  facili  sanari  ^. 

XVI.    MOTUS   PROPRIE    ACCEPTUS  —  IMPROPRIE    ACCEPTUS. 

Motus  l^  improprie,  et  quidem  latissime  sumitur  pro  qua- 
cumque  operatione  etiam  immanente.  Hoc  sensu  motus 
tribuitur  ipsi  Deo ;  unde  illud  Platonis,  Primum  movens  J 
movet  seipsum  ^.  2°  Improprie  ,  sed  paullo  strictius  pro  ■ 
quacumque  mutatione,  vel  successione  sive  corporali,  si- 
ve  spirituali,  quatenus  quaevis  mutatio  aliquam  possibi- 
litatem  consequitur  *.  Hoc  sensu  soius  Deus  dicitur  im- 
mobilis,  omnes  vero  creaturae  dicuntur  mobiles  ^.  3°  Pro~ 
prie  sumitur  pro  speciali  quadam  mutatione  ,  quam  cer-  J 
nimus  in  rebus  sensibilibus,  et  quae  conditionem  corpo-  ' 
ris  sequitur.  Hoc  sensu  motus  a  Peripateticis  definitur : 
Actus  entis  ia  potentia  prout  in  potentia  ^.  Nempe,  dicitur 
actus  entis  in  potcntia,  quia  sicut  formae  sive  substantia- 
les,  sive  accidentales  actuant  ens,  sive  potentiam  passivam 
ipsius  ad  illas  recipiendas,  ita  et  motus;  siquidem  mobile 
ante  motum  habet  potentiam  passivam  ad  moveri.  Dicitur 
autem  prout  in  potentia,  ut  significetur  motum  ita  actuare 
potentiam  passivam  ipsius  receptivam,  ut  simul  relinquat 
illam  capacem  ulttrioris  actus  recipiendi,  quippe  quod  re- 
linquit  subiectum  in  potentia  non  solum  negativa  ,  quae 
consistit  in  negatione  perfectae  actualitatis,  sed  etiam  po- 
sitiva,  quane  praeter  negationem  perfectae  actualitalis  de- 
notat  ordinationem  illius,  quod  dicitur  esse  in  potentia  , 
ad  actum  perfectiorem  ,  ut  cst   terminus  ipsius  motus  ■•. 


'  «  Saepissime  assererc  solemtis  irapossihile  nobis  esse,  qnod  sine 
difficultile  perficere  non  valemus  »  ;  s.  Ansclm.,  iJe.Cjnc.  graiiar, 
et  liberi  arhitrii,  c.  X. 

2  S.  Thom.,  3,  q.  T.X\XV[.  a.   i   ad  2. 

3  Yid.  s,  Thom.,   I,  q.   IX,  a.   1   ad   1. 

5  In  lib.  l  Sml.y  Dist.   Vill,   q.   IH,  a.    \   sol. 

s  I,  q.   IX,  a.  2  c. 

c>  Vid.  s,   Thom,,   In  lib.   UI  Physic,  lecl.   I. 

■5  «  Molns  est  actus  eiiis,  qwod  est  in  polentia,  qnatenus  esl  in  po- 
tenlia.  Velut  aes  potentia  stntua  e^t.  Aes  quippe  slaluae  formam  po- 
test  susciposc,  /Veris  il<^qno,  quod  potentia  statua  est,  in  eo  actus  po- 
gitus  est,  nt  dissoivalur,  el  formelur  nc  expoliatur;  quae  omnia  sunt 
motus  »;  s.  Damasc,  Diuicct.,  c.  61, 
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Sanc,  motus  est  aclus  ([uidam,  sed  sua  natura  ad  aliquid 
acquirendum  tendit;  hinc  ens,  quod  movetur,  est  in  po- 
tentia  ad  id  quod  consecuturum  est ,  et  in  actu  eo  ipso 
quo  movetur.  E.  g.,  aqua,  dum  calefit,  est  in  actu,  quia 
aliquid  habet  de  forma  caloris;  sed  esi  m  potentia  ad  ul- 
teriorem  gradum  caloris.  Quare  motus  1*^  definitur  etiam 
actualis  tendentia  mobilis  ad  terminum',  2^  Dicitur  «  actus 
imperfecti,  idest  existentis  in  potcntia  *  »,  cum  a  omnis 
motus  sit  per  exitum  de  potentia  in  actum  ^  )>.  3*^  «  Non 
est  ens  completum,  sed  est  via  in  ens,  quasi  medium  quid 
inter  potentiam  puram  ,  et  actum  purum  ^  ».  4^  Differt 
ab  operatione,  «  quia  operatio  est  actus  perfecti,  sed  mo- 
tus  est  actus  imperfecti  ,  quia  existentis  in  potentia  *  ». 

XYII.    MOTUS  ACCRETIONIS — DECRETIONIS — ALTERATIONIS. 

Motus  accretionis  et  decretionis  spectant  ad  quantltatem  , 
prout  haec  augetur  ,  vel  minuitur.  Motus  alterationis  re- 
spicit  qualitatem,  quae  immutatur;  ut  cum  aer  ex  lucido 
fit  tenebrosus.  Porro  alteralio ,  si  accipiatur  communiicr  y 
prout  nempe  consistit  iii  qualibet  variatione  circa  rece- 
ptionem  alicuius  qualitatis  ,  potest  etiam  creaturis  pure 
intellectualibus  convenire  ;  at  si  arcipitur  propricy  prout 
abiicitur  aliquid  a  substaotia  ex  actione  contrarii  transmu- 
tantisy  «  non  est  nisi  circa  sensibilia  et  circa  sensibilem 
partem  animae  per  se,  et  circa  intellectum  per  accidens, 
quantum  ad  illas  qualitates,  quae  in  parte  intellectiva  ex 
sensibus  oriuntur,  sicut  sunt  omnes  habitus  acquisiti  ^  ». 

XVIII.    MOTUS   SUCCESSiVUS  —  MOTUS   INSTANTANEUS.    Eo- 

rum,  quae  acquirunt  aliquam  formam,  et  transeunt  e  po- 
tentia  ad  actum,  quaedam  id  consequuntur  momento  tem- 
poris,  alia  vero  paulatim  et  per  gradus,  E.g.,  aer,  orto 
sole  ,  momento  temporis  fit  lucidus  ,  lignum  e  contrario 
paulatim  calefit.  Prima  mutatio  vocatur  motus  instanta- 
neiis;  quatenus  «  terminus  ad  quem  non  est  mediatus  ter- 
mino  a  quo  »;  altera  motus  succcssivns,  quatenus  «  termi- 
nus  motus  est  mediatus  principio  motus  ®  ».  Porro,  licet 


*  \,  q.   XVm,  a.  3  ad   1. 

2  In  lib.   I  SetU.,  Dist.   VII,  q.   I,  a.    \   ad  3. 

»  In  lib.   IV  Sent.,  Dist.    I,  q.  I,   a.  4,  sol.  2  c. 

4  In  Ub.   I  Sent.,   Dist.   IV,  q.   I,  a.   I   ad   1. 

5  Ibid.,  Dist.  XVII,  q.  II,  a.   1   ad  5. 

6  Ibid.,  Dist.  XXXVII,  q.    iV,  a.  3  sol. 
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motus  defmilio  paulo  aote  allata  magis  proprie  convenial 

motui   successivo  ,     tamen    etiam    motibus  instanlaneis  ac- 

commodari  potest.  Elenim  in  his  etiam  distinguimus  duos 

status,  duoque  instautia,  non  quidem  temporis,  sed  natu- 

raCy  scilicet  unum,  in   quo  forma  concipitur  fieri,  alterum, 

in  quo  concipitur   facta.    Ita    in  generatione    hominis  di- 

stinguimus  unum  instans  naturac,   in  qua  materia  acqui- 

rit  formam  hominis  ,  aliud  ,   in  quo  esl    sub  ipsa  f(;rma. 

Nisi  quod,  monente  s.  Thoma,   in  mutationibus,  quae  di- 

cuntur  instantaneae y  oportet  quidem  «  esse  annexam  suc- 

cessionem,  cum  constet  matenam  non  simul  esse  sub  for- 

ma,  et  privationc,  nec  aerem  esse  simul  sub  luce  et  tene- 

bris:  Non  autem  ita  quod  exitus,  vel  transitus  de  uno  extre- 

mo  in  aliud  fiat  tempore,  sed  alterum  extremorum,  scilicet 

primum,  quod  in  mutatione  abiicitur,  est  coniunclum  cul-J 

dam  motui,  vel  alterationi,  sicut  in  generatione  et  corru- 

ptione,    vel  motui  locali  solis  ,    sicut  in  illuminatione,  ef 

in  termino  illius  molus  est  etiam  terminus  nmtationis.   El 

pro  tanto  mutatio  illa  dicitur  esse  subito,  vel  in  instanti, 

quia  in  uUimo  instanti  temporis,  quod  mensurabat  motui 

praecedcntem,   acquiritur  illa  forma  ,  vel  privatio  ,  cuiuj 

nihil  prius  inerat,  et  in  iilo  instanti  dicilur  generatum  ej 

se,  non  proprie  generari,  quia  omne,  quod  generatur,  g( 

nerabatur,  ut  in  IV  Phys.  probatur.  Unde  omnes  tales  mu- 

tationes  instantaneae  sunt  termini  cuiusdam  motus  *». 

XIX.  MoTUs   viOLENTUS  —  NATURALis.  Motus  naturalis 

est  in  eo  ,  qui  vel  movetur  ex  principio    intrinseco  ,  vel 

movetur  a  principio  extrinseco,  sed  tamen  secundum  pro- 

priam  naturalem  inclinationem  *.  Primo  modo  plantae  na- 

turaliter  crescunt :    altero  modo  lapis   deorsum   movetur. 

Quocirca  «  non  eodem  modo  omnes    motus  naturales  di- 

cuntur ;  sed  quidam  propter  principium  intus  existens..., 

et  quidam  propter  principium  passivum,  quod  est  secun- 

dum  potentiam  ab  agente  natam  in  actum  educi  ^  ».  Mo- 

tus  violentus  est  in  eo,  qui  ab  aliquo  extrinseco  principio 

movetur  contra  suam  propriam  propensionem;  ita  ut  mo- 

veatur  in  aliquid  diversum  ab  eo,  in  quod  eius  inclinatio 

tendit,  vel  quoad  finem  inclinationis y  puta  si  lapis,  qui  na- 

turaliter  tendit  ad  hoc,  quod  feratur  deorsum,  proiiciatur 


1  ibid.-'  i"  2^^  q.   VI,  a.   5  ad  2. 

3  In  lib.  U  Sent.,  Disl.  XVlll,  q.  1,  a.  2  sot. 
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sursum  ;  vel  quoad  modum  tendendi  ,  puta  si  lapis  velo- 
cius  proiiciatur  deorsum,  quam  sit  motus  eius  naturalis  *. 
lllud  ,  quod  vim  infert ,  vocatur  viokntum  activum  ,  seu 
violentans  ;  iilud  vero  ,  in  quod  agitur  violentia  ,  vocatur 
invitum  et  vim  patiens  ^.  Quod  si  motus  ,  seu  actio  sit 
supra  naturam  vel  quoad  principium  et  terminum,  ut  pa- 
tet  de  glorificatione  corporum;  vel  tantum  quoad  principiumy 
«  sicut  patet  in  illuminatione  coeci,  quia  visus  naturalis 
est ,  sed  illuminationis  principium  est  supra  naturam  »  ; 
tunc  motus,  seu  actio  miraculosa  existit  ^. 

XX.    MUTATIO  SUBSTANTIALIS — ACCIDENTALIS.  Mutatio  ac- 

cidentaliSf  quae  proprie  dicitur  variatio  *,  est  transitus  de 
uno  accidente  in  aliud  accidens,  cuiusmodi  sunt  accretio, 
decretio,  alteratio  ^,  et  motus  locales.  Mutatio  substantia- 
lis  est  ea  ,  per  quam  res  a  non  esse  ad  esse  ,  vel  ab  esse 
ad  non  esse  transmutatur,  ac  proinde  in  generatione,  vel 
corruptione  consistit  *. 

M 

E  FFATA 

I.  Magis  et  minus  accipitur  secundum  maiorem  acces- 
SUM  AD  terminum.  ((  Diccndum  ,  inquit  s.  Bonaventura  , 
quod  verum  est  in  his,  quae  dicunt  positionem,  non  autem 
in  his ,  quae  dicunt  privationem  ,  immo  accipiuntur  per 
recessum.  Unde  magis  malum  dicitur  quod  magis  recedit 
a  bono;  et  quia  numquam  tantum  recedit,  quin  adhuc  ma- 
gis  possit,  hinc  est ,  quod  numquam  esl  ibi  ponere  sum- 
mum  "^  ». 

II.  Magis  et  minus  non  variant  speciem.  Hoc  effatum 
verum  est,  cum  magis  et  minus  diversam  participationem 
unius  naturae  significant,  seu  maiorem,  vel  minorem  in- 
lensionem  unius  formae.  E.g.,  albitudo,  etsi  sit  perfectior 


1  2^  2^^  q.  CLXXV,  a.  1  c. 

-  Quomodo  violentum  distinguatur  contra  voluntariumy  vid.  lilt.    V. 

3  In  lib.   IV  Sent.,  D  st.  XLIII,  q.   l,  a.    1,  sol.  3  c. 

'>  Vid.  s.  Bonav.,   In  Ub.  I  Sent.,  Dist.  VIII,  p.  1,  a.  11,  q.  2  resol. 

5  Vid.   p.  205.-6  Vid.   p.   148. 

■?  In  lib.  II  Sent.,  Dist.  XXXIV,  a.  II,  q.  I  ad  arg. 
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in  nive,  quam  in  pariete,  lamen  est  unius  speciei.  E  con- 
Irario,  magis  et  minus  variant  speciem,  si  non  ex  diver- 
sa  participatione  unius  naturae,  sed  ex  gradu  diversarum 
naturarum  oriuntur,  sicut  Angelus  est  magis  intellectua- 
lis,  quam  homo;  vel  ex  formis  diversorum  graduum,  si- 
cut  Angeli  diversificantur  secundum  magis  et  minus  ;  si- 
quidem  in  formis  difTerentia  invenitur  «  per  hoc  quod  una 
est  perfectior  aliis  *»:  Item,  magis  et  minus  impediunt  uni- 
talem  speciei  ,  quatenus  modo  eminentiori  competit  idem 
aliquid  uni  ,  quam  alteri  ;  quihus  duohus  modis  aliquid 
praedicatur  magis  et  minus  de  Deo,  et  creatura  ^.  Deni- 
que  c(  hoc  est  verum  in  genere  naturae,  sed  non  est  ve- 
rum  in  genere  moris,sicut  patet,  quia  vitia  diversificantur 
formaliter  secundum  spociem  penes  superahundantiam  et 
defectum  non  solum  ad  se  invicem,  sed  etiam  a  virtute  '». 

III.  MaGIS  UNIVERSALE    COMPARATUR  AD  MINUS  UNIVERSA- 

LE  UT  TOTUM,  ET  UT  PARS.  Videlicct  comparatur  ut  totum, 
si  suae  exlensionis,  seu  ambitus  ratio  haheatur;  nam  hac 
ratione  in  magis  universali  non  solum  continetur  in  po- 
tentia  minus  universale,  sed  etiam  alia,  ut  suh  animali  non 
solum  continetur  homo,  sed  etiam  equus.Comparatur  vero 
ut  pars,  si  in  sua  comprchensione,  seu  complexn  inspicia- 
lur ;  nam  hac  ratione  minus  universale  continet  in  sui  con- 
ceptu  non  solum  magis  universale,  sed  etiam  alia,  ut  ho- 
mo  non  solum  continet  animal,  sed  etiam  rationale  *.  Inde 
illa  regula  logica  existit,  amhitum  et  complexum  notionis 
in  ratione  inversa  ad  se  referri. 

IV.  Magis  universalia  sunt  priora  minus  universa- 
LiBUS.  Nempe,  secundum  nostri  Doctoris  explicationem  , 
sunt  priora  secundum  viam  generationis  et  temporis  ;  hoc 
enim  modo  magis  commune  est  imperfectum  et  in  poten- 
tia  ;  quae  autem  sunt  huiusmodi  sunt  priora  ^  Id  mani- 
feste  apparet  in  generatione  hominis;  nam  prius  genera- 
tur  animal,  quam  homo.  At  contra  se  res  hahet ,  si  spe- 
ctetur  ordo  intenlionis  naturae  ;  hac  enim  ratione  homo 
prior  est,  quam  animal  ;  naturae  enim  intentio  non   sistit 

1  Cont.   Gent.,  lib.   III,  c.  97. 

2  Vid.  I,  q.  L,  a.  4  aa  :2;  in  lib.  l  Sent.,  Dist.  XX.XV  ,  q.  I,  a. 
4  ad  3;  Qq.  dispp.  ,  de  Pot.,  q.   VII,    a.   7  aJ  3. 

3  S.  Bonav.,  In  lib.  U  Sent.,  Dist.  XLII,  a.  III,  q.   \  nJ  arg. 

4  l,  q.  LXXXV,  a.   3  ad  2. 

5  Vid.  Perfectum  est  prins  imperfecto,  litt.  P. 
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in  generatione  animalis,  sed  intendit  generare  hominem  ^. 
Quod  si  natura  magis  universalis  spectetur,quatenus  a  men- 
te  nostra  efformata  est,  nempe  prout  a  noois  cognoscitur 
uti  magis  universalis,  tunc  est  posterior  minus  universali; 
nam  mens  nostra  sibi  comparat  notiones  magis  universa- 
les,  ex  eo  quod  seorsum  considerat  ea,  in  quibus  minus  u- 
niversalia  conveniunt,  et  ea,  in  quibus  ipsa  differunt.  Dixi- 
mus,  prout  a  nobis  cognoscitur  uti  universalis'.,  ut  his  ver- 
bis  significetur  cognitio  reflexa,  et  distincla  ;  si  enim  de 
cognitione  directa  et  confusa  sermo  sit,  statuendum  est  na- 
turam  magis  universalem  prius  a  nobis  cognosci  ,  quam 
minus  universalem.  E.  g.  ,  «  prius  occurrit  intellectui  no- 
stro  cognoscere  animal,  quam  cognoscere  hominem  ^».  Ra- 
tio  est ,  quia  cognitio  naturae  magis  universaiis,  quippe 
quae  pauciores  notas  complectitur,  imperfectior  est  cogni- 
tione  naturae  minus  universalis;  intellectus  autem  noster, 
cum  non  in  aclu  cognitionis  ,  sed  in  potentia  ad  cogno- 
scendum  a  Deo  sit  creatus,  principio  cognitionem  rerum 
imperfectam  acquirit,  deinde  eam  gradatim  perficit. 

V.  MaLO   CONTRARIUM  EST  TUM  BONUM,  TUM  MALUM.    Nam 

vitio  opponitur  non  solum  virtus,  sed  vitium  ipsum.  Exem- 
plum  sit  avaritia,  cui  adversatur  et  liberalitas,  et  prodi- 
gentia  ^  Sed  hoc  effatum  fusius  alibi  expiicavimus  ,  ubi 
etiam  rationem  attulimus,  ob  quam  bono  malum  dumta- 
xat  sit  contrarium  *. 

VI.  Malum  aliquando  sequitur  ex  bono.  Nempe  nihil 
prohibet,  quominus  aliquod  peccalum  ex  virtute  procedat, 
non  quidem  directe  ,  nempe  ex  parte  ipsius  virtutis  ,  eo 
modo,  quo  actus  ex  habitu  procedit;  nam,  ut  s.  Augusti- 
nus  inquit,  virtute  nemo  male  utitur  '^:  sed  indirectey  sive 
occasionaliter  ,  puta  cum  aliquis  ex  virtutibus  superbit  ; 
vel  cum  ex  timore  Dei,  aut  horrore  propriorum  peccato- 


«  Cf  p.  19{.— "2  I,  loc.  cit.  c,  ct  ad   1. 

3  «  Bono  quidera  raalum  contrariura  est  ;  raalo  autera  quandoqne 
bonura.  quandoque  aliud  raalura.  Etenira  temperantiae  intemperantia 
contraria  est;  interaperantiae  autera  interdura  teraperantia,  interdum 
stupiditas.  Est  enim  stupiditas  ,  cura  non  raoyentur  ,  aut  excitantur 
animae  affectiones  ;  quapropter  interaperantia  teraperantiae  defectus 
est;  stupiditas  autem  excessus.  Porro  defectus  cum  excessu  pugnat  »; 
s.  Damasc,   Dialog.,  c.   57. 

4  P.  55-56.—^  De  lib.  arb.,  lib.  II,  c.   18. 
SiCrNORiELLO,   Lexicon  14  - 
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rum  contingit  desperatio,  quatenus  his  bonis  aliquis  male 
utitur,  occasionem  desperandi   ab  eis  accipiens  ^ 
Yll.  Malum  est  praeter  intentionem  in  rebus  ^. 

VIII.  Malum  est  ut  in  pluribus;  Bonum  ut  in  paucio- 
RiBus.  Seu  malum  in  pluribus  invenitur  ,  quam  bonum. 
Quod  quidem  accipi  nequit  de  malo,  quod  est  praeter  na- 
turam  entis;  hoc  enim  in  paucioribus  invenitur,  cum  na- 
tura  semper,  vel  in  pluribus  suum  efTectum  consequatur. 
Quare  accipiendum  est  hoc  elTatum  de  malo  quod  inve- 
nitur  in  hominibus  ,  qui  bona  sensibilia  potiora  habent 
bono  rationis.  Porro  huiusmodi  malum  est  in  pluribus  , 
quia  bona  sensibilia  sunt  pluribus  nota,  quam  bonum  ra- 
tionis  ^. 

IX.  Malum  non  est  aliqua  natura.  Malum  enim  con- 
sistit  in  privatione,  quae  profecto  non  est  aliqua  essentia, 
sed  potius  negatio  in  substantia  *.  Ex  hoc  effato  alia  con- 
sequuntur:  l^  Nihil  potest  esse  per  se  malum.  Etenim 
per  se  dicimus  tale  ,  quod  est  tale  per  suam  essenliam  ; 
omne  autem,  quod  est ,  in  quantum  est  ens  ,  necesse  est 
esse  bonum  'K 

2^  Malu3I  est  in  aliquo  bono.  Cum  enim  malum  non 
possit  esse  per  se  existens  ®,  oportet  ut  sit  in  aliquo  sub- 
iecto;  at  omne  subiectum  est  quoddam  bonum;  ergo  ma- 
lum  est  in  aliquo  bono  ''. 

3°    MaLUM   SI3IPLICITER   SUMMUM   ESSE  NON  POTEST.    Debe- 


«  2^  2=»%  q.  XX,  a.    1   ad  2 

-  Vid.   Omne  agens  agil  propter  bonum,  lilt.   O. 

3  Vid.  s.  Ttiom.,  I,  q.  LXIII,  a.  9  c. 

*  «  Malum  est  non  ens,  veraque  privatio  est,  ac  nihil,  et  quem- 
adraodum  privatio  habitui,  sic  bono  opponitur  »;  s.  Damasc,  Dialog. 
contra  Manich.,  n.  I. 

^  «  Omnis  natura,  in  quantum  natura  est,  bona  est  »  ;  s.  Aug.  , 
De  lib.  arb.,  lib.   III,  c.   13,  n.  36. 

^  «  Bonus  idem  est  cum  existente  ;  cum  vero  malum  aut  pravum 
contrarium  sit  bono,  et  contrarium  existenti  sit  non  existens,  sequi- 
tur  malum  et  pravum  esse  non  existens  »;  Origen.,  Comm.  in  loan. 
c.  //,  n.   7. 

"^  «  Mala  omnino  sine  bonis  ,  et  nisii  in  bonis  esse  non  possunt, 
quamvis  bona  sine  malis  possint.  Potest  enim  homo,  vel  Angchis  nrn 
esse  iniustus;  iniustus  autem  non  potest  esse,  uisi  homo.  vel  Ange- 
los;  et  bonum,  quod  homo,  et  bonum,  quod  Angelus,  malum,  quod 
iniustus  »-,  s.  Aug.,  Enchir  ,  c.   ii,  n.  4. 
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rel  enim  esse  malum  per  essenliam  ;  nihil  autem  potesl 
esse  per  suam  essentiam  malum;  ostensum  est  enim  quod 
omne  ens,  in  quantum  est  ens,  est  bonum,  et  quod  ma- 
lum  non  est  nisi  in  bono  ,  ut  in  subiecto  K  Quapropter 
«  summum  malum  non  contrariatur  summo  bono  secun- 
dum  rem,  sed  solum  secundum  vocem,  nibil  enim  est  a- 
deo  malum,  in  quo  non  sit  aliquid  boni,  ad  minus  esse  ^». 
Diximus,  simpliciter  summum,  quia,  ut  advertit  s.  Bona- 
ventura,  a  est  reperire  malum  summum  in  proprio  gene- 
re  ,  sicut  videmus  aliquem  ita  privatum  visu ,  quod  non 
potest  esse  magis  '  ». 

4°  Malum  non  totaliter  consumit  bonum.  Etsi  enim 
malum  corrumpat  bonum  ,  tamen  non  totaliter  illud  de- 
struit;  siquidem  ,  quantumvis  multiplicetur  malum,  sem- 
per  remanet  mali  subiectum  ,  si  malum  remanet ;  subie- 
ctum  autem  mali  est  bonum;  remanet  igitur  semper  bo- 
num  *.  Diximus,  si  malum  remanet,  nam  «  subiecto  cor- 
rupto,  ctiam  privatio,  quae  in  subiecto  erat ,  desinit  ^  ». 

5^  Malum  habet  aliquo  modo  causam.  Nam  quidquid 
est  in  aliquo,  ut  in  subiecto  ,  oportet  ut  habeat  aliquam 
causam,  gignitur  enim  vel  ex  ipsius  subiecti  princi[)iis, 
vel  ab  exteriori  causa  ;  malum  autem  est  in  bono  ,  sicut 
in  subiecto;  ergo  habet  aliquam  causam.  Porro  haec  cau- 
sa  est  bonum  ,  non  vero  malum.  Equidem  malum  ,  cum 
non  sit  aliquod  ens,  ne  causa  quidem  esse  potest ;  quia, 
cum  omne  agens  agat,  in  quantum  est  actu  ^,  res  non  est 
causa,  nisi  quatenus  est  ens,  ac  proinde  aliquid  bonum. 
Hinc,  uti  alibi  diximus  %  malum  non  potest  esse  causa, 
nisi  quatenus  bonum  ei  adiungitur.  Bonum  autem  est 
causa  mali  non  per  se,  sed  per  accidens,  e.  g.,  ex  eo  quod 
causae  agenti  aiiquis  defectus  accidit ,  consequitur  defe- 
clus  in  effectu  et  actione  ^ 

X.  Materia  est  de  se  otiosa.  Seu  est   nullius  activi- 


«   1,  q.   XLIX,  a.   3  c. 

2  In  Ub.  II  Sent.,  Dist.  I,  q.  I,  a.   1  ad  1.  Cf  p.  20  7. 

3  In  lib.   II  Sent.,  Dist.  XXXUI,  a.  2,   q.   I  ad  arg. 
*  Vid.  Privatio  simplex—non  simplex,   lilt.  P. 

5  /n  Ub.  II  Sent.,  Dist.  XXXIV,  q.   I,  a.    i   ad   1. 

6  Vid.  p.  40.— 7  Pag.   \32. 

8  Haec  oinnia  prae  oculis  habenda  sunt  ,  ut  Manichaeorum  com- 
mentum  refellatur.  De  his  yid.  s.  Thom.  ,  Contr.  Gent.,  lib.  III,  c. 
47,  et  aiibi  passim. 
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tatis  ,  quippe  quae  est  indifferens  ad  quamliLet  formaui 
et  operationem  ^ 

XI.  Materia  deprimit  formam.  Quemadmodum  enim 
actus  eo  minus  est  perfectus,  quo  magis  potentiae  admi- 
scetur  ^,  ita  forma  minus  perfecta  est,  quo  magis  mate- 
riae  immergitur.  Hinc  perfectio  formarum  ex  earum  e- 
levatione  et  eminentia  supra  materiam  desumitur  '. 

XII.  Materia  non  creatur,  sed  concreatur.  Creationis 
enim  terminus  est  ens;  unde  sicut  materia  prima  non  est 
ens  actu,  sed  solum  initium  entis,  atque  completur  in  ratio- 
ne  entis,  quando  re.cipit  formam;  ita  quoque  creationis  ter- 
minus  non  est  materia  prima,  sed  materia  una  cum  forma  *. 

XIII.  Medium  comparatum  uni  extremo  videtur  alte- 
RUM.  Intelligitur  de  medio  quod  participat  naturam  utrius- 
que  ^,  e.  g.,  tepidum  respectu  calidi  est  frigidum,  respe- 
ctu  vero  frigidi  est  calidum  ®.  Quocirca,  uli  observatum 
est  a  s.  Bonaventura,  hoc  effatum  in  rebus  ad  mores  per- 
tinentibus  non  semper  evenit ,  quia  ((  modium  reperitur 
in  genere  virtutis,  et  extrema  sunt  in  genere  vitiorum  ""  ». 

XIV.  MeDIUM,  QUO  MAGIS  APPROPINQUAT  UNl  EXTREMO- 
RUM,    EO   MAGIS   RECEDIT    AB   ALIO,    ET   VICISSIM.E.g.,    anima 

humana^  quae  medium  locum  tenet  inter  substantias  in- 
tellectuales,  et  substantias  corporeas,  quo  magis  a  corpo- 
ralibus  abstrahitur,  eo  magis,  qu()ad  inteHig(Midi  modum, 
Angelis  assimilatur;  et  e  conlrario,  quo  magis  in  res  ma- 
teriales  se  immergit,  eo  magis  ab  Angelis  recedit. 

XY.  Medium  est  nobilius  extremis.  Hoc  effatum  cir- 
ca  moralia  praecipue  vim  habet,  in  quibus  virtus  neque 
in  excessu,  neque  in  defectu,  sed  in  medio  consistit.  Quod 
tamen  appUcari  nequit  virtutibus  theologicis;  namque  ha- 
rum  obiectum  immediatum  est  ipse  Deus  ,  ideoque  nul- 
lum  vitium  per  e^cesswm  iis  inesse  potest  *.  Diximus,  cir- 
ca  moralia;  nam  extra  moralia  medium  inter  excessum  et 
defectum  non  est  perfectius  ,  e.  g.  ,  homo  est  l()nge  im- 
perfectior  Angelis,  licet  medium  inter  hos,  et  alias  crea- 
turarum  species  locum  teneat. 

«   Vid.  p.    r27,  el  p,   144-145.— 2  Contr.   Gent.   lib.  1,  c.  43. 

•^  Vid.  p.   130-131.—''  I,  q.  LXV,  a.  4  c.  Vid.  p.   148. 

5  Vid.  p.  200-201.-6  I,  q.  CVllI,   a.  5  ad  4. 

1   In  lib.  III  Sent.,   Dist.  XXHI,  q.  I,  a.   1   ad  arg. 

«  In  lib.  IV  Senf.,Dist.L,q.l,a.l  sol.  Vid.  Virtus  consistit  in   medio, 

litt.   V. 
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XYI.  Melius  est  dare  ,  quam  accipere  .  Nam  natura 
alicuius  virlutis  magis  iii  agendo,  quam  in  patiendo  cer- 
nitur;  sed  dare  est  agere,  accipere  est  pati;  ergo  meiior 
est  virtus  dantis,  quam  accipienlis.  Ast,  ut  veritate  gau- 
deat  hoc  effatum,  in  primis  ex  parte  accipientis  requiri- 
tur,  ut  sit  indigens,  sive  sit  in  potentia  ad  recipiendum  : 
Deinde  ex  parte  dantis  ,  ut  libere  det.  Hinc  perperam 
colligebant  Ariani  Filium  non  esse  substantialem  Patri  in 
admirando  illo  Trinitatis  mysterio.  Filius  enim  numquam 
fuit  in  potentia,  sed  semper  actu;  unde  nec  Ei,  tamquam 
indigenti  VMer  dedit,  aut  dare  potuit;  quaecumque  enim 
Filius  habet ,  ab  aeterno  et  immutabiiiter  habet.  Neque 
Pater  libere  ,  sed  per  necessariam  emanationem  Filium 
generat.  Unde  s.  Thomas:  «Dicendum,  quod  non  est  de  ra- 
tione  dationis  ,  quod  ponatur  aliqua  auctoritas  respectu 
dati,  nisi  quando  datur  aliquid  quod  habetur  per  modum 
dominii ;  et  talis  datio  non  est  in  Divinis  *».  Insuper  ex 

Earte  dantis  requiritur  etiam,  ut  dando  retineat,  vel  no- 
iliori  modo  reparet  quod  aiteri  tribuit.  Hanc  ob  ratio- 
nem^  cum  de  bonis  animi  agitur,  semper  verum  est  illud 
effatum. 

XYII.  MoDus  operandi  sequitur  modum  essendi;  vel,  O- 

PERARI   SEQUITUR   ESSE ;    vel,   QuALIS   MODUS   ESSENDI ,    TALIS 

MODUS  OPERANDI  ^.Horum  effatorum,  quae  passim  a  s.  Tho- 
ma  adhibentur ,  sensus  sunt :  l^  Ipsa  operantis  habilitas 
yalde  perfecta,  aut  imperfecta  est,  prout  est  eius  essen- 
tia.  E.  g.  ,  virtus  agendi  in  Deo  est  perfectissima  ,  quia 
talis  est  Eius  natura.  2^  Operatio  tam  perfecte  et  excei- 
lenter  circa  obiectum  suum  versatur  ,  quam  perfecta  est 
«ssentia  operantis.  Hinc  proportio  intercedere  debet  inter 
naturam  operantis,  et  modum,  quo  per  operationem  obie- 
ctum  attingitur.  E.  g.,  cum  creatura  sit  finita,  Deum  fi- 
nito  tantum  modo  coguoscere  potest.  3**  Proportio  etiam 
debet  esse  inter  naturam  operantis  ,  et  modum  ipsius  o- 
perationis;  seu  talis  est  modus  ,  quo  fit  operatio  ,  qualis 
est  operantis  natura:  quare  ad  dignoscendum,  an  modus 
agendi  sit  dependens  ab  alio,  sit  vitalis,  profluat  ex  ma- 


*  In  lib.  I  Sent.,  Dist.  XV,  q.  Ilt,  a.  1   ad   1. 

-  .«  Operanlcm  suae  coaptari  operationi,  haocque  illi  congenerera 
ac  affinem  esse  prorsus  necesse  est  »  ;  s.  Maxim.,  Opusc.  theol.  et 
polem.,,De  duabus  unius  Chrisli  Dei  nosiri  volunlatibus. 
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lerialibus  principiis  etc,  videndum  est,  qualis  sit  natura 
operantis;  si  enim  haec  huiusmodi  sit,  ut  a  nullo  depen- 
deat,  talis  erit  et  modus  operandi;  si  sit  corporea  et  ma- 
terialis  ,  modus  operandi  erit  etiam  materialis  etc.  Hinc 
vicissim:  Qualis  modus  operandi  ,  talis  modus  essendi  ; 
nam  a  posteriori  per  effectus  et  operationes  naturam  rei 
deprehendimus.  Ex  huius  effati  explicatione  clare  illud 
intelligilur: 

MODI  S   COGNOSCENDI  SEQUITUR   MODUM   ESSENDI. 

lamvero  ,  ut  ea  ,  quae  diximus  ,  rectius  intelligantur  ; 
haec  adnolamus:  F  Similitudo  intercedere  debet  inter  na- 
turam  operantis,  atque  modum,  quo  perficitur  operatio  , 
non  vero  inter  illam,  atque  terminum  ,  seu  obiectum  o- 
perationis.  Quare  ex  eo  ,  quod  mens  nostra  est  immate- 
rialis,  non  quidem  consequitur,  quemadmodum  Idealistae 
contendunt,  ut  res  materiales  percipere  nequeat,  sed  dum- 
taxat,  ut  res  materiales  immateriali  modo  percipiat.  Rur- 
sus  ex  eo  ,  quod  mens  corpora  percipiat  ,  non  sequitur  , 
quemadmodum  Materialistae  comminiscuntur  ,  ut  corpo- 
rea  sit,  quia  non  nisi  modo  immateriali  corpora  percipit. 
2^  Proportio  intcr  naturam  operantis,  et  modum,  quo  fit 
operatio,  et  obiectum  attingitur,  intelligenda  est  vel  inter 
hunc  modum  naturalem,  et  naturam  operantis  in  se  spe- 
ctatam,  vel  inler  modum  supernaturalem,  et  naturam  qua- 
dam  vi  supernatiirali  a  Deo  auctam.  Quocirca  proportio 
existil  inter  cognitionem  intuitivam  Dei  ,  et  inlellectum 
creatum  supernaturali  lumine  gloriae  a  Deo  donatum  , 
non  vero,  quemadmodum  Ontologi  opinantur,  inter  illam, 
et  vires  naturales  eiusdem  intellectus. 

XVIII.  MOTUS  comparatur  ad  quietem  et  ut  ad  prin- 
CIPIUM,  ET  UT  AD  TERMINUM.  Comparatur  quidem  ut  ad 
principium  ,  quia  motus  omnis  ab  immobili  procedit  *; 
ut  ad  terminum,  quatenus  finis  motus  est  quies.  Quod  ef- 
fatum  s.  Thomas  intellectui  et  rationi,  inter  quae  eadem 
differentia  existit,  ac  inter  quietem  et  motum  ^,  accom- 
modans,  haec  habet :  «  Comparatur  (ratio)  ad  intellectum 
ut  ad  principium,  et  ut  ad  terminum;  ut  ad  principium 
quidem,  quia  non  posset  mens  humana  ex  uno  in  aliud 


^  Vi J .  Primuin  movens  in  quolibet  genere  est  non  motum  in  iUo  ge' 
nere    motus,  lill.   P. 

-  Vil.  cit.  litt.  P.   Primum  mov?ns  debet  esse  immobile. 
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discurrere  ,  nisi  eius  discursus  ab  aliqua  simpVici  acce- 
plione  veritatis  inciperel  ,  quae  quidem  acceptio  est  in- 
tellectus  principiorum:  similiter  nec  rationis  discursus  ad 
aliquid  certum  perveniret,  nisi  fieret  examinatio  eius,quod 
per  discursum  invenitur,  ad  principia  prima,  in  quae  ra- 
tio  resolvit  *  ». 

XIX.  MOTUS   INTENSIOR   EST  IN  FINE,  QUAM   IN   PRINCIPIO. 

Equidem  natura  magis  tendit  in  id ,  quod  est  sibi  con- 
veniens,  quam  fugit  id ,  quod  est  sibi  repugnans  ^.  Hinc 
motus  naturalis  intensior  est  in  fine  ,  cum  appropinquat 
ad  terminum  suae  naturae  convenientem,  quam  in  prin- 
cipio,  cum  recedit  a  termino  suae  naturae  non  conve- 
nienti  ^.  Hoc  tamen  intelligitur  de  motu  naturali,  qui  ah 
inlrinscco  proficiscitur;  non  item  de  motu  violento,  seu  qui 
ab  extrinseco  oritur.  Nam,  ut  ait  s.  Doctor,  «  huiusmodi 
motus  intenditur  ex  ipsa  contrarietate,  quia  unumquodque 
suo  modo  nititur  ad  resistendum  cootrario,  sicut  ad  con- 
servationem  sui  ipsius.  Unde  motus  violentus  intenditur 
in  principio,  et  remittitur  in  fine  *  ». 

XX.  MULTIFORME  SEQUITUR  AD  UNIFORME.  HoC   VCrum  CSt 

de  principio  multiformi  quoad  ipsam  sui  essentiam  ,  sci- 
licet ,  quod  ex  multis  est  compositum  ;  siquidem  princi- 
pium,  quod  ita  multiforme  est,  oportet  esse  poslerius  uni- 
formi,  eadem  ratione,  qua  compositum  est  posterius  sim- 
plici.  At  principium,  quod  est  multiforme  quoad  effectus, 
scilicet  quatenus  ad  multa  se  extendit,  est  prius  quam  uni- 
forme,  non  enim  ad  plura  se  extendere  posset,  nisi  simpli- 
cius  esset:  e.g.,  voluntas,  cum  ad  opposita  se  habeat, pnor, 
seu  nobilior  est  natura,quae  determinatur  ad  unum  ^. 

XXI.  MULTIPLICATIO  INDIVIDUORUM  EST  PROPTER   CONSER- 
VATIONEM   SPECIEI   ®. 

XXn.    MULTIPLICATO  INFERIORI,  MULTIPLICATUR  RATIO   IN 

ILLO  INCLUSA.  Etcnim,  inferius,  seu  minus  commune  con- 
tinet  in  sui  ratione  superius  ,  seu  magis  commune ,  ut  ho- 
mo  animal  ''.  Quocirca  multiplicationem  hominis  multipli- 
catio  animalis  consequitur. 


^    Qq.  dispp.,   De    Ver.,  q,  XV,  a.  1   c.  Vid.  Processus  composilivui 
— resolutivHS,  litl.  P. 

2  Vid.  p.   53.-3  la  2ae^  ^     XXXV,  a.  6  c. 

4  Ihid.  ad  2.—^  Qq.  dispp.,  De   Ver.  ,  q.  V,  a.  2  ad  2. 

5  Vid.  p.  191.— 7  I,  q.  LXXXV,  a.  3  ad  2. 
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XXIII.  MULTIPLICATO   UNO   OPPOSITORUM,   MULTIPLICATUR 

ET  RELiQUUM.  Inlelligendum  est  1°  «  de  multiplicationc  non 
secundum  divisionem,  quae  est  in  partes  subiectivas,  sed 
secundum  diversas  acceptiones,  sive  significationes.  Cum 
enim  irrationale  dividatur  contra  rationale  ,  non  oportet 
quod  tot  sint  rationalia,  quot  irrationalia  *».  2^  Intelligen- 
dum  est  de  oppositis,  «  in  quibus  est  eadem  ratio  multi- 
plicationis  ».  Quocirca,  «  cum  bonum  contingat  ex  una  et 
mtegra  causa,  malum  autem  ex  singularibus  defectibus  ^» 
fieri  potest,  ut  «  uni  virtuti  plura  vilia  opponantur  ^  »; 
nempe  «  uni  bono  nata  sunt  opponi  plura  mala,  cum  ma- 
lum  sit  multifariam,  et  bonum  uno  modo  *  ». 

XXIV.  MULTIPLICATO  UNO  RELATORUM,  MULTIPLICATUR  ET 
RELIQUUM  ^. 

XXV.  MULTIPLICITAS    NOMINUM     NON    ATTENDITUR    SECUN- 
DUM   NOMINIS  PRAEDICATIONEM,    SED   SECUNDUM  SIGNIFICATIO- 

NEM.  E.  g.,  «  hoc  nomen  homo  de  quocumque  praedice- 
tur,  sive  vere,  sive  false,  dicitur  uno  modo;  sed  tunc  mul- 
tipliciter  diceretur,  si  per  hoc  nomen  homo  intenderemus 
significare  diversa  ,  puta  si  unus  intenderet  per  hoc  no- 
men  homo  id  quod  vere  est  homo,  et  alius  intenderet  si- 
gnificare  eodem  modo  lapidem,  vel  aliquid  aliud  ^  ». 

XXVI.  MULTITUDO    EX   UNITATIBUS     CONSTITUITUR.    Ratio 

est,  quia  multitudo  est  totum  heterogeneum,  in  quo  nempe 
quaelibet  pars  caret  forma  totius,  quemadmodum  pars  do- 
mus  non  est  domus,  neque  pars  hominis  est  homo  ^  At 
vero,  unitates  constituunt  multiludinem,  non  quatenus  op- 
ponuntur  multitudini,  nullum  enim  oppositum  ex  suo  op- 
posito  constituitur,  sed  quatenus  sunt  entia:  sicut  et  par- 
tes  domus  constituunt  domum  ,  quatenus  sunt  quaedam 
corpora,  non  quatenus  sunt  domus  *. 


*  S.  Bon.,  In  lib.  II  Sent.,  Disl.  XXVII,  a.   1,  q.   \  ad  arg. 

2  Vid.  p.  52. 

3  S.  Thom.,  2^  2«%  q.  XCII,  a.  2  ad  1. 

*  S.  Bon.,  ibid.—'^  Vid.  lilt.  R. 
6  1,  q.  XIII,  a.   10  ad  1. 

'  Vid,  Totius  et  partium  non  est  eadem  raiio,  lilt,  T» 
8  I,  q.  XI,  a.  2  ad  2, 
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DISTINCTIONES 

L  Natura — EssENTiA.  Essentia  est  id,  per  quod  res  in 
sua  specie  constituitur,  et  a  ceteris  distinguitur;  et  ideo 
est  aliquid  primum  in  re,  radix  omnium  illius  proprieta- 
tum;  puta  unimalitasyei  rationalitas  respectu  hominis;homo 
enim  ex  his  in  sua  specie  collocatur,  atque  a  ceteris  rebus 
distinguitur,  neque  in  eo  aliquid  est  prius  animalitate ,ei 
rationalitate  ,    a  quibus  omnes   illius  proprietales  fluunt, 

f)uta  vis  intelligendi,  sentiendi,  appetendi  etc.  Appellari  so- 
et  etiam  conceptus  rei,  est  enim  id  sine  quo  res  accurate 
concipi  nequit;  definitiOy  quia  essentia  est  illud,  quod  per 
definitionem  significatur  *;  quidditas,  quia  per  ipsam^^apte 
respondetur,  dum  quaeritur,  quid  res  sit.  Nomen  naturae 
autem  primo  institutum  est  ad  significandam  generatio- 
nem  viventium,  seu  nativitatem;  quo  modo  primogenitus 
dicitur  ex  natura,  idest  ex  ipso  nativitatis  iure,  praelatus 
fratribus.  Quoniam  vero  haec  generatio  est  a  principio 
intrinseco,  ideo  nomem  naturae  extenditur  ad  significan- 
dum  principium  intrinsecum  cuiuscumque  motus,  seu  prin- 
cipium  intrinsecum,  a  quo  operationes  rei  promanant.  Rur- 
sus,  quia  huiusmodi  principium  est  formale,  vel  materiale, 
tam  materia,  quam  forma  nominatur  natura,  puta  cum  di- 
citur  ad  hominis  naturam  spectare  tum  animara,  tum  cor- 
pus.  Denique  cum  per  formam  essentia  cuiusque  rei  per- 
ficiatur ,  ideo  ipsa  essentia  rei  vocatur  natura  ^.  Ex  his 
id  intelligitur,  quod  vulgo  docetur,  naturam  nempe  esse 
ipsam  essentiam  rei,  quatenus  spectatur  velut  radix  pro- 
prietatum,  atque  internum  primum  principium  operatio- 
num  entis.  Ad  aliud  etiam  significandum  vox  natura  ad- 
hibetur,  nempe  totam  collectionem  rerum  creatarum  ,  et 
virium  ,  quae  earum  sunt  propriae,  ut  cum  dicimus  ali- 
quid  esse  in  rerum  natura,  idest  in  universo;  vel  aliquid 


«  Vid,   p.  92. 

2  I,  q.  XXIX  ,  a.  i  ad  4.  «  Veleres  .  .  .  pro  essentia  et  substan- 
tia  naturam  vocabant  «;  s,  Aug.,  De  mor.  Man.,  el  Eccl.  Calh.,  lib, 
ir,  c.  2,.n.  2. 
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fieri  secundum  naiurae  vires,  idest  secundum  vires,  quae 
ambitu  rerum  creatarum  continentur  *. 

II.  Naturale— CoNNATURALE.  Sicut  natura  dicitur  vel 
nativitas  rei,  vel  essentia,  ita  aliquid  nalurale  dupliciter 
accipi  potest,  scilicet  vel  quatenus  ex  principiis  essentia- 
libus  rei  profluit;  e.  ^.,  naturale  est  h'gni  sursum  ferri  *; 
vel  quatenus  a  nativitate  accipitur;  e.  g.,  boc  modo  natu- 
ralia  dicuntur  quae  a  Deo  babuit  homo  in  principio  crea- 
tionis  sive  secundum  communem  naturae  cursum,  sive  per 
beneficium  gratiae  ^.  lam  r.aturale  hac  altera  ratione  ac- 
ceptum  minus  proprie  d icitur  Tia^wra/e  *;  altera  autem  ra- 
tione  est  proprie  naturale,  et  ideo  dicitur  connaturaU.  E. 
g.,  immortalitas  ,  qua  primus  homo  a  Deo  in  creatione 
donatus  fuit ,  dici  potest  aliquo  modo  naturalis  ,  quia  in 
ipsa  naturae  creatione  illam  a  Deo  accepit;  numquam  ve- 
ro  connaturalis  ,  quia  naturae  proprietas  non  est,  seu  ex 
naturae  principiis  non  fluit  ,  neque  ipsi  est  debita.  Hinc 
s.  Bonaventura:  «  Dicendum  quod  non  omne,  quod  inest 
bomini  a  principio  suae  nativitatis,  naturale  est,  nisi  ex- 
tendatur  hoc  nomen  naturale;  multa  enim  bona  gratis  data 
concreantur,  et  dantur  cum  natura,  sicut  planum  est  ^  ». 

ITI.  Naturaliter  —  SuPERNATURALiTER.  l^  Naturalitcr 
fieri  dicitur  illud,  quod  evenit  secundum  consuetum  na- 
turae  ordinem  ,  qui  profecto  etiam  Causae  primae  ordi- 
narium  concursum  complectitur.  E.  g.,  naturaliter  tem- 
pore  aestivo  plantae  crescunt.  2^  Naturaliter  fit  id  quod 
non  excedit  agentium  naturalium  vires  ;  e.  g. ,  naturali' 
ter  per  opportuna  remedia  sanitas  infirmo  restituitur.  3° 
Naturale  ,  seu  potius  co7inaturale  ,  uti  iam  explicavimus  , 
dicitur  id,  quod  expostulatur  a  naluralibus  principiiS,  ex 
quibus  res  constituitur  ,  nempe  id  quod  «  convenit  sibi 
secundum  conditionem  suae  formae,  per  quam  in  tali  na- 
tura  constituitur  ®  »  :  ita  cognitio  rerum  intelligibilium 
sub  forma  sensibili  est  homini  connatturalis.  Supernatura- 


^  «  llanc  otiam  appellarous  nalnram,  cognilnra  nobis  cursnm,  so- 
litumqne  naturae,  contra  qiiam  Deus  cnm  aliquid  facit  ,  magnalia, 
vel  mirabilia   nominantur  »;  s.  Aug.,   Contr.  Faust.,  lib.  XXVI,  c.  3. 

2  3,  q.  II,   a.    12  c. 

3  Ibid..  q.  XXXV,  a.  3  ad  2. 

«  In  lib.   IV  SenL,  Dist.  XVII,  q.  IH,  a.  I   sol.  2  c. 

5  In  lib.   U  Sent.,  Dist.  XIX,  a     III,  q.   i   ad  arg. 

«  S.  Thora.,  In  lib.  II  Sent.,  Dist.  XXXIX,  q.  11,  a.   1   sol. 
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liter  vero  l^  fit  illud  ,  quod  evenit  per  extraordinariuni 
concursum  Causac  primae,  seu  ita  ut  Deus  effectum  ali- 
quem  naturalem  sine  causis  naturalibus  agat  :  ita  fieret 
sanatio  aegri  temporis  momento.  2^  III ud  ,  quod  naturae 
creatae  vires  prorsus  excedit;  puta  maris  divisio,  ut  trans- 
euntibus  iter  praebeat ,  mortui  ad  vitam  revocatio  etc. 
Hinc  illa  mira  ,  quae  ope  daemonis  fiunt ,  quaeque  effe- 
ctus  magici  vocantur ,  non  nisi  relative  supernaturalia  , 
prout  a  creatura,  quae  altera  superior  est,  producuntur, 
numquam  vero  absolute  supernaturalia  sunt;  siquidem  om- 
nis  naturae  creatae  vires  non  excedunt.  3°  Snpernaturali- 
ter  alicui  inest,  vel  convenit  illud,  quad  excedit  eius  na- 
luralem  facultatem  ;  ita  ut  perficiatur  supra  id,  quod  ip- 
sius  naturalis  constitutio  peteret;  e.  g.,  intuitiva  cognitio 
Dei  est  intellectui  creato  supernaturalis  *. 

IV.  NatURALITER — YlOLENTER  ^. 

V.  Natura  naturans— Natura  naturata.  Natura  natu- 
rans  a  quibusdam  vocatur  ipse  Deiis,  quatenus  est  auctor, 
conservator  et  moderator  naturae  ^.  Complexus  rerum  o- 
mnium  creatarum  dicitur  natura  naturata.  Penes  antiquio- 
res  autem  natura  naturans  est  natura  universaliter  accepta, 
prout  constituit  essentiam  rerum  particularium  :  «  Haec 
est  natura  ,  quam  antiqui  vocabant  naturantem  ,  nempe, 
est  qua  principium  principiat  principiatum,  et  dat  ei  na- 
turam,  qua  sit,  et  qua  diffiniatur  in  vero  esse  ».  Natura 
vero  naturata  est  «  natura  particularizata,  et  ad  singula- 
re  deducta  *  ». 

VI.  Necessitas  antecedens— consequens.  Necessitas  an- 
tecedens  est  vel  quae  oritur  ex  violentia,  et  dicitur  etiam 
necessitas  coactionis  ^  ,  et  haec  «  non  cadit  in  motibus 
voluntatis  ,  eo  quod    voluntas  naturaliter    est  a  coactione 

*  «  Id  enim  Diviiiae  soliimrnodo  graliae  proprinm  esl,  iit  cerla  qua- 
dara  ratione  Deifiealionera  rebns  tribual,  quae  nimirura  naturara,  luce 
iialurara  excedente,  illustret,  supraqne  proprios  flnes  excellentia  glo- 
riae  ac  claritatis  elevet  »  ;  s.  Maxim.  Capita  ad  theoL  et  oeconom. 
sppctnniia,   Capita   centena   prima,  n.   76. 

■-  Vid.   Motus  naturalis  —  violentus,   p.   200. 

3  «  Natura  dicla  est  ab  eo  ,  quod  nasci  aliquid  faciat  ;  gignendi 
enim  et  faciendi  potens  esl.  Itanc  quidera  Deura  esse  dixerunl,  a  quo 
omnia  creata  sunt,  existunt   »;   s.  Isidor.  ,  Etymolog. ,   lib.  XI,  0.   1. 

^  B.  Alb.  M.,  Poster.,  lib.   I,  tract.  II,  c.  3. 

S  Qq,  dispp.,   De    Ver,,  q.  XVII,  a.  3  c. 
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libera  ^  »;  vel  est  vis,  qua  res  naturali  inclinalione,  quam 
vitare  non  potest,  ad  unum  movelur:  Huiusmodi  est  ne- 
cessitas,  qua  lapis,  nullo  retinenle  obice,  deorsum  fertur, 
vel  qua  voluntas  humana  ad  bonum  universale  tendit^. 
Consequens  ea  est ,  quae  sequitur  liberum  voluntatis  con- 
sensum:  hoc  modo  necesse  esl  loquentem  loqui  ^,  vel  ne- 
cesse  est  voluntatem  hoc  aliquid  eligere  eo  quod  velit  a- 
liud  bonum  consequi,  vel  aliquod  malum  vitare.  Ista  vo- 
catur  etiam  hypotheticay  vel  ex  suppositioney  illa  absoluta  *. 

VII.  Necessitas  consequentiae — Necessitas  consequen- 
Tis.  In  syllogismo  aliud  est  conclusionem  necessario  sequi 
ex  praemissis,  aliud  conclusionem  necessariam  sequi;  nam 
in  omni  syllogismo  sequitur  necessario ,  sed  non  in  omni 
necessaria  est.  Quare  duplex  notatur  necessitas  conclusio- 
iiis,una  nempe  consequentiae^sen  formae,  quae  dicitur  etiam 
hypothetica  ,  altera  consequentisy  seu  materiae,  quae  dicitur 
eliam  absoluta.  Necessitas  formae  est,  quando  ob  formam 
syllogisticam,  eo  quod  in  tali  figura,  aut  tali  modo  sit,  ne- 
cessario  colligitur  conclusio.  Necessitas  autem  materiae  est, 
quando  res  ipsa,  quae  concluditur,  necessaria  est,  ita  ut 
eius  oppositum  sit  simpliciter  impossibile.  Illa  in  omni- 
bus  syllogismis  reperitur;  haec  non  in  omnibus,  sed  ma- 
xim«  in  demonstrationibus. 

VIII.  NeCESSITAS   QUOAD   EXERCiTIUM — QuOAD    SPECIFICA- 

TiONEM.  Opponuntur  indifferentiae  quoad  exercitium — quoad 
specificationem  ^. 
JX.  Negatio — Priyatio.  Negatio  est  absentia  formae  in 


*  Ibid.—^  Vid  p.  192. 

3  «  Est  necessitas  praecedens  ,  quae  causa  est ,  ut  res  sit,  et  est 
necessitas  sequens ,  quam  les  facit.  Praecedens  el  efBciens  'necessi- 
tas  est,  cum  dicitur  coelum  volvi,  quia  necesse  est,  ut  volvalur.  Sp- 
quens  vero,  el  quae  nihil  efficit,  sed  fit,  est  cum  dico,  te  ex  neces- 
silate  loqui,  qula  loqueris.  Cum  enim  hoc  dico,  significo  nihil  face- 
re  posse,  ut  dum  loqucris,  non  loquaris,  non  quod  alius  te  cogat  ad 
loquendum.  Nam  violentia  naluralis  conditionis  cogit  coelum  volvi;  te 
vero  nuUa  uecessitas  facit  loqui.  Sed  ubicumque  est  praecedens  ne- 
cessitas,  est  et  sequens;  non  autem  ubi  sequens,  ibi  statim  et  prae- 
cedens.  Possumns  namque  dicere,  necesse  esl  coelum  volvi,  quia  vol- 
YJtur  ;  sed  non  siraililer  est  verum  ,  idcirco  te  loqui  ,  quia  necesse 
est,  ut  loqnaris   »;  s.   Anselm.,  Cur  Deus  homo,  c.  XVII. 

"*  Alias  explicaliones  necessarii  absoluti  et  hypothetiei,  vid.  p.  3-4, 

5  Yid,  p.  170. 
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sutjiecto  ad  eam  recipiendam  inepto  ;  cuiusmodi  est  ab- 
sentia  visus  in  lapide,  Privatio  est  absentia  formae  debi- 
tae  subiecto;  e.  g.,  caecitas  in  oculo  Petri.  «  Quando  a- 
liquid,  inquit  s.  Tbomas,  non  habet  illud,  quod  natum  est 
habere,  et  quando,  et  ubi,  et  secundum  alias  conditiones, 
sic  proprie  dicitur  privatio  ,  et  imperfectionem  impor- 
tat  *  )).  Dicitur  quando,  et  uhi,  siquidem  infans,  e.  g.,  non 
vocatur  edentulus,  quia  tali  tempore  non  est  aptus  habe- 
re  dentes;  neque  homo  vocatur  coecus,  eo  quod  non  ha- 
bet  visum  in  manu  ^,  Porro,  privatio  ,  ratione  subiecti  , 
atque  eius  idoneitatis  ad  formam,  est  quodammodo  quid 
reale  et  positivum,  unde  privationes  maiores,  vel  minores 
dicuntur;  at  huiusmodi  non  est  respectu  absentiae  formae; 
visus  enim  absentia  nihil  praecise  est.  Quid  autem  sit 
privatio  simplex,  et  non  simplex,  explicabitur  litt.  P. 

X.  NOMEN   PRIMAE   NOTIONIS — SECUNDAE    NOTIONIS  ^ 

XI.  NoMiNA  PROPRIA — AppROPRiATA.  Hacc  distiuctio  a 
Theologis  Scholasticis  traditur  quoad  nomina,  quae  adhi- 
bentur  in  Divinis.  Scilicet  nomina  propria  sunt  quae  no- 
tionem  cuiusque  Personae  Divinae  significant,  nec  alteri 
convenire  possunt :  e.  g.,  Ingenitus  ,  Pater  sunt  nomina 
primae  Personae.  Appropriata  vero  sunt  tribus  Personis 
communia,  sed  aptantur  uni  propter  quamdam  cum  Eius 
notione  congruentiam;  e.  g.,  Sapientia  attribuitur  Verbo, 
quia  a  Patre  per  intellectum  procedit. 

XII.  NOMINALITER — PaRTICIPALITER  *. 


t  In  lib.  I  Sent.,  DisJt.  XXVIU,  q.T,  a.  1  ad  2.  Quod  etiam  Tullius 
docuit  iis  verbis  :  «  Cum  non  habeas,  quod  tibi  nec  usu,  nec  natura 
sit  aptum,  non  careas,  etiam  si  sentias  te  nou  habere  »;  Qq.  TusculL, 
lib.  1.  c.  36. 

2  «  Haec  (privatio)  porro  tribus  hisce  notis  insignitur,  ut  sit  quod 
natura  comparatum  est  habere,  nec  ullo  tamen  pacto  habet,  verum 
prorsus  privatum  est ;  et  quando  ac  ubi  nalura  comparatum  est,  e. 
g.,  n  )n  dicimus  lapidem  caecum  esse;  neque  enim  comparatus  est, 
ut  cernendi  habitu  poUeat.  Nec  canem  rocens  natum  coecum  appel- 
lamus,  aut  nuper  natum  infantem  edentulum  ,  quia  eo  tempore  ha- 
bere  visura  ,  aut  dentes  minime  comparati  sunt.  Neque  item  pedem 
caecum  esse  dicimus,  quandoquidem  a  nntura  non  habet  in  pede  vi- 
dcndi  habitum.  Cum  igitur  Iribus  his  modis  habere  comparalum  cst, 
nec  tamen  habet,  privalio  dicitur  »:  s.Ioann.  Bamasc,  Dialect.y  c.  58. 

3  Vid.  p.   179. 

*  Vid.  Participaliler,  litt.  P. 


222  —  N  — 

XIII.  NOTIO  FORMALIS  PRIMA  —  ObIECTIVA  PRIMA  —  Se- 
CUIVDA   FORMALIS— SeCUNDA   OBIECTIVA  *. 

XIV.  NoTiONALis  ACTUs— EssENTiALis.  Quoniam  notio  in 
pivinis  est  propria  ratio  cognoscendi  Personam  Divinam  ^, 
ita  Theologi  Scholastici  appellant  actum  essentialem^  prout 
hic  Tribus  Personis  est  communls;  notionahm,  nrout  ali- 
cuius  Personae  est  proprius.  E.  g.,  intellectio,  prout  Tri- 
bus  Personis  est  communis,  dicitur  essentialls;  prout  per 
illam  Pater  generat  Filium  ,  dicitur  notionalis  ,  seu  pro- 
pria  Patris. 

XV.  NOTUM    SECUNDUM   SE  ,    ET   QUOAD     NOS  — NoTUM    SE- 

€UNDUM  SE,  ET  NON  QuoAD  NOS.  Sunt  duo  modi  ,  (juibus 
propositio  dicitur  per  se  nota.  Scilicet/?er  se  nota  est  pro- 
positio,  cuius  praedicatum  in  ipsa  subiecti  ratione  inclu- 
ditur.  lani  si  medio  non  indigeat ,  ut  a  nobis  illi  subie- 
cto  praedicatum  inesse  cognoscatur  ;  propositio  erit  no- 
ta  secundum  se  et  quoad  nos.  Contra,  si  propositio  per  se 
nota  indiget  medio,  ut  a  nobis  cognoscatur,  tunc  erit  qui- 
dem  nota  secundum  se,  sed  non  quoad  nos.  E.  g.,  haec  pro- 
positio  ,  Homo  est  ratione  praeditus  ,  est  per  se  nota  se- 
cundum  sui  naturam;  qui  enim  dicit  hominem,  dicit  simul 
ratione  praeditum.  Si  quis  tamen  ignoret  definitionem  sub- 
iecti  ,  eadem  propositio  erit  nola  secundum  se  ,  sed  non 
quoad  illum  qui  subiectum  propositionis  ignorat.  Ex  hoc 
colligitur  ,  ut  sint  quaedam  propositiones  ,  pcr  se  notae  , 
quae  sunt  notae  secundum  se  et  quoad  omnes;  scilicet  illae, 
quarum  termini  sunt  omnibus  noti ,  ut,  Omne  totum  est 
maius  sua  parte;  aliae,  quae  sunt  notae  tantum  secundum 
se,  e.  g.,  existit  Deus;  siquidem,  cum  terminos  huius  pro- 
positionis  secundum  propriam  rationem  non  apprehenda- 
mus,  idest  existentiam  ad  ipsam  Dei  essentiam  pertinere 
immediate  non  cognoscamus,  demonstratione  indigemus  , 
ut  illa  veritas  a  nobis  perspiciatur  ;  denique  aliae,  quae 
sunt  notae  secundum  se,  et  quoad  illos,  qui  terminos  pro- 
positionis  intelligunt ;  ut ,  incorporalia  non  sunt  in  toco 
circumscriptive  etc.  '. 

XVI.  NoTius  NOBis — NoTius  NATURA.  Quemadmodum  in- 
tellectus    noster    non   simul  per  se  omnia  cognoscit ,  sed 


'   ViJ.   Intentio  prima  —  Iutentio  secunda,  p.   179. 

-  I,  q.  XXXIJ,  aa.  2  et  3. 

3  Vid.  s.  Thom.,  I,  q.  II,  a.   1  c,  et  l'»  2«^  q.  XCIV,  a.  2  c. 
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quaedam  prius,  quaedam  posterius,  alque  non  sempcr  eum- 
dem  ,  quem  natura  ,  observat  ordinem  ,  fit ,  ut  aliud  sit 
notius  naturay  aliud  notius  nobis  :  Scilicet  ,  notiora  natu- 
ra  appellantur  quae  natura  sua  huiusmodi  sunt  ,  ut  ma- 
gis  cognosci  possint,  seu  naturam  habent  magis  cognosci- 
bilem,  quamvis  propter  cognitionis  noslrae  modum  minus 
a  nobis  cognoscantur.  Notiora  nobis  sunt  quae  prius  no- 
strae  cognitioni  occurrunt  ,  et  medium  nobis  praebent 
ad  aliarum  veritatum  cognitionem.  E.  g.,  simplicia  natu- 
ra  sua  magis  nota  sunt,  quam  composita;  item  causae  re- 
rum  sensibilium  magis  ,  et  prius  ,  quam  effectus;  unum- 
quodque  enim  cognoscibile  est,  quatenus  actu  est  *;  sim- 
plicia  autem  et  causae  magis  actu  sunt,  quam  composita 
et  effectus.  E  contrario,  nobis  notiora  sunt  composita  sim- 
plicibus,  effectus  causis  ;  nam  etsi  composita,  et  effectus 
naturam  habeant  minus  cognoscibilem,  tamen  propter  ra- 
tionem  cognitionis  nostrae,  quae  a  sensibus  pendet,  ma- 
gis  et  prius  a  nobis  cognoscuntur,  quia  magis  in  sensum 
incurrunt ;  et  ex  eorum  cognitione  ad  cognitionem  sim- 
plicium  et  causarum  devenimus  ^  :  «  Dico  autem  quoad 
nos,  sive  nobis  priora,  quae  proxima  sensui  sunt;  simpli- 
citer  autem  ,  et  secundum  naturam  sunt  priora  et  notio- 
ra,  quae  longius  sunt,  sive  longinquiora  a  sensu  ^  ». 

Itaque  vel  hinc  videre  licet  ea,  quae  natura  sua  magis 
cognosci  possunt,  minus  propter  cognitionis  nostrae  infir- 
mitatem  a  nobis  cognosci;  et  quae  a  nobis  magis  cogno- 
scuntur,  natura  sua  minus  esse  cognoscibiles.  Quemadmo- 
dum,  etsi  nihil  sit  adspectabilius  lumine  ,  cum  per  illud 
cetera  omnia  aspiciantur,  tamen  vespertiliones  propter  o- 
culorum  suorum  imbecillitatem  neque  facile  illud  ferre, 
neque  videre  possunt. 

Quocirca  ex  eo,  quod  Deus  natura  magis  notus  est,  quam 
res  ab  Eo  creatae,  perperam  inferunt  Ontologi  Deum  im- 


*  Vid.  Nihil  cognoscitur,  nisi  secundum  quod  est  in  actu. 

-  «  Natura  quidem  prima  est  intelligentia:  nobis  autera  et  rcspe- 
ctu  nostri  sensus   »;   Clem.  Alex.,   Strom.,   lib.   11,  n.   4. 

3  B.  Alb.  M.,  Post.,  lib.  I,  tract.  II,  c.  3.  Et  alibi:  «  In  princi- 
pio  .  .  .  sunt  magis  nola  sensibilia  »;  Top.,  lib.  VI,  tract.  II,  c.  i. 
In  principio  quidera;  nam  «  postea,  quando  horaines  fiunt  certiores 
per  doctrinam  et  sapientes  ,  tunc  e  contrario  magis  nota  priora  se- 
cundum  naturam,  et  rainus  nota  sensibilia  Yidenlur  »;  ibid. 
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mediate  a  mente  nostra  videri,  et  res  creatas  per  Deum 
cognosci,  siquidem  Deus,  qui  est  magis  noius  natura  sua, 
quam  res  ab  Eo  creatae  ,  est  minus  nolus  nobis  ,  quam 
istae  :  cc  Quoad  nos  prius,  ait  Alb.  M.,oppositum  est  in 
modo  cognoscendi  ei  quod  est  notius  et  prius  secundum 
naturam  M). 

Diximus  universalia  natura  sua  esse  notiora.  Quod  pro- 
fecto  ex  eo  non  infringitur,  quod  Aristoteles  interdum  do- 
cet,  nempe  universalia  esse  notiora  nobis^.  Nam  univer- 
salia  sunt  nobis  notiora,  quam  singularia,  non  quidem  si 
spectentur  tamquam  intelligibilia,  quae  ad  sensibilia  re- 
feruntur  ,  sed  prout  sunt  tota  quaedam,  ea  ratione  ,  qua 
diximus  magis  universaie  esse  prius  notum,  quam  minus 
universale  ^;  siquidem  totum  cognitione  quadam  rudi  et 
confusa  notius  est  wo6ts,  quam  partes,  e.g.,  animal  indi- 
stincte,  seu  in  quantum  est  animal,  notius  est  nobis,  quam 
animal  distincte,  seu  in  quantum  est  animal  rationale ,  vel 
irrationale  ^:  «  Universale  duobus  modis  considerari  po- 
test.  Uno  scilicet  modo  ,  prout  est  confusum  et  mixtum 
in  particulari,  et  hoc  modo  in  signis  citius  sentitur  uni- 
versale,  quam  particulare  per  sensum  ,  quia  citius  sen- 
tiuntur  signa  substantiae,  quam  animalis,  et  citius  signa 
animalis  ,  quam  hominis,  et  citius  signa  hominis,  quam 
Sortis.  Potest  etiam  accipi  universale  in  sua  puritate,  in 
qua  separatum  est  a  particulari;  et  hoc  modo  non  est  nisi 
in  intellectu  ;  et  est  propinquum  intellectui  ,  et  longin- 
quius  a  sensu  ^  ». 

Denique  circa  hanc  distinctionem  illud  monendum  est, 
quod  eam  inanem  esse  perperam  arguitur  ex  eo  ,  quod 
omnis  cognitio  est  nostra  ,  et  quae  nota  sunt  nobis  sunt 
nota.  Nam  licet  omnis  cognitio  sit  nostra  et  quae  nota 
sunt,  nobis  sint  nota,  tamen  alia  sunt  nota  nobis  ordinem 
naturae  sequentibus,  alia  vero  sequentibus  ordinem  natu- 
rae  contrarium.  Naturae  ordine  ex  causis  cognoscuntur  ef- 
fecta,  quoniam  ex  causis  sunt;  at  contra  naturae  ordinem 
est  ex  effectis  causas  cognoscere,  cum  natura  non  soleal 


»   De  Intellectu  et  IntelligibiU,   lib.   I,   Iract.  III,  c.   2. 

2  Vid.  Alb.  M.,  Potit.,   loc.  cit. 

3  Vid.  p.  208-209.— 'i  I,  q.  LXXXV,  a.  3  c. 
5  B.  Alb.  M.,  Post.,  loc.  cit. 


—  N  —  225 

ex  eiTeclis  caiisas  producere,  sed  contra  ex  causis  effecla. 
Quae  ergo  novimus  naturae  ordincm  sequentes,  dicuntur 
natura  nota;  quae  vero  contra,  dicuntur  esse  nota  nobis  ^. 

XVII.  NUMERUS    FORMALIS  —  NUMERUS    MATERIALIS.    Nu- 

merus  formalis  est  forma  ,  quae  advenit  rebus  ,  eo  quod 
sint  tot;  puta  dualitas,  trinitas  etc.  Materialem  numerum 
vero  constituunt  res  ipsae  numeratae,  e.   g.,  homines. 

XVIII.  NUMERUS  NUMERANS — NuMERUS  NUMERATUS.  ((  Nu- 

raerus  dicitur  dupliciter.  Uno  modo  id,  quod  numeratur 
actu,  vel  quod  est  numerabile,  ut  cum  dicimus  decem  ho- 
mines,  vel  decem  equos;  qui  dicitur  numerus  numeratus, 
quia  est  numerus  applicatus  rebus  numeratis.  Alio  modo 
dicitur  numerus  quo  numeramus,  id  est  ipse  numerus  ab- 
solute  acceptus,  ut  duo,  tria,  quatuor '^  ». 

XIX.  NUMERUS   TRANSCENDENTALIS— NUMERUS    QUANTITA- 
TIVUS  *. 

N 

EFF AT A 

I.  Natura  determinatur  ad  UNVM.Naturae  uomine  hi^ 
intelliguntur  causae  naturales  *.  Porro  hae  dicuntur  de- 
terminatae  ad  unum,  non  quidem  quatenus  hunc  numero 
actum  vel  effectum  possunt  tantum  producere,  sed  quate- 
nus  circa  unum  ex  oppositis  ,  non  ad  utrumque  versari 
possunt,  et  quatenus  uno  modo  plures  effectus  producunt. 
Ratio  autem  huius  effati  ex  alio  iam  explicato  ^  colligi- 
lur,  nempe,  Modus  operandi  sequitur  modum  essendi;  cum 
enim  unumquodque  similiter  habeat  esse  et  operationem  , 
cumque  causae  naturales  eiusmodi  sint  ,  ut  electionis  vi 
haud  fruantur,  sequitur  ut  in  ipsis,  secundum  verba  s.Tho- 
mae  ^,  virtus  operativa  sit  determinata  ad  unum.  lamvero. 


1  Vid.  Balforeus,  Comment.  et  Quaest.  in  Org.  logicum  Aristotelis,  ad 
lib.  lll  Analyt.,  c.  I,  p.  526,  Burdigalae  1616. 

2  S.  Thom.,  Phys.,  lib.   VHI,  lect.   14. 

3  Vid.    Unitas  transcendentalis  —  quantitativa,  litl.   V. 

4  «   Naturalia  quippe  sunt    immobilia   »  ;  s.  loann.  Chrysost.  ,   In 
Matth.  Hom.  LIX,  al.  LX,  n.  2. 

3  P.  213.—«  I,  q.  XXII,  a.  2  ad  4. 

SiGNORiELLO,   Lexicon  15  - 
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«  in  illis,  quae  sunt  determinata  ad  unum,  semper  sequitur 
actus  naturalis  ,  nisi  impediatur  ,  et  impedimentum  con- 
tingit  in  minori  parte  *.  Hinc  causae  naturales  ,  quoties 
in  eadem  conditione  versantur,  toties  eosdcm  effectus  pro- 
ducunt ;  et  si  aliquando  ipsae  suum  effectum  non  attin- 
gunt  ,  id  non  ex  eo  fit,  quod  vi  illum  producendi  desti- 
tuunlur,  sed  quod  illarum  actiones  aliae  causae  frustran- 
tur:  ita  morbus  ,  quo  hydropicus  iaborat ,  impedit ,  quin 
aqua  sitim  extinguat:  quod  impedimentum  ex  immedialri 
Dei  actione  interdum  oritur,  cum  nempe  facta  superna- 
turalia  eveniunt.  Inde  est  ,  ut  Peripatetici  ,  cum  aiebant 
7iaturam  semper  eodem  modo  operariy  adderent,  nisi  impe- 
diaiur. 

Ex  hoc  effato  illud  consequitur,  Natura  causat  quia  esty 
idest  ex  essentiae  suae  determinatione  ;  nam  effectus  as- 
similatur  formae  agentis  ,  per  quam  agit  ^;  atqui  unius 
rei  non  est  nisi  una  forma  naturalis,  per  quam  habet  esse; 
ergo  res  naluralis  effectum  talem  producit,  qualis  ipsa  est. 
E  coDtrario,  voluntas  causat  quia  vult,  idest  non  ex  natu- 
ra,  sed  ex  proprio  consilio;  forma  enim,per  quam  voluntas 
agit,  non  est  una  tantum  ,  sed  sunt  plures  ,  prout  simt 
plures  notiones  inteilectae;  quocirca  illud,  quod  voluntate 
agitur,  non  est  tale,  quale  est  agens,  sed  qualc  vull,  et  il- 
]ud  intelligit  esse  ^.  IJbi  tamen  illud  adnotandum  cense- 
inus  cum  s.  Thoma  *,  etiam  voluntatem,  quippe  quae  m 
aliqua  natura  fundatur  ^,  esse  determinatam  ad  unum  sibi 
vroportionatum,  nempe  bonum  commune,  licet  dein  circa 
Ibona  particularia  libere  vcrsari  possit  ^. 

II.  Naturae  opus  est  opus  intelligentiae.  Sane  res  na- 
turales,  cum  ad  determinatum  effectum  producendum  spe- 
ctent ,  operantur  propter  fmem  ""  :  c(  Operationes  naturae 
inveniuntur  ordinate  procedere  in  finem,  sicut  operatio- 
nes  sapientis  ».  Et  quoniam  omni  vi  cognoscendi  illae  de- 
stituuntur,  ideoque  non  cognoscunt  finem,  ob  quem  agunt, 
nequeunt  ad  finem  assequendum  moveri  ex  seipsis,  sed 
necesse  est  ut  ab  aliqua  causa  intelligente  moveantur.  lam 


1  /n  lib.  U  Sent.,  Dist.  XXXIX,  q.  II,  a.   i   ad  3. 

2  Vid.  p.  41,  et  p.   75.-3  I,  q.  XLl,  a.  2  c. 
4  i»  2=*°,  q.  X,  a.   1   ad  3.—^  Ibid.  ad   1. 

6  Vid.  p.   192.— 7  tid.  p.   139. 
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c(  effectiis  rincipalius  attribuitur  prlmo  moventi  dlrigenti 
in  finem.  qam  instrumentis  ab  eo  directis».  Igitur  «  quod- 
libet  ojHis  aturae  est  opus  substantiae  intelligentis  ^  ».  Id 
magis  declratur  ex  perfectissimo  ordine,  qui  in  natura 
cernitur;  sjuidem,  cum  solius  rationis  proprium  sit  ordi- 
nare,  neccie  est,  opus  ita  perfecte  ordinatum,  quale  est  o- 
pus  natura^  esse  opus  cuiusdam  rationis  perfectissimae  ^. 
Derideni  ergo  sunt  veteres ,  recentesque  materiali- 
stae,  qui  a  lateria  bruta,  vel  casu  fortuito  ,  vel  ex  internis 
viribus  ips  materiae  insitis  admirabilem  mundi  ordinem 
productun  fuisse  obganniunt. 

III.  Natra  est  ENTis  AMANS.  Appetit  nempe  quidquid 
sibi  perfedoni  est,  et  nocivum  atque  imperfectum  refu- 
git.  Hinc  uturae  conatus  semper  ad  boc  tendit,  ut  quaevis 
res  in  suo  enere  ad  accommodatam  sibi  perfectionem  per- 
ducatur,  nu  aliunde  impedimentum,  aut  defectus  aiicuius, 
quae  requitur,  causae  obstet;  quemadmodum  e^,enit  in 
anima  burana,  quae  licet  ex  sui  natura  exigat  esse  cum 
corpore  ;  Imen  ,  perseverat  esse  sine  corpore ,  siquidem 
propter  coruptionem  corporis  evenit,  ut  a  corpore  separe- 
tur  ';  et  taien  existere  pergit,  quia  in  suo  esse  non  pendet 
a  corpore,  ed  potius  corpori  suum  esse  communicat.  Ne- 
que  dicasaaturam  ab  imperfecto  non  refugere  ex  eo 
quodjUt  ms:  subsequens  effatum  declarat,ab  imperfectiori- 
bus  ad  per3Ctiora  procedit.  Nam  hoc  ipso,  quod  in  imper- 
fecto  non  tstit,  sed  ad  perfectum  tendit ,  imperfectum 
quidem  reigit. 

Monendm  est  autem  cum  s.  Bonaventura  l^  naturam 
ita  semperdesiderare  illud,  quod  melius  est,  ut  semper 
desideret  nn  quidem  melius  simpliciter y  sed  melius  in  or- 
dine  *.  2°  Nturam  appetere  quidem  perfectionem  suam,  il- 
lam  nempc,  quae  est  intra  terminos  naturae^  non  autem  ii- 
lam,  quaeuper  naturam  est  ^. 

IV.  Natra  ingipit  ab  imperfectioribus.  Ratio  est , 
quia  quidaid  procedit  de  potentia  ad  actum,  cuiusmodi 
est  natura  prius  pervenit  ad  actum    incompletum  ,  qui 

4  Contr.  m.,  lib.  III,  c.  24. 

2  Vid.  SapntU  est  ordinare,  litl.  S. 

3  Qq.  disf.,  q.  un.  De  an.,  a.   14  ad  20. 

^  In  lib.  ISent.,  Dist.  XX,  a.   l,  q.   6  oci  arg. 

5  Ibid.,  Dl.  XXVIII,  a.  II,  q.   I   ad  arg. 
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est  medius  inter  potentiam  et  actum,  quam  ad  actum  perfe- 
ctum  ^  Hoc  autem  ,  ut  monet  s.  Thomas  ,  locum  habet 
quoad  ordinem  causae  materialis;  nam  sub  huiusmodi  respe- 
ciu  prius  est  quod  est  imperfectius,  quatenus  nempe  de  imper- 
fecto  fit  imperfectum;  non  vero  quoad  ordinem  causae  agen- 
tis  ^  ;  nam  sic  natura  a  perfectis  sumit  exordium  ,  quia 
imperfecta  non  ducuntur  ad  perfectionem,  nisi  per  aliqua 
perfecta  praeexistentia  ^. 

V.  NaTURAM    IMITATUR    ARS,    Vel^    ArS    EST    SIMIA   ET   IMl- 

TATRix  NATURAE.  Huius  effati  ratio  esl  ,  quia  natura  est 
velut  artefactum  Divinae  sapientiae  *.  Hinc  sicut  homo,  ut 
sit  perfectus,  debet  imitari  Deum,  et  humana  ratio  Divi- 
nam  Rationem,  ita  quoque  artificialia,  ut  sint  perfecta, 
debent  imitari  naturam.  Cuius  etiam  aliam  rationem  tra- 
dit  s.  Thomas,  nempe  «  quia  omnis  nostra  cognitio  est  a 
rebus  sensibilibus  et  naturalibus  accepta;  unde  ad  simi- 
litudinem  naturalium  operamur  in  artificialibus  "^».  Haec 
imitatio  autem  praecipue  locum  habet  in  iis,  quae  fieri 
possunt  et  ab  arte,  et  a  natura  sine  arte;  e.  g.  «  si  quis  cx 
frigida  causa  infirmetur,natura  eum  calefaciendo  sanat;un- 
de  et  medicus,  si  eum  curare  debeat,  calefaciendo  sanat  ^». 

VI.  Natura  longe  superat  artem.  Licet  ars  imitetur 
naturam  ,  tamen  haec  iilam  longe  superat  ,  l^  ex  parle 
principii  ;  quia  procedit  a  ratione  universaliori  ,  sapien- 
tiori  et  eflicaciori;  2^  ex  parte  modi;  nam  natura  procedit 
modo  magis  certo,  et  minus  errori  obnoxio;  3^  ex  parte 
finis;  nam  natura  intendit  maius  bonum,  scilicet  bonum  sub- 
stantiale  et  totius  universi;  ars  vero  minus  bonum  intendit; 
scilicet  vel  commoditatem,  vel  delectationem,  vel  conserva- 
tionem,  vel  necessitatem  hominum;  ut  enim  dicit  s.  Thomas, 
nos  sumus  finis  omnium  arlificiaUiim  "";  4^  ex  parte  ipsius 
efTectus,  nam  «  quanto  aliqua  virtus  est  altior,  tanto  eam- 
dem  rem  potest  producere  in  altiorem  effeGtum;  unde  na- 


*  Vid.   Generatione  posteriora  suAt  priora  perfeclione,   p.  133  et,  Per- 
feclum  est  prius  imperfcclo,   litt.    P. 

2  2*  2^*^,  q.  I,  a.   7  ad  3. 

^  3,  q.   I,  a.   6  c.   ViL  Acliis  est  prior  potenHa,   p.  36. 

'«  Vid.  s.  Aug.,  De  Trin.,  lib.  XV,  c     1. 

-^  Fn  lib.  U  Phys.,  lect.   IV. 

«  Contr.  Gent.,  lib.   Jl,  c.   75. 

■7  in  lib.   H  Phys.y  ioc.  cit. 
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tura  potest  ex  terra   facere   aurum  ,  aliis  elementis  com- 
mixtis  ,  quod  ars  facere  non  potest  *. 

VII.  Natlra  non  deficit  in  necessariis,  nec  abundat 
IN  superfluis.  Sane,  non  deficit  in  necessariis ,  «  quia  natura 
intendit  esse,  et  perfectionem  ^  ».  Ouocirca  «  quod  alicui 
convenit  ex  sua  natura,  et  non  ex  aliqua  causa,  minora- 
tum  in  eo  ,  et  deficiens  esse  non  potest  ^  ».  Non  abundat 
in  superfluisy  nam  «  principia  naturalia  sunt  ad  determi- 
natos  efiectus  diffinita  ,  ultra  quos  se  extendere  non  pos- 
sunt  *)).  Quod  si  in  quibusdam  individuis  natura  interdum 
deficiat,  aut  superflua  sit,  uti  in  monstris  ,  hoc  non  nisi 
per  accidens  evenire  potest  ;  siquidem  «  defectus  iricidit 
paeter  intentionem  agentis  ^  »,  seu  «  agens  non  deficit  a 
sua  actione,  nisi  propter  aliquod  impedimentnm  ^  ».  Huic 
efTato  illa  respondent:  Natura  compendio  STUDEt,  agitque 
LiNEA  recta,  utpote  brcvissima  ,  non  enim  facit  per  plu- 
ra  ea  quae  potest  commode  praestare  pcr  pauciora  '':  Na- 
tura  delectatur  paucissimis:  Natura  uno  ad  plura  uti- 
tur:  Natura   nihil  temere  facit  etc. 

VIII.  Natura  non  potest  ferri  supra  seipsam  ^  Hoc, 
quemadmodum  monet  s.  Thomas  ,  «  non  est  intelligen- 
dum,  quod  non  posset  ferri  in  aliquod  abiectum  supra  se; 
manifestum  est  enim  quod  intellectus  noster  naturali  co- 
gnitione  potest  aliqua  cognoscere,  quae  sunt  supra  sei^)- 
sum  ,  ut  patet  in  naturali  cognitione  Dei;  sed  illud  intelli- 
gendum  est,  quod  natura  non  polest  iu  actum  excedentem 
proportionem  suae  virtutis  ^  »  :  siquidem  huiusmodi  a- 
ctumelicere  non  potest,  nisi  per  aliquam  formam  superad- 
ditam  **^,  quia  «  modus  actionis  est  secundum  modum  for~ 
mae  agentis  **  ». 


*  Qq.  dispp.,  De  Pot.,  q.  VI,  a.  1  ad  18. 

2  In  lib.  IV  Sent.,  Disl.  XXXV,  q.  I,  a.  1   ad  2. 

3  Contr.   Gent  ,   lib.   I!,  c.   15,  n.  2. 

i  In  lib.   IV  Senl.,  Disl.   XLIi!,  q.  I,  a.    1,  sol.   3  c. 

3  In  lib.   II  Sent.,   Dist.  XXXIV,  q.   I,  a.  3  sol. 

6  I,  q.  XLIX,  a.   1   c.—i  Vid.   p.   103,  et  p.   118. 

^  «  Non  enira  natura  ea  vi  praedita  est,  quae  sit  comprehenden- 
Qo,  quod  natura  superius  est  »;  s.  Maxira.,  Capita  nd  Tfieol.  el  Oeco- 
nom.  spectanla,   T.entena   piiraa  capila,  n.   76. 

9  1«  2''",  q.   GIX,  a.   3  ad  2.— «o  //,/,/.,  a.    1  c. 

n  I,  q.  LXXXIV,  a.  1  c.  Vid.  p,  213,  214. 
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IX.  NaTURA    SEMPER    FACJT    MELIIS    QUOD    POTEST  ^    Hu- 

ius  elTati  explicationem  tradidit  s.  Thomas  his  \erhis:  «  Di- 
cendum,  quod  natura  non  facit  semper  quod  melius  est, 
habito  respeciu  ad  partem,  sed  hahito  respectu  ad  totum; 
atias  iotum  corpiis  hominis  faceret  oculum ,  vel  cor;  hoc 
enim  unicuique  partium  melius  esset ,  sed  non  toti.  Si- 
militer,  licet  melius  esset  alicui  rei ,  quod  in  altiori  ordi- 
nc  poneretur,  nou  tamen  esset  melius  universo,  quod  im- 
perteclum  remaneret,  $i  omnes  creaturae  unius  ordinis  es- 
sent  ^  )). 

X.  Naturale  non  assuescit  in  contrarium.  E.  g.,  la- 
pis  numquam  assuescit  ferri  sursum.  Hoc  autem  ,  mo- 
nente  s.  Bonaventura,  «  verum  est  de  eo,  quod  simpliciter 
est  nalurale  ,  videlicet  de  eo,  quod  a  natura  inchoaiur, 
et  consummatur;  sed  hoc  non  est  verum  de  eo,  quod  in- 
choatur  a  natura,  et  consummatur  ab  assuetudine,  vel  e- 
tiam  a  gratia  ;  et  tale  est  velle  bonum  ^  )).  Quare  ,  etsi 
homo  naturaliter  velit  bonum ,  non  sequitur,  ut  numquam 
assuescat  velle  malum  ;  nam  «  bonitas  voluntatis  inchoa- 
tur  in  appetiiu  naturali,  et  consummatur  in  virtuie  deli- 
berativa;  nec  est  voluntas  simpliciter  bona  et  recta  ,  nisi 
sit  recta  in  quanium  movetur  deliberative,  et  in  quanium 
movetur  naiuraliier  *  )). 

XI.  Naturale  unum  non  impedit  totaliter  naturale 
eiusdem  rei.  «  Non  invenimus  duorum,  quae  sunt  natu- 
ralia  uni  rei,  unum  esse  toialiter  alterius  impedimenium; 
alias  alierum  esset  frustra  ^  )).  Quapropter  falsa  est  illa  sen- 
tentia  ,  qua  admittuntur  species  impressae  animae  a  Deo 
ab  ipsa  sui  creatione,  ita  ut  per  eas  anima  corpori  coniun- 
cta  nihil  intelligat  a  corpore  impedita,  inteUigat  autem  per 
eas  a  corpore  separata.  Etenim  «  hoc  durum  videtur,  ut  spe- 
cies  ,  quae.  naturaliter  inditae  sunt  animae,  totaliter  a  cor- 
pore  impediantur,  cum  tamen  coniunclio  corporis  ad  ani- 
mam  non  sit  accidentalis  animae ,  sed  naturalis  ^  ».  Item, 
senteniia  Platonis  refutatur  ,  nempe  animam  ,  antequam 
corpori  uniretur,  ideas  rerum  intuitam  esse,  deinde  eas. 


'  Nalura,  qiioad  eiiis  fieri  possit  ,  qunra  optirua  facit   »;  s,   lustin., 
Arist.    Dogm.   eversio,   n.   54. 

•i  Qp.  dispp.,  De  Pot.,  q.   Ilt,  a.  6  ad  26. 

s  In  lib.  II  Sent.y  Dist.  MXIX,  dub.   3. 

'*  Ibid.—'^  De  Yer.,  q.  XIX,  a.    1  c— «  Ibid. 
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cum  in  corpus  detruditur  ,  oblivisci.  Etenim  ideae  ,  Pla- 
tonis  iudicio,  sunt  animae  naturales,  atque  anima  ex  eo, 
quod  cum  corpore  coniungitur,  naturam  suam  non  amit- 
lil;  hincj  cum  unum  naturale  non  impediat  naturale  eius- 
dem  rei  ,  fieri  non  potest ,  ut  anima  obliviscatur  eorum, 
quae  naturalJter  cognoscit  ^. 

XII.  Necessaria  causa  semper  agit  quantum  potest. 
Jd  consequitur  ex  ipsa  causae  necessariae  natura.  Cum 
enim  causa  necessaria  adeo  sit  determinata  ad  operandum, 
ut,  positis  omnibus  ,  quae  ad  actionem  requiruntur,  ne- 
qucat  otiosa  consistere,  manifeste  apparet  nullum  gradum 
virtutis  activae  posse  in  huiusmodi  causa,  dum  ipsa  ope- 
ratur,  otiantem  manere  ;  potior  namque  non  est  ratio  de 
uno,  quam  de  ceteris  omnibus  ,  atque  ideo  de  tota  ipsa 
virtute,  qua  causa  pollet.  Ergo  causa  necessaria  agit  quan- 
tum  potest  ,  seu  secundum  omnes  suae  potentiae  graclus 
semper  operatur  ^. 

XIII.  Negatio  reducitur  ad  genus  affirmationis.  E. 
g.,  non  homo  ad  genus  substantiae  ,  non  album  ad  genus 
qoalitatis  reducitur  ^.  Guius  ratio  est,  quia  negatio  funda- 
tur  super  ali(iua  ailirmatione,  quae  est  quodammodo  eius 
causa  *.  E.  g.  «  cum  dicitur,  Homo  non  est  asjnus,  veri- 
tas  negationis  fundatur  supra  hominis  naturam,  quae  na- 
turam  negatam  non  compatitur  ^  ».  Quare  ((  negatio,  etsi 
proprie  non  sit  in  specie,  constituitur  tamen  in  specie  per 
reductionem  ad  aliquam  alTirmationem,  quam  sequitur  ^  ». 

Quoniam  affirmatio,  et  negatio  ad  idem  genus  reducun- 
tur,  sequilur  aeque  peccare,  qui  non  facit  id,  quod  prae- 
cipitur,  atque  eum,  qui  facit  id,  quod  prohibetur. 

XIV.  NiHiL  AGiT  iN  DiSTANs;  vei,  Omnis  actio  fit  per 
contactum  ;  vel ,  Movens  et  mobile  debent  esse  simul. 
Ad  causam  efficientem  haec  effata  pertinent ,  non  vero  ad 
flnalem.  Eteniiu,  ut  monet  s.  Thomas,  «  finis  movet  agen- 
tem,  et  tale  movens  aJiquando  distans  est  ab  agente  quem 

1   I.  q.   LXXXIV,   a.   3  c— ^  Vid.  p.  225-226. 

3  I,  q,  XXXIIf,  a.  4  ad  3.  «  Reraolio  alicuius  rei  significari  nul- 
latenus  potest  ,  nisi  cura  significatione  eius  ipsius  ,  cnius  signifieatur 
remotio.  Nullus  enira  intelligit,  quid  signiflcet  non  homo  ,  nisi  intel- 
ligendo,  quid  sit  horao   »;  s.  Anselra.,   De  casu  diaboliy  n.   XI. 

'*   i^  2^  ,  q.   LXXII,  a.   6  c,  et  q.  LXXV,  a.    1    c. 

^  In  lib.   I  Sent..  Dist.  XXXV,  q.  1,  a.    1   ad   2 . 

s  1=»  r%  q.  LXXII,  a.  6  ad  3. 


movet  S).  Revera  finis  non  movet  efficiendo,  sed  allicien- 
do:  hinc  non  finis  ad  voluntatem,  sed  voluntas  ad  ipsum 
fertur.  Quo  adnotato,  illa  effata  hoc  pacto  explicanda  sunt: 
Causa  adesse  debet  effectui  vel  praesentia  supposili,  qua- 
lenus  illi  coniungitur  secundum  substantiam  ,  vel  prae- 
sentia  virtutis ,  quatenus  agens  ,  licet  sit  absens  ,  tamen 
diffundit  virlutem  suam  per  medium,  donec  perveniat  ad 
patiena  ^.  Alterutra  praesentia  sufficit,  ne  detur  actio  in 
distans;  requiritur  enim,  ut  movens  coniungatur  mobili 
vel  per  se,  vel  per  diffusionem  virtutis,  quae  transeundo 
per  medium,  pertingit  ad  illud  in  quo  fit  operatio.  Ratio 
autem  eiusmodi  effatorum  esl,  quia  cum  sine  actione  ne- 
queat  esse  effectus,  oportet  ut  actio  ad  effectum  perveniat: 
porro  ,  si  pervenit  ,  iam  agens  saltem  mediale  attingit 
effectum  .  eique  proinde  saltem  pracsentia  virtutis  est 
praesens  ^.  Qua  in  re  haec  duo  adnotare  lubet :  Primum 
est,  quod  praesentiam  virtutis  praecedere  debet  aliqua  ex 
parte  praesentia  suppositi  ;  nam  «  habet  hoc  naturalis 
ordo  rerum  divinitus  institutus ,  ut  quaelibet  causa  primo 
operetur  in  id  ,  quod  est  sibi  propinquius  ,  et  per  illud 
operetur  in  alia  magis  remota,  sicut  ignis  primo  calefacit 
aerem  sibi  propinquum,  per  quem  calefacit  corpora  di- 
stantia  *  »  ;  quocirca  etsi  necesse  non  sit  ut  movens  ,  et 
mobile  sint  simul  quantum  ad  totum  motum^  tamen  oportet 
ut  sint  simul  quantum  ad  motus  principium  ^.  Alterum 
est ,  quod  virtus  agentis,  etsi  per  medium  transeat,  tamen 
aliquando  in  eo  non  operatur  eosdem  effectus,  quos  pro- 
ducit  in  extremo  ,  quia  medium  non  est  dispositum.  E. 
g.,  ignis  comburit  stupam  remotiorem  ,  et  non  ferrum 
propinquius  ,  quia  ferrum  non  est  capax  combustionis. 
Ex  hoc  effato  etiam  illud  erui  potest:  Natura  abhorret 
A  VACUO,  vacuum  enim  impediret  contactum  ,  per  quem 
agens   cum  patiente  coniungitur. 

XV.  NiHiL  AGiT  IM  SEiPSUiM.  Scilicct  uihil  eadem  tatio- 
ue,  qua  est  subiectum  agens,  est  simul  obiectum,  in  quod 
agit;  sed  quaedam  distinctio  saltem  virtualis  inter  istud, 
atque  illud  est  agnoscenda;  secus  idem  eodem  respectu  es- 


'   /n  Ub.   VII  Phys.,  lecl.  III.—'  Vid.  p.    168. 

*  \^id.  s.Thom.,  I,  q.   VIH,  a.   1   c,  et  Contr.  Gent.j  lib.lll,  c.aS, 

«  3,  q.  LVI,  a.   1   c. 

•^  Qq.  dispp.,  De  Poi.,  q.  III,  a.   li   ad  b. 
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set  agens  et  patiens.  lam  «  iion  potest  esse  idem  secun- 
dum  idem  agens  et  patiens  *  )). 

XVI.    NlHIL    AGIT,    NISI    SECUNDUM   QUOD   EST    ACTU  ^ 

XVIL  NiHiL  AGiT  ULTRA  suAM  SPECIEM.  Ubi  hacc  ad- 
notanda  sunt;  l^  Si  hac  loquendi  ratione  id  significari  ve- 
lit,  quod  agens  non  potest  eiTectus  diversae  speciei  produ- 
cere  ,  tunc  effatum  verum  est  quoad  causas  univocas  ,  e. 
g.,  equus  non  generatur  ab  homine,  nec  contra;  non  au- 
tem  quoad  causas  aequivocas  ,  siquidem  hae  ,  hoc  ipso  , 
quia  aeguivocae,  effectus  diversae  a  se  speciei  producunt  ^. 
2^  Sin  autem  significari  velit,  quod  natura  actionis,  qua 
effectus  producilur,  non  potest  agentis  virtutem  excedere, 
tunc  effatum  verum  est  ,  si  agens  per  virtutem  sibi  pro- 
priam  illam  actionem  exerere  sumatur  *;  siquidem,  «  hoc 
communiter  in  rebus  naturalibus  invenitur,  quod  quaeli- 
bet  actio  commensuratur  virluli  agentis  ,  nec  aliquod  a- 
gens  naturale  nititur  ad  agendum  id  quod  excedit  suam 
facultatem  S);  non  autem  verum  est,  si  per  atiqiiam  for- 
mam  sibi  superadditam ,  aeque  ac  «  aliquid  potest  agere 
ultra  suam  speciem  ,  non  quasi  virtute  propria ,  sed  vir- 
lute  principalis  agentis  ®  )>. 

XVIII.    NlHlL    COGNOSCITUR,    NISI    SECUNDUM   OUOD   EST   IN 

ACTU.  Et  sane,  «  cognitio  non  est,  nisi  entis  ''));  siquidem 
verum,  quod  est  obiectum  cognitionis,  et  ens  convertun- 
tur  *.  Ast  ens  simpliciter  est  ens  actu,  illud  autem,  quod 
est  in  potentia,  est  ens  secundum  quid.  Ergo  cognitio  «  pri- 
mo  et  principaliter  respicit  ens  aclu  ,  secundario  autem 
respicit  ens  in  potentia,  quod  quidem  non  secundum  sei~ 
psum  cognoscibile  est,  sed  secundum  quod  cognoscitur  il- 
iud,  in  cuius  potentia  existit  ^  )).  Eodem  effato  iliud  e- 
tiam  significatur,  nempe  principium,  per  quod  res  inteU 


1  2"  2«%  q.  LIX,  a.  3  c. 

'-   Vid.   AgpHs  ornne  agit  in  qnantum  est  aclu,  p,   40. 

'^  Vi(J.  p.   61. 

^*  «  Nec  a  seipso  nmqtiam  excedit  habiliis,  ab  eo  ,  qiio.l  cst  es«e 
habitdm  oxci  lens   »;   Clem.  Alex.,  Strom.,   lib.   IV,   n.  22. 

5  2«  oao,  q  CXXX,  a.  1  c.  Vid.  IVatura  non  potcst  ferri  supra  &eip- 
sam,  p.  229. 

«  3,  q,  LXXVil,  a.  3  ad  3.  Vid.  Contr.  Gent.,  lib.  III,  c.  o3,  n.4, 
Cf  p.   75-76. 

^  Qq.  dispp.,   De    Ver.,  q.   If,  a.  3  ad   12. 

§  I,  q.  LXXVH,  a.  i  c— 9  3,  q.  X,  a.  3  c, 
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ligitur,  esse  actum^  seu  formam  rei,  nempe  id,  per  quod 
res  in  sua  essentia  constituitur  ,  ita  ut  sensus  elTali  sit , 
nihil  intelligi,  nisi  per  principia,  quae  rei  essentiam  con- 
stituunt.  Unde  actus  dicitur  ratio  inteUigendi. 

XIX.  NiHiL  DAT  QUOD  NON  iiABET.  Intclligi  enim  non 
potest,  quomodo  causa  alteri,  ncmpc  olTcctui,  tribuere  a- 
liquid  possit,  quod  ipsa  nullo  modo  habet  ^  lamvero  ni- 
hil  dat  alteri  id  quod  ipsum  non  hahet  neque  virtute  pro- 
pria,  neque  aliena;  nam  recte  aliquid  potest  dare  id  quod 
habet  tantum  virtute  alicna  ,  nempe  virtute  causae  prin- 
cipalis,  e.  g.,  calamus  pingit  littcras  quas  ipse  non  hahet. 
Item,  aiente  s.  Bonaventura,  «  habere  dicitur  duobus  mo- 
dis,  vel  virtualiter,  vel  formaliter;  et  ad  hoc  quod  impar- 
tiatur  aliquid  alicui ,  suflicit  quod  habeat  virtualiter;  non 
oportet  quod  habeat  formaliter  ;  sicut  movens  immobile 
dat  motum  ,  quamvis  ipsum  non  moveatur '^  ».  Et  alibi: 
((  Dicendum,  quod  triplex  est  habere,  scilicet  formaliter, 
exemplariter ,  causaliter;  et  quolibet  istorum  modorum 
quod  habet,  dare  potest.  Primo  autem  modo  non  habet 
Deus  motum,  sed  secundo,  ct  tertio  sic  ^.  Ceterum  ,  mo- 
nente  Aquinate  ,  ex  hoc  effato  haud  colligi  potest ,  nihil 
posse  movere  ,  nisi  moveatur.  Etenim  «  cum  moveri  sit 
exire  de  potentia  in  actum,  movens  dat  id  ,  quod  habet 
mobili,  in  quantum  facit  ipsum  esse  in  actu  *  ».  Denique 
nihil  dat  effective  id  quod  non  habei;  ita  ,  nihil  dat  exi- 
stentiam,  nisi  existat;  at  potest  dare  metaphorice;  quo  mo- 
do  finis,  etiamsi  non  existat,  dat  esse  ^.  Unde  id,  cuius  gra- 
tia  cetera  fiunt ,  e.  g.,  sanitas  ,  non  est  activum  nisi  pcr 
translationem  ^. 

XX.  NiHiL  EST  CAUSA  sui  ipsius  "^ .  Ncmo  enim  dat,  quod 
non  habet;  at,  antequam  aliquid  sit,  non  habet  esse  *.  Ad- 


>  Ilinc  Laclanlius:  «  Si  naUira  carel  scnsu,  et  figura,  quomodo  poU 
cst  ab  ea  fieri  quod  habet  sensuin,  etfigurara?  »    De  ira  Dei,  c.  10. 

2  [n  Ib.   II  Sent.,    Dis,t.   XV,   p.  2,   a.   II,   q.   2   ad  arg. 

3  /n  lib.   J  Sent.,  Dist.  Vlll,  p.    I,   a.   11,  q     I  ad  arg. 

4  I,  q.  LXXV,  a.   1   ad   I.  —  5  Vid.  p.    139. 

6  Vid.   Arist.  De  gener.  et  corrupt.,  lib.  I,  c.   7. 

7  «  ^ulia  omnino  les  est,  quae  seipsam  gignit,  ut  sit  »;  s  Aug., 
De   Trin.,   lib.   I,   c.    1,   n.    1. 

8  «  Nulia  res  formare  seipsam  potost  ,  quia  nulla  rcs  potest  dare 
sibi  quod  non  habet,  et  utique  ut  habeat  formara,  forraatur  aliquid  »; 
s.  Au^.,   De  lib.  arb.,  lib.   II,  c.   17,  n,  4S. 
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haec,  prlus  est  essCy  quam  operari,  nihili  quippe,  seu  eius, 
quod  nondum  habet  esse^  nulla  est  virtus  ,  nullaque  eius 
operatio;  at  producere  est  virtutis  activae;  ergo  nihil  po- 
test  producere  seipsum,  secus  haberet  virtutem,  et  opera- 
tionem,  antequam  haberet  essc  *.  Deniaue  id  ,  quod  pro- 
ducit,  est  prius  ;  id  autem,  quod  producitur,  est  poste- 
rius ;  at  idem  nequit  esse  seipso  prius  et  posterius  ^. 
Attamen  hoc  effatum  intelligendum  est ,  quatenus  idem 
non  potest  producere  idem  mimero]  at  potest  aliquid  esse 
causa  sui  ipsius  ,  quatenus  idem  producit  idem  quoad 
speciem;  e.  g. ,  actus  producit  habitum,  idem  habitus  a- 
ctum,  non  numero  eumdem  ,  ac  illum,  a  quo  factus  est, 
sed  eumdem  specie. 

XXI.    NlFIIL    EST    IN    INTELLFX-TU    QUOD    PRIUS    NON    FUERIT 

IN  SENSU  ^.  Equidem,  secundum  Peripateticos,  ut  iam  di- 
ctum  est  *  ,  intellectus  fit  actu  intelligens  ,  postquam  si- 
militudines  quae  in  sensus  incurrunt,  seu  phantasmata,  a 
quavis  conditione  maleriali  exuerit.  Quare  pro  statu  huius 
vitae  sensus  ad  cognitionem  intellectivam  aliquid  confert, 
ita  nempe  ut  haec  ,  nisi  phantasmata  praecedant ,  evolvi 
non  possit.  Hinc  s.  Thomas  passim  decernit  cognitionem 
intellectivam  aliquo  modo  a  sensitiva  primordium  sumere, 
Re  quidem  vera  «  cuiuslibet  cognoscentis  cognitio,  ut  ait 
idem  sanctus  Doctor  ,  est  secundum  modum  suae  natu- 
rae  ^»;  intellectus  autem,  etsi  sit  immaterialis,  tamen  est 
corpori  coniunctus,  ac  proinde  cum  facultatibus  sensitivis 
coniunctus  ;  ergo  cognitio  intellectiva,  ut  naturae  intelle- 
ctus  respondeat,  non  potest  attingere  immateriale,  nisi  per 
aliquod  phantasma,  quod  quidem  ex  sensibus  hauritur. 

Exinde  autem  illud  tantum  licet  inferre  ,  quod  nempe 
sensus  intellectui  materiam  praebeant,  in  quam  ipse  suam 
vim  cognitricem  exerit;  non  vero ,  quemadmodum  Sensi- 
stae  contendunt ,  quod  sensus  sint  tota  et  perfecta  causa 
cognitionis  intellectualis;  nam  phantasmata  non  fiunt  ac- 

s  «  Nulla  rcs,  aiebat  idcm  sanclus  Docfor,  se  facit,  aut  gignit,  a- 
lioquin  erat,  antequam  operarelur   >s   /)e  Immort.,  c.  VIII,  n.    14. 

-  «  Non  potest  simul  et  tempore  esse  prius  quoad  materiam,  qua- 
tenus  est  causa  ,  et  lempore  esse  poslerius  ,  qualenus  est  opus  cau- 
sae...  Nihil  est  ergo  causa  sui  »;  Clern.  Alex.,  Strom., Wb.  VIII,  n.  9. 

i  «   Sensus  est  gradus  ad  scienliara  »;  Clem.Alex.,Sfrom.,lib.II,n.4. 

^>  P,   165.  -5  I,  q.  XII,  a.  4  c.  Vid.  p.  213-214. 
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lu  intelligibilia,  nisi  pcr  vim  propriam  intolleclricem,  seii 
per  inteilccUim  agentem  ,  parliculares  conditiones  ab  iis 
removeantur  *;  quocirca  inteliectus  non  illud  ipsum  in  re- 
bus  apprehendit,  quod  a  sensibus  percipilur  ,  idest  acci- 
dentia  exteriora,  et  qualitates  materiales,  sed  intimam  ea- 
rum  essentiam.  «  Sensitiva  cognitio,  ad  rem  inquit  idem 
Angelicus,  non  est  tota  causa  inlellectualis  cognitionis.  Et 
ideo  non  est  mirum,  si  intellectualis  cognitio  ultra  sensi- 
livam  se  extendit  ^  ».  Quod  iam  clarius  iis  verbis  docue- 
rat  :  «  Per  intellectum  connaturale  est  nobis  cognoscere 
naturas  ,  quae  quidem  non  habent  esse  ,  nisi  in  materia 
individuali  ,  non  tamen  secundum  quod  sunt  in  materia 
individuali  ,  sed  secundum  quod  abstrahuntur  ab  ea  per 
considerationem  intelleclus.  Unde  secundum  intellectum 
possumus  cognoscere  huiusmodi  res  in  universali  ,  quod 
est  supra  facultatem  sensus  '  ».  Proinde  fit,  ut  intellectus 
in  rebus  materialibus  plura  cognoscat,  quae  non  cogno- 
scuntur  a  sensibus,  uti  proportiones,  relationes,  rationem 
causae  eteffectus  etc.  Quinimmo  iam  constitutus  in  actu, 
quatenus  cognitione  obiecti  sibi  proportionati,  nempe  es- 
sentiae  rerum  ,  quae  habent  esse  in  materia,  iam  potitur, 
etiam  rerum  spiritualium,  quarum  non  sunt  phantasmata, 
cognitionem  attingere  potest.  Nisi  quod,  ut  quaedam  ser- 
vetur  proportio  inter  ipsum,  qui  est  corpori  coniunctus, 
atque  obiecta  cognita  mere  spiritualia  ,  idem  intellectus 
sibi  efformat  diversas  rerum  imagines,  instar  rerum  cor- 
porearum  :  «  Quando  aliquis  conatur  aliquid  intelligere, 
format  sibi  aliqua  phantasmata  per  modum  exemplorum; 
in  quibus  quasi  inspiciat  quod  intelligere  studet.  Et  inde 
e^t  etiam  quod  ,  quando  aliquem  volumus  facere  aliquid 
intelligere,  proponimus  ei  exempla,  in  quibus  sibi  phan- 
tasmata  formare  potest  ad  intelligendum  *  ». 

XXII.  NiHiL  iN  NiHiLUM  ABiT.  Ncmpe  nihil  vi  naturae 
in  nihilum  potest  redigi;  tum  quia  «  tendere  in  nihilum 
non  est  proprie  motus  naturae,  qui  semper  est  in  bonum; 
sed  est  ipsius  defectus  '=  »;  tum  quia  creatura,  cum  a  sei- 
psa  non  existat,  neque  idcirco  ex  vi  sua  in  existentia  per- 

*  Vid.   Intell^cfim  nbslrnhit  a  materia,   p.    187. 

V  Ihid  ,  q.   LXWIV.   n.   6   m\   3 

^  Ilnd.,  q.   X!!,  a.  4  c  — '   IbiJ.,  q.  LXXXIV,  a.   7  o. 

5  Qq,  dispp.,  De  Pot.,  q.  V,  a.    1   ad  16. 
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fseveret,  in  hihilum  redigi  iion  potest,  nisi  quatcnus  desi- 
slit  virlus,  quae  illam  in  esse  conseryat:  hfiec  autcm  vir- 
lus  solius  Doi  propria  est.  Licet  vero  Deus  posset,  si  ve!- 
iet,  creaturas  in  nihilum  redigere,  tamen  numquam  quid- 
piam  in  nihilum  rediget  *. 

XXIII.  NlHIL   POTEST  REDUCI  DE  POTENTIA  IN  ACTUM,  NISI 

PER  ALIQUOD  ENS  ACTU.  Scilicct,  id ,  quod  est  in  potentia 
ad  aliquem  actum,  non  potest  ex  seipso  reduci  in  iilum 
actum,  sed  per  aliquam  causam,inqua  ratio  illius  actus 
iam  continetur;  alioquin  idem  secundum  idem  esset  simul 
in  aclu  et  in  potentia  ^ ;  e.  g.  c(  calidum  in  actu,  ut  i{^nis, 
facit  lignum,  quod  est  calidum  in  potentia,  esse  actu  ca- 
lidum  ^  )).  Huic  effato  respondet  illud:  Omne  quod  move- 
tur  ab  alio  movetur  *. 

XXIV.  NlHIL  ,  QUOD  EST  AD  UTRUMLIBET,EXIT  IN  ACTUM, 
NISI  PER  ALIQUID  DETERMINETUR  AD  UNUM;  Vcl ,  Ab  INDIF- 
FERENTI    UT    INDIFFERENTI     NIHIL    DETERMINATUM     ORIRI    PO- 

TEST.  Etenim,  indifferenter  se  habere  ad  mulla  idem  est  ac 
non  magis  operari  unum,  quam  aliud  %  ergo  «  oporlet  om- 
ne  agens  esse  determinatum  ad  alteram  partem  ^'  ))  ,  seu 
actus  haberi  non  potest,  nisi  removeatur  indifferentia,  at- 
que  ponatur  determinatio  ad  aliquid,  sive  ab  inlrinseco  , 
sive  ah  exlrinseco ,  alioquin  actus  eodem  iure  non  esset  , 
quo  esset.  «  Inde  est,  ut  s.  Thomas  advertit,  quod  illud, 
quod  est  tantum  in  potentia,  non  agit,  quia  se  habet  in- 
determinate  ad  multa  ^"  )). 

XXV.  NON    DATUR    AGENS    SINE    PATIENTE.    Hic    propHe 

sermo  est  de  agente  creato.  Equidem  omne  agens  crea- 
tum  necessario  expostulat  aliquid  patiens,  seu  subiectum 
circa  quod  operatur,  eo  modo  ,  quo  antea  illud  explica- 
vimus  ,  Omnis  actio  infert  passionem  *.  Ast  idem  de  Deo 
proprie  dici  nequit ;  ipse  enim  in  rerum  creatione  nul- 
lum  requirit  subiectum  patiens,  cum  res  producat  ex  ni- 
hilo.  Quod  si  de  quolibet  actionum  genere  hoc  effatum 
explicare  velis,  ipsum  sic  ep.uncietur  oportet:  Non  datur 
agens  sine   patiente  ,    sive   subiective  ,  sive  terminative.  Sic 


1  Vid.  s.  Th)in.,  ibid.,  a,  3  et   i;  et  F,  q.  CIV,  art.  3  et  4 

2  Vid.  p.  37.  —  ^  I,  q.    11,  a.  3  c. 

'*   ViU.   ntt.    O.— 5  Cont.   Genl.,   lib.    111,   c.   2. 

6  In  tib.   11  Sent.,   Dist.  XXV,  q.    l,  a.   1   sol. 

'  [n  lib.  l  Sent.,  Dist.   XLV,  q.  I,  a.  3  sol.  — s  P.   31-32. 
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creatura  est  patiens  terminative  ,  nempe  est  terminus  a- 
ctionis  a  Deo  procedentis  ,  at  nun  est  patiens  siibiectivey 
fil  enim  ex  nihilo. 

XXYI.  NoN  OMNis;  quidam  non.  Hoc  effato  significatur 
aliquod  individuum  iu  certa  specie  contentum  carere  ea 
proprietate  ,  quae  non  omnibus  ipsius  speciei  individuis 
convenit.  E.  g.,  cum  non  omnis  homo  sit  doctus,  necesse 
est,  ut  homo  quidam  non  sit  doctus. 

XXVIl.  NULLA  potentia  cognitrix  naturaliter  defi- 
CIT  A  COGNITIONE  sui  OBiECTi.  Potcntia  enim  cognitrix  se- 
cundum  propriam  ralionem  ad  cognitionem  talis  obiecti 
ordinatur;  ac  proinde  potentiam  circa  obiectum  sibi  pro- 
prium  falli,  idem  est  ac  propriam  naturam  amittere.  Na- 
turaliier,  inquimus,  nam  potest  aliqua  potentia  per  acci- 
dens  errare  circa  obiectum  suum;  e.  g.,  «  visus  non  de- 
ficit  a  cognitione  coloris  ,  nisi  aliqua  corruptione  circa 
ipsum  existente  ».  At  vero  «  omnis  defectio  et  corruptio 
est  praeter  naturam  ,  quia  natura  intendit  esse  ,  et  per- 
fectionem  rei.  Impossibile  est  igitur  quod  sit  aliqua  vir- 
lus  cognoscitiva,  quae  naturaliter  deficiat  a  reclo  iudicio 
sui  obiecti  *  ». 

XXYIII.  Nulla  potentia  fekri  potest  extra  latitu- 
DINEM  sui  OBiECTi.  Hoc  cst:  Nulla  potentia,  seu  facultas 
exercere  potest  actum  suum  circa  id  quod  est  extra  ipsius 
obiectum,  tum  proportionatum,  seu  connaturale,  tum  adae- 
quatum,  seu  extensivum  ^.  Etenim  obiectum  potentiae  est 
id,  circa  quod  potentia  versari  potest  vel  naturaliter,  vel 
superiori  auxilio  roborata;  ergo  involvit  contradictionem, 
potentiam  versari  circa  aliquid  ,  quod  non  sit  ,  vel  esse 
possit  illius  obiectum.  Unde  etiam  illud:  Actus  propor- 
TiONATUR  Ei  cuius  EST  ACTUS.  Hiuc  auditus  nequit  perci- 
pere  quidquam,praeter  sonum  etc.  Hinc  etiam  visus,  quia 
omnino  materialis  est  ,  nullo  modo  elevari  potest  ad  aii- 
quid  immateriale  percipiendum  etc.  ^. 

XXIX.  Nulla  res  habet  potestatem  supra  suum  esse. 
Ratio  est,  «  quia  omnis  rei  virtus  ab  essentia  eius  fluit, 
vel  essentiam  praesupponit».  Hinc  «quia  anima  per  suum 


*   Conlr.  Genf.,  lib.  II!,  c.   107.   —   2  Vid.  lilt.   O. 
^  Vid.  s.  Thom.,  I,  q.  XII,  a.  4  ad  3,  ubi  discrimen  assignat ,  cur 
intellectus  elevari  possit  ad  yidendum  Deum,  non  yero  sensus. 
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esse  unilur  corpori  ut  ibrina,  non  est  in  poteslate  eius  ut 
ab  unione  corporis  se  absolvat  *  ». 

XXX.    NULLA    SUBSTAIVTIA    CARET     ACCIDENTE.    Non    qui- 

dem,  si  nomen  subslantiae  tam  late  sumatur,  ut  ad  ipsam 
simplicissimam  substantiam  Dei  significandam  transfera- 
tur,  siquidem  «nihil  in  Deo  secundum  accidens  dicitur  ^». 
Quare  verum  est  effatum,  si  nomen  substantiae  restringa- 
tur  ad  categoricam,  creatam,  quae  non  sit  ipsum  suum  esse. 
Accidentia  enim,  ut  inquit  Angelicus  %  swrif  ad  perfectam 
operationcm  necessaria.  lllud  autem  animo  recolendum  est, 
nullam  substantiam  carere  accidente,  quatenus  ialis  sub- 
stantia  est,  non  quatenus  substantia  esl,  quasi  substantia, 
ut  constituatur,  indigeat  accidentibus;  sic  enim  non  esset 
perfecta  in  se  ,  atque  ex  accidentibus  componeretur;  id 
quod  a  veritate  longe  abhorret. 

0 

DISTINCTIONES 

I.  Obiectio — Abductio.  Obiectio  est  ratiocinatio ,  quam^ 
disputans  in  medium  affert  ,  ut  propositionem  ab  altero 
disputante  assertam  evertat.  Abductio,  quae  a  graecis  yo- 
catur  a7ra'>w<>*,j  ,  est  ratiocinatio  ,  in  qua  propositio  maior 
est  manifesta;  sed  assumptio,  sive  minor  non  magis  certa 
et  nota  nobis  est,  ac  ipsa  conclusio.  Ex  eo  igitur,  quod 
propositio  eius  maior  est  manifesta  ,  accedit  ad  demon- 
strationem  ;  nondum  tamen  est  demonstratio  ,  cum  eius 
propositio  minor  non  liqueat.  E.  g.,  omnis  scientia  doceri 
potest:  iustitia  et  scientia:  ergo  iustitia  doceri  potest.  In 
qua  ratiocinatione  propositio  maior  per  se  nota  est  ,  sed 
assumptio  dubitatione  non  caret  ,  ob  idque  a  cognitione 
conclusionis  nos  abducit,  seu  avocat,  donec  alia  propositio 
probans  adhibeatur. 

II.  ObIECTIVE — FORMALITER  *. 

III.  Obiectum  ADAEQUATUai  —  INADAEQUATUM.  Adaequa- 
tumy  seu  totale  obiectum  illud  dicitur,  quod  eam  habet  la- 


I 


*  Qq.  dispp.,   De  Pot.,  q.  VI,  a.   7  ad  4. 

2  S.  Aug.   De  Trin.,  lib.  V,  c.  4,  n.  C. 

3  I,  q.  VI,  a.  3  c—  '^  Vid.  p.   133. 
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tiludinem,  quam  potentia,  vel  habitus,  cui  refertur.  E.  g., 
obiectum  adaequatum  voluntatis  est  bonum  universale  et 
perfectum,  quod  totam  voluntatis  capacitatem  explet.  Ob- 
iectum  inadaequatiim,  seu  partiale  dicitur  illud,  quod  an- 
gustius  est,  quam  potentia,  vel  habitus,  cui  refertur ;  e. 
g.  ,  bona  particularia  sunt  obiectum  inadaequatum  eius- 
dem  voluntatis;  corpus  coeleste  est  obiectum  inadaequa- 
tum  Physicae  ,  quia  non  a  tota,  qua  late  patet ,  Physica 
consideratur,  sed  ab  una  dumtaxat  eius  parte. 

IV.  Obiectum  adaequatum — PROPORTioNATUM.  Obicctum 
adaequatum  est  illud  ,  quod  naturaliter  spectat  ad  facul- 
latem,  prout  haec  in  sui  ratione  consideratur.  Proportio- 
natum  illud,  quod  naturalitcr  refertur  ad  facultatem,  non 
prout  haec  in  se  est  ,  sed  prout  est  in  anima  coniuncta 
cum  corpore.  Hoc  sensu  obiectum  adaequatum  intellectus 
humani  dicitur  esse  omne  verum  naturale  *;  proportiona- 
tum  autem  essentia  rerum  materialium  ^. 

V.  Obiectum  adaequatum,  seu  EXTENSivuM — Obiectum 
PROPORTioNATUM,  seu  coNNATURALE.  Obicctum  adaequatum, 
quod  melius  dicitur  extensivum,  est  illud,  quod  potentia, 
non  nisi  supernaturali  auxilio  adiuta  ,  attingere  potest.  ■ 
Obiectum  proportionatum ,  prout  cxtensivo  opponitur,  (\'i-% 
citur  connaturale,  et  est  illud,  in  quod  potentia  ferri  po- 
test  absque  auxilio  superaddito.  E.  g.  ,  Dei  cognitio  abs- 
tractiva  ad  obiectum  connaturale  ;  intuitiva  ad  obiectum 
extensivum  intellectus  creati  pertinet. 

VI.  Obiectum  attributionis  —  Obiectum  attributum. 
Obiectum  attributionis  dicitur  illud,  ad  cuius  cognitionem 
ceterorum  obiectorum  cognitiones  ordinantur,  cuiusmodi 
est  Deus  in  Theoiogia.  Obiectum  attributmn  dicitur  illud, 
cuius  cognitio  ordinatur  ad  cognitionem  obiecti  attribu- 
tionis:  huiusmodi  sunt  res  creatae  in  eadem  scientia. 

VII.  Obiectum  materiale — Obiectum  formale.  Obiec- 
tum  materiale  est  ea  res,  circa  quam  aliqua  potentia,  vel 
disciplina  versatur.  Obiectum  formale  est  illud,  secundum 
quod  spectantur  ,  et  cui  ordinantur  omnia  ,  quae  ab  ali- 
qua  potentia  ,  vel  disciplina  respiciuntur  ,  seu  ,  ut  ait  s. 
Thomas  ,  est  illud,  «  sub  cuius  ratione  omnia  referuntur 
ad  potentiam,  vel  habitum^».  E.  g.,  corpus  humanum  est 


«  I,  q.  LXXXIf,  a.  4  ad  \. 

2  In  lib.  l  Sent.,  Dist.  XXV,  q.  II,  a.  9.—^  I,  q.  I,  a.   7  c. 
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obleclum  materiale  medicinae;  ipsum  corpus  ,  quatenus 
sanandum,  est  eiusdem  artis  obiectum  formale.  Ita  quoque 
homo,  lapis  etc.  sunt  obiectum  materiale  visus,  coloratum 
vero  est  eius  obiectum  formale,  quia  «  homo  et  lapis  re- 
feruntur  ad  visum,  in  quantum  sunt  colorata*».  Vel  etiam 
obiectum  formale  est  id  ,  per  quod  res  attingitur.  E.  g. , 
conclusiones  in  scientia  sunt  eius  obiectum  materiale;  me- 
dia  demonstrationis,  per  quae  conclusiones  cognoscuntur, 
sunt  obiectum  formale:  «  Formalis  ratio  scientiae  est  me- 
dium  demonstrationis  ^  ».  Vel  denique  obiectum  formale 
est  ratio,  propter  quam  res  attingitur;  e.  g.,  ultimus  fi- 
nis  est  obiectum  formale  ceterarum  nostrarum  volitionum; 
Bonitas  Dei  est  obiectum  formale  amoris  erga  Ipsum.  Quo 
sensu  motivum  etiam  appellari  solct. 

VIII.  Obiectum  quod— quo  ^ 

IX.  ObLIGARE   SEMPER — AD   SEMPER  *. 

X.  Opinari — SciRE.  Ille  aliquam  rem  scire  dicitur,  qui 
eam  aliter  se  habere  non  posse  cognoscit,  quia  ipsam  per 
sui  causam  ,  ac  proinde  per  rationem  ab  ipsius  natura 
petitam  cognoscit  '\  IUe  autem  dicitur  opinari,  qui  pulat 
rem  aliter  se  habere  posse  ,  quia  eam  cognoscit  per  ra- 
tionem  positam  extra  naturam  ipsius  rei  *"'.  Hinc  opinio 
velut  infirma,  scientia  autem  velut  firma  et  absoluta  co- 
gnitio  iure  censetur''. 

XI.  Opposita  complexa  —  iNCOMPLEXA.  Opposita  com- 
plexa  sunt  ipsae  propositiones  oppositae*.  Incomplexa  sunt 
ipsi  termini  oppositi,  ut  visus,  et  caecitas. 

XII.  Ordo  activus — PASsivus.  Ordo  activus,  qui  ct  for- 
malis  dicitur,  est  ratio  ordinis  in  mente  ordinantis;  e.  g., 


1   Ihid.—'^  Qq.  dispp.   De  Virtuf,.,  q.   II,  a.    l^  ad  6. 

'   Vid.   Ohiectum  ul  quod — ut  quo,    litt.   Q. 

^  Vid.  Praeceptum  ajjirmatwum  —  negativum,  lilt.  P. 

■>  «  Scire  esl  ,  quatido  causam  viderimus  »  ;  Clem.  Alex.,  Strom. 
lib.  VIII,  n.  330.  Et  s.  lustinus :  «  Tum  demum  rem  quamque  no» 
scire  putamus,  cum  primas  novimus  causas,  et  prima  principia  n;Ari- 
stot.  dogm.  evers.,  n.   10. 

6  «  Opinio  certi  nihil  habens  verum  per  verisimilia  quaerit  potius, 
quam  apprehendit  »  ;  s.  Bern.,   De  Consider.,  iib.   V. 

'  «  Scientiam  definiunt  philosophi  habitum  a  ratione  qui  transmn- 
tari  non  polest  » ;  Clem.  Alex.,  Strom.,  lib.  II,  n.    156. 

8  Vid.  p.   72. 

SittNORiELLO,   Lexicon  10  - 
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lex  in  mente  eius,  qui  curam  habel  communifatif?;  nnde 
ipsa  nuncupatur  ordinatio  societatis.  Huiusmodi  vero  ordo, 
qualenus  ab  illo  ad  res  ordinatas  procedit  ,  activus  pro- 
prie  appellatur.  Ordo  autem  passivus  ,  vel  obiectivus  est 
dispositio  inhaerens  rebus  ordinatis;  e.  g.,  dispositio  re- 
rum  in  hoc  universo.  Dicitur  passivus  ,  prout  efiicitur  ; 
ohiectivus,  quatenus  est  terminus  actionis  ordinantis. 

XIII.  Ordo  intentioms— Ordo  EXECUTiONis.  Ordo  inten- 
tionis  est  ille  ,  quo  res  disponuntur  in  mente  eius  ,  qui 
prudenter  agit.  Secundum  hunc  ordinem  finis  diciiur  pri- 
mus  in  intentioae.  Ordo  executionis  est  ilie,  quo  media  ad 
effectum  producendum  accommodata  adhibentur.  Secun- 
dum  hunc  ordinem  finis  dicitur  postremus  in  executione*. 
Item,  quies,  cum  sit  finis  motus ,  est  prior  in  intentione, 
sed  posterior  in  executione  -.  Ita  etiam  accessus  dicitur 
prior  secundum  ordinem  intentionis,  quam  recessus;  vicis- 
sim  in  ordine  executionis  ^. 

XIV.  Ordo  naturae  —  Ordo  cognitionis.  Ordo  naturae 
est  ille,  quem  res  inter  se  habent.  Secundum  hunc  ordi- 
nem  causa  est  prlor  effectu.  Ordo  cognitionis,  sive  logicus 
respicit  modum  ,  quo  nosto  mens  in  rerum  cognitione 
progreditur.  Secundum  hunc  ordinem  priora  dicuntur  ea 
quae  nostrae  cognitioni  sunt  magis  accommodata  ;  e.  g. , 
in  initio  cognitionis  mens  nostra  prius  attingit  effectum, 
quam  causam  *. 

XV.  Ordo  naturalis — Ordo  moralis.  Quemadmodum 
natura  significare  potest  vel  essentiam  rei  ,  vel  totam  u- 
niversalitatem  rerum  '%  ita  ordo  naturalis  exurgit  vel  ex 
ratione  perfectionum,  quae  ad  rei  essentiam  spectant,  vel 
ex  ratione  connexionis  causarum  ,  effectuumque  natura- 
lium  inter  se.  Si  primo  modo  accipiatur ,  nequit  a  Deo 
directe  inverti;  impossibile  enim  est,  e.  g.,  hominem  non 
esse  bellua  praestantiorem.  Sin  altero  sensu,  dicitur  pro- 
prie  physicusj  et  potest  a  Deo  mutari;  e.g.,  ordo,  quo  verni 
succedit  aestas,  aestati  autumnus  etc.  Ordo  moralis  autem 
ad  operationes  hominum  spectat,  prout  hae  cum  regulis 
rectae  rationis  conspirant ,  et  consentaneae  sunt  fini  ,  ad 
quem  Deus  homines  destinavit.  Patet  hunc  ordinem  im- 


'  Vid.  p.   139-140.— 2  i^  2^^  q.   XXV,  a.   1   c. 

3  Vid.   p.  25.-4  Vid.  p.  222-223— ^  .Vid.  p.  217-218. 
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mutabilem  esse  ,  quia  a  Divina  Sapientia  dictatur,  et  in 
essentia  ipsius  creaturae  rationalis  fundamentum  habet. 

XVI.  Ordo  perfectionis  —  Ordo  generationis.  Ordo 
perfectioms  est  ille,  quo  res  quoad  sui  excellentiam,  seu 
dignitatem  inspiciuntur.  Ordo  generationis  ,  vel  temporis 
est  ille,  quo  res  considerantur  secundum  tempus,  quo  e- 
xistunt.  Secundum  hunc  duplicem  ordinem  potest  aliquid 
duplici  modo  dici  prius  altero  ,  vel  nempe  ordine  perfe- 
ctionisy  vel  ordine  generationis  :  e.  g.,  finis  est  prior  me^ 
diis  ordine  perfectionis  ,  posterior  ordine  generationis  *. 
Contra,  materia  est  prior  forma  ordine  gencrationis  ;  for- 
ma  autem  est  prior  ordine  perfectionis  ^.  Atque  genera- 
lim,  imperfectum  est  prius  perfecto  ordine  generationis  ^, 
secus,  si  ordo  perfectionis  spectetur  *.  Monendum  hic  est 
in  Divinis  non  esse  ordinem  nisi  secundum  originem  \ 
Qui  dicitur  ordo  naturae^  «  non  quod  ipsa  natura  ordine- 
tur,  sed  quod  ordo  in  Divinis  Personis  attenditur  secun- 
dum  naluralem  originem  ^  »;  neque  huiusmodi  ordo  ali- 
quam  dependentiam  arguit ;  nam,  ut  s.  Bonaventura  ad- 
vertit,  ((  ordo  importat  habitudinem  ;  et  quia  habitudo  in 
creaturis  ratione  imperfectionis  dicit  dependentiam,  ideo 
in  creaturis  importat  dependentiam;  in  Divinis  autem  so- 
lum  ponit  comparationem,  et  connexionem,  et  nullam  de- 
pendentiara  et  inciinationem  '^  ». 

XYII.  OsTENSiVE  ,  sive  directe — Per   deductionem  ad 

iMPOssiBiLE  ,  sive  iNDiRECTE.  Suut  duo  modi,  quibus  syl- 

logismi  imperfecti  ad  perfcctum  reducuntur.  Syllogismi />er- 

fecti  ii  dicuntur,  in  quibus  connexio  consequentis  cum  an- 

lecedente  ipsa  per  se  perspicua  est;  syllogismi  imperfecti 

sunt,  qui  non  satis  perspicue  concludunt.  lam  reductio  di- 

recta  syllogismi  imperfecti  ad  perfectum  fit  vel   per   so- 

lam  conversionem  ,   vel  per  conversionem  et  mutationem 

^ropositionum  ;  e.  g. ,  hic  syllogismus   imperfectus  :  nul- 

us  lapis  est  homo;  omnis  homo  est  animal  ;  ergo  nullus 

lomo  est  lapis,  per  conversionem  propositionis  maioris  in 

hanc  alteram,  nullum  animal  est  lapis,  reducitur  ad  hunc 


*  Vid.  p.  139-140.—^  Vid.  p.   143. 
^  Vid.  Nalura  incipit  ab  imperfectioribu^,  p.  227. 
^  Vid.   p.    153,  el,   Perfeclum  est  prius  imperfecto,  litt.   P 
^  Vid    p.   59.-6  I,  q.  XLII,  a.   3  c.  et  ad  3. 
■^  In  lib.   /  Sent.,   Dist.   XX,  a.   II,  q.   I  ad  arg. 

• 
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syllogismum  pcrfectum  :  nullum  animal  est  lapis  ;  omnis 
homo  est  animal;  ergo  nullus  homo  est  lapis;  vel  per  con- 
versionem  simul  et  mutationem  propositionum;  e.  g.,  hic 
syllogismus  imperfectus:  Omne  vitium  est  vitandum;  nulla 
virtus  est  vitanda;  nulla  igitur  virtus  est  vitium,  ad  per- 
fectum  modum  ila  reducitur  :  Nullum  vitandum  est  vir- 
tus  ;  omne  vitium  est  vitandum;  ergo  nulium  vitium  est 
virtus.  Reductio  autem  indii^ecta,  vel  ad  impossibile  fit  hunc 
in  modum:  Si  quis  in  hoc  syllogismo  imperfecto  :  Omne 
utile  est  expetendum;  aliqua  voluptas  non  est  expetenda; 
ergo  aliqua  voluptas  non  est  utilis;  non  videns,  quomodo 
conclusio  ex  praemissis  fluat,  praemissas  concedat,  et  con- 
clusionem  neget,  licet  eum  ita  redarguere:  Si  putas  non 
esse  veram  hanc  conciusionem,  aliqua  voluptas  non  est  u- 
tilisy  fatearis  oportet  esse  veram,  quae  illi  opponitur,  om- 
nis  voluptas  est  utilis  :  Quod  si  concedis  omnem  volupta- 
tem  esse  expetendam ,  concedere  cogeris  conclusionem 
huius  syMogismi  perfecti,  quippe  quae  ex  praemissis  a  te 
concessis  fiuit :  Omne  utile  est  expetendum;  omnis  volu- 
ptas  est  utilis;  ergo  omnis  voluptas  est  expetenda.  lam  , 
quoniam  antea  concessisti  aliquam  voluptatem  non  esse 
expetendam,  hic  autem  concedis  omnem  voluptatem  esse 
expetendam,  duo  sibi  repugnantia  concedis;  id  quod  im- 
possihile  est  ^ 

0 

EFF AT A 

I.     ObIECTA    PRIORA    SUNT   OPERATIONIBUS,    ET   POTENTIIS. 

Sciiicet  ,  operationes  sunt  priores  potentiis,  ohiecta  aulem 
sunt  priora  operationibus,  et  potentiis.  Sane ,  operationes 
sunt  priores  potentiis,  quatenus  sunt  finis  ,  ad  quem  po- 
tentiae  spectant  ;  item,  obiecta  sunt  priora  operationihus, 
quatenus  ((  actio  principaliter  in  obiectum  tendit  ^  ».  In- 
super,  cognitione  obiecta  sunt  priora  actionibus,  quia  mens 
in  primis  obi-ectum  apprehendit ;  deinde    in    seipsam  re- 


'   De  his  copiose  egit  Sanscverfno  ,   Phil.  Chrisliana  ,  Log.  pai .   I, 
TOJ.  II,  c.   III,  a.  2,  p.  801  sqq,  iNeapoJi  1862. 
Qq.  dispp.,   De    Ver.,  q.  X,  a.  9  c. 
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diens,  actionem,  qua  obiectum  apprehenclit,  perspicil:  Al- 
que  actiones,  quippe  quae  sunt  effectus  potentiarum,  prius 
quam  istae,  a  nobis  cognoscuntur,  siquidem  naturale  no- 
bis  est  ex  effectibus  ad  cognitionem  causarum  devenire  ^ 

II.  ObIECTUM   EO   NOBILIUS    ET   ALTIUS    EST  ,    QUO    SIMPLI- 

Cius  EST  ET  ABSTRACTius.  Intclligendum  est  1*^  de  abstra- 
ctione,  quae  potentialitatem ,  sive  imperfectionem  ab  obie- 
cto  excludit;tunc  enim  quo  magis  obiectum  est  abstractum, 
eo  magis  remotum  est  ab  imperfectione,  ideoque  nobilius 
et  perfectius.  Hanc  ob  rationem  formae,  quo  magis  im- 
materiales,  eo  nobiliores  sunt  ^  2''  Dummodo  cetera  sint 
paria;  licet  enim  quantitas  mathematica  sit  abstractior  sub- 
stantia  sensibili ,  tamen  non  est  simpUciter  ea  nobilior  , 
quia  huius  natura  est  substantia  ,  illius  autem  est  acci- 
dens  ^  Quare  ,  adnotante  nostro  Aquinate,  «  simplicitas 
per  se  non  est  causa  nobilitatis,  sed  perfectio:  unde  ubi 
perfecta  bonitas  in  uno  simplici  invenitur,  simplex  est  no- 
bilius,  quam  compositum;  quando  autem  e  contrario  sim- 
plex  est  imperfectum,  compositum  vero  perfectum,  tunc 
€ompositum  est  nobilius  ,  quam  simplex ,  sicut  homo  est 
nobilior  terra  *  ». 

III.  ObIEGTO  ,    QUOD    COMMUNIUS   EST  ,    BESPONDET    ILLUD  , 
QVOTf    NATURALITER    EST  PRIUS.  E.  g.,  «  intellcCtUS  pCT  pHuS 

habetordinem  ad  verum  commune,  quam  ad  vera  quaedam 
particularia  ».  Item,  amor,  quia  respicit  bonum  in  com- 
muni,  est  primus  actus  voluntatis,  et  appetitus  ^. 

IV.  ObIECTUM   INTELLECTUS   EST    QUOD   QUID   EST.    Nempe 

€st  essentia  rei  ®.  Quoniam  vero  perfectio  potentiae  in  eo, 
quod  proprium  assequitur  obiectum,  consistit,  sequitur  ut 
progressio  perfectionis  intellectus  respondeat  modo  ,  quo 
essentiam  rei  cognoscit;  unde  qui  cognoscit  essentiam  ali- 
cuius  effectus  ,  et  tantum  existentiam  causae  ,  huius  es- 
sentiam  quoque  cognoscere  desiderat.  Exinde  infert  An- 
gelicus  intellectum  humanum  non  esse  beatum,  nisi  per- 
veniat  ad  cognoscendam  essentiam  Causae  primae,  cuius 
existentiae  cognitionem  ex  effectibus  creatis  iam  arripit ''. 

*   Vid.  s.  Thora.,  ibid.—"-  Yid.  p.   130. 

^  Vid.  s.  Thora.,   I,  q.  LXXXII,  a.  3  c,  alque  Caietanura  ,  ibid. 

4  In  lib.  IV  Sent.  Dist.  XI,  q.   II,  a.    l  ,  sol.   1   ad   I .  Vid.   Com- 
positius  quo  allquid  est,  imperfectio  est,  p.   78. 

5  I,  q.  XX,  a.   1   c.-^6  Yid.  p,   189  el  p.  235, 
7  P  V%  q.  III;  a.   8  c. 
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V.  Omne  AGENS  AGIT  1N  quantum  est  actu  *. 

VI.  Omne  agens  agit  propter  finem^ 

VII.  Omne  agens  AGiT  PROPTER  BONUM.  Cum  enim  omne 
agens  agat  propter  fmem,  quem  appelit  ^  cumque  solum 
bonum  huiusmodi  sit,  ut  appeti  possit ,  seu  ut  appetitui 
conveniat  *,  sequitur  ut  omne  agens  ap^at  propter  bonum, 
sive  verum  hoc  sit ,  sive  apparens.  Hinc  aliud  effatum 
explicatur: 

Nemo  intendens  malum  operatur  ,  vel  ,  Malum  est 
PRAETER  iNTENTiONEM  IN  REBUS.  «  Id  enim  ,  quod  ab  a- 
ctione  consequitur,  diversum  ab  eo,  quod  erat  in  inten- 
tione  ,  sive  intentum  ab  agente  ,  manifestum  est  praeter 
intentionem  accidere:  malum  autem  diversum  est  a  bono, 
quod  intendit  omne  agens  :  est  igitur  malum  praeter  in- 
tentionem  ^  ».  Perperam  autem  ex  hoc  aliquis  inferret 
malum  semper  esse  fortuitum  ,  vel  casuale.  Nam  fortuilo 
non  evenit  illud,  quod  est  quidem  praeter  intentionem,  at 
semper  ,  vel  frequenter  consequitur  id  quod  intenditur. 
Ita  corruptio  naturalis  dici  nequit  fortuito  evenire  ;  cum 
enim  formae  unius  semper  privatio  alterius  adiungatur®, 
fit ,  ut  corruptio  naturalis  ,  licet  sit  praeter  intentionem 
naturae,  semper  tamen  eam  consequitur.  Item  ,  etsi  inor- 
dinatio  actionis  sit  praeter  intentionem  agentis  voluntarii, 
tamen  malitia  et  peccatum,  seu  malum  morale,  recte  di- 
cuntur  voluntaria,  quia  semper,  vel  frequenter  consocian- 
tur  bono  quod  intenditur  ^ 

VIII.  OmnE  ,    QUOD   EST   EX   NIHILO  ,    IN   NIHILUM    TENDIT. 

Non  quidem  quasi  naturae  vi  in  nihilum  tendat  *  ;  sed 
quia  ,  nisi  a  Deo  conservetur ,  in  nihilum  redigitur.  Id 
enim,  quod  ex  nihilo  est,  ita  habet  esse  ,  ut  non  sit  per 
suam  essentiam;  quare,  nisi  a  Deo  conservetur,  in  nihilum 
revertitur. 

IX.  Omne  quod  movetur,  ab  alio  movetur.  Motus  enim 
est  existentis  in  potentia,  cum  eatenus  aliquid  moveatur, 
quatenus  est  in  potentia  ad  terminum  motus^;  hinc  nio- 
veri  est  aliquid  recipere.  E  contrario,  movere  est  dare,  et 
agere;  ideoque  illud,  quod  movet,   debet  esse  in  actu  *^. 


i  Vid.  p.  40.  —  2  Vid.  p.   140.  —  ^  Vid.  ibid. 

'•  Vid.   p.  o3  et  137.— ^  Contr.  Gent.,  lib.   III,  c.  4. 

«  Vid.   p.   152.— 7  Contr.  Genl.,  ibid.,  c.  6. 

8  Vid.  p,  236.-9  Vid.  p.   204.—*^  Vid.  p.  40-4i. 
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Cum  aulem  impossibile  sit  idem  sccundum  idem  esse  si- 
mul  in  potentia  et  actu,  secus  enim  simul  haberet  et  non 
haberet  actum,  sequitur  ut  impossibile  sit  idem  secundum 
idem  movere  seipsum,  seu  esse  simul  movens  et  motum  ^ 
Itaque  si  quid  ad  aliquid  movetur,  necesse  est,  ut  ab  a- 
lio  moveatur.  Cum  autem  progressus  in  infinitum  in  mo- 
ventibus  ,  et  motis  dari  non  possit ,  deveniamus  oportet 
ad  primum  movens  immobile,  uti  alibi  explicabitur  ^. 

X.    OmNE  ,    QUOD    EST    PER    PARTICIPATIONEM  ,    CAUSATUR 

AB  Eo,  QUOD  EST  PER  ESSENTIAM.  E.  g.,  «  omne  iguitum 
causatur  ab  igne  *  ».  Ratio  est ,  quia  esse  per  participa- 
tionem  comparatur  ad  esse  per  essentiam,  sicut  esse  per 
se  ad  esse  per  accidens;  iam  «  quod  est  per  se,  est  prin- 
cipium  et  causa  eius,  quod  est  per  accidens  *  ».  Rursus, 
c|uod  cst  per  participationem ,  est  imperfectum  ;  quod 
autem  est  per  essentiam  tale,  est  perfectum;  iam  a  con- 
stat  quod  omne,  quod  est  in  aliquo  genere  imperfectum, 
oritur  ab  eo  ,  in  quo  primo  et  perfecte  reperitur  natura 
generis,  sicut  patel  de  calore  in  rebus  calidis  ab  igne^». 

Exinde  sanctus  Doctor  argumentum  sumit,  quo  proba- 
tur  omnia  causari  a  Deo:  a  Cum  autem,  subdit,  quaelibet 
res  ,  et  quidquid  est  in  re,  aliquo  modo  esse  participet, 
et  admixtum  sit  imperfectioni  ,  oportet  quod  omnis  res, 
secundum  totum  id,  quod  in  ea  est,  a  primo  et  perfecto 
ente  orlatur  ®. 

XT.  Omnia,  quae  dicuntur  secundum  ordinem  ad  ali- 
QUID,  AB  iLLo  SPECiFiCANTUR ''.  Scilicet,  sicut  ea,  ad  quo- 
rum  essentiam  non  pertinet  esse  propter  aliud  ,  speciem 
desumunt  a  sua  forma  ,  e.  g.,  homo  ab  anima  ;  ita  ea, 
quorum  essentia  ita  constituitur,  ut  sit  propter  aliud,  ab 
hoc  sumunt  distinctionem  et  unitatem.  Natura  enim,  quae 
sapienter  agit ,  tale  esse^  et  talem  speciem  rebus  tribuit, 
qualem  exigit  res,  ad  quam  illae  ordinantur.  E.  g.,  quia 
oculus  est  propter  coiores  videndos  ,  ita  plane  dispositus 
est,  talemque  speciem  sortitur,  qualem  exigit  visio  colo- 
rum.  Hinc  potentiae,  quia  ordinantur  ad  actus  ,  et  actus 


1  I,  q.  II,  a.  3  c— 2  Litt.  P. 

3  I,  q.  LXI,  a.    I   c.~4  ibifi,^  q.  LXIII,  a.   3  c. 

5  In  lib.  II  Sent.,   Dist.   I,  q.  I,  a.  2  sol.   \id.  Essentialiter—Par- 
ticipative,  p.   109-1 10. 
5  Ibid,--''  P  2="%  q.  LIV,  a.  2. 
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ad  obiecta,  ab  istis  diversitatem  suam  sumunt;  quod  ck- 
rius  alibi  explicabitur  apposito  effato  \ 

XII.  Operahi  sequitur  esse  ^. 

XIII.  Operatio  particularis  et  propria  agentis  pro- 

BAT   TOTAM   VIRTUTEM   AGENTIS  ^ 

Xiy.  Operatio  notior  est,  quam  substantia.  Hoc  ef- 

fatum  ita  explicatur  a  s.  Bonaventura:  «  Dicendum,  quod 
verum  est  de  operalione  extrinseca;  de  intrinseca  autem 
non  habet  verilatem;  multae  enim  res  sunt  nobis  notae  , 
quarum  virLutes  et  operationes  nos  latent.  Vel  dicendum, 
quod  hoc  locum  habet  in  operatione  naturali,  non  in  ope- 
ratione  voluntatis.  Operatio  e«im  naturalis  ,  secundum 
quod  naturalis  est,  ita  se  naturaliter  nata  est  repraesen- 
tare,  nec  se  occultare  potest,  sicut  nec  substantia;  immo 
per  ipsam  manifestatur  substantia,  dum  plus  habet  de  ra- 
tione  actualitatis  ,  ac  per  hoc  manifestationis  et  lucis.  In 
aperatione  autem  voluntaria  secus  est;  nam,  cum  substan- 
tia  se  naturaliter  repraesentet,  sicut  naturaliter  est,  sic  se 
occultare  non  potest;  operatio  voluntaria  sicut  voluntarie 
exit  in  esse,  ita  et  voluntarie  manifestatur,  et  ita  occul- 
tari  potest;  immo  non  manifestatur  ,  nisi  homo  velit;  ta- 
lia  autem  sunt  ,  quae  latent  in  secreto  conscientiae  no- 
strae  *. 

XV.  Opinari  et  extimare  non  est  in  nobis.  Opinari 
est  quidem  in  nobis,  tamquam  intimo  principio;  opinatio 
enim  est  actus  intellectus  ,  quo  probabili  ratione  innixus 
aliquid  affirmat,  vel  negat.  At  vero  non  est  in  nobis,  qua- 
tenus  non  possumus  pro  lubitu  quodvis  aestimare  tara- 
quam  probabile;  eo  modo,  quo  possumus  quodvis  imagi- 
nari;  siquidem  aliquid  magis  ad  veritatem  accedere,  quam 
aliud,  non  ab  aestimatione  nostri  intellectus  pendet ,  sed 
a  natura  rei,  circa  quam  opinio  versatur.  Quocirca  s.  Tho- 
mas  ait  intelligibile,  de  quo  est  iudiciumy  se  habere  ad  in~ 


1  Vid  litt.  P. 

-  Vid.  Modus  operandi  sequitur  modum  essmdi  ,  p.  213, 

2  Vid.  Ex  qualibel  particulari  operatione  propria  tata  virlus  agentis 
demonstratur ,  p.    122. 

''  /n  lib.  II  Sent.,  Dist.  VIII,  p.  2,  a.  I,  q.  6  ad  arg.  Exinde  in- 
fert  sanctus  Doclor  nullam  creaturain  nec  angelicara,  nec  humanam 
posse  conscientiae  humanae  secrela  cognoscere,  nisi  per  signa  vel  con- 
iecturas,  vel  nisi  ea  noverit  Dei  revelatiorie^  aut  hominis  denuncialione. 
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tclUctum.,  Ut  agens  *.  Huic  effalo  referri  etiam  potest  illud 
Aristotelis:  Opinio  vera  et  falsa  in  iisdem  sunt  ,  in  qui- 
bus  ortus,  et  interitus^.  Scilicet,  sicut  oriri  et  interire  in 
esse  ,  et  non  esse  cernuntur ;  ita  opinari  et  decipi ;  nam 
recte  opinatur  qui  putat  esse  quod  est,  falso  vero  qui  aut 
putat  esse  quod  non  est,  aut  non  esse  quod  est. 

XVI.  Opposita  non  definiuntur  per  idem.  Non  quidem 
non  definiuntur  per  idem  remotum  et  commune  utrique,ita 
enim  arrogantia,  et  dissimulatio  defmiuntur  per  menda- 
cium  ,  quatenus  illa  affirmat  id  esse  quod  non  est;  haec 
negat  esse  quod  est.  At  non  defmiuntur  per  idem  prdxi- 
mum  et  proprium;  arrogantia  enim  excedit  medium;  dis- 
simulatio  autem  ab  illo  deficit.  Hoc  tamen  non  impedit  , 
quominus  ex  definitione  unius  contrarii  definitio  alterius, 
quemadmodum  alibi  diximus  ^,  aliquo  modo  c^gnoscatur. 
XYH.  Opposita  reducuntur  in  idem  genus  *, 
XYHl.  Oppositorum  potentia  est  eadem.  Non  quidem 
eadem  potentia  eodem  modo  tendit  in  opposita,  sed  t.aO- 
lum  diverso  modo.  E.  g.,  eadem  voluntas  respicit  bonum 
et  malum,  sed  ita  ut  bonum  prosequatur,  malum  vero  fu- 
giat.  Item  ,  intellectus  respicit  verum  et  falsum  ,  sed  ita 
ut  vero  assentiat  ,  falso  autem  dissentiat  ^.  Ratio  autem 
huius  effati  est  ,  quod  «  potentia  animae  non  per  se  re- 
spicit  propriam  rationem  contrarii  ,  sed  communem  ra- 
tionem  utriusque  contrarii,  sicut  visus  non  respicit  ratio- 
nem  albi,  sed  rationem  coloris.  Et  hoc  ideo,  quia  unum 
contrariorum  est  quodammodo  ratio  alterius  ®  ». 

XIX.  Oppositum  non  dicitur  de  suo  opposito.  Ratio 
est,  quia  ubi  unum  oppositorum  aciu  est,  ibi  alterum  e- 
xistere  non  potest''. 

XX.  Optimi  est  optima  producere.  Nempe  spectat  ad 
optimum  agens  ut  opera  sua  perfectionem  sibi  propriam 
attingant;  cumque  ultima  rei  perfectio  in  consecutione  fi- 
nis  consistat  *,  ad  optimum  .spectat  ut  res,  quas  producit, 
ad  finem  perducat.  Quocirca  eX  hoc  effato  nihil  pro  mun- 


^   Qq,  dispp.,   1)e   Vor.,  q.   VIII,  a.   \   ad   14. 

2  De  Interp.,  c.   XIV. 

3  P.  88.—''  Vid.   Directe -^  Indirecte,  p.  96. 
3    |a   gae     ^     y\l\     a.    1    ad    1. 

6  I,  q.  LXXVII,  a.  3  ad  2.  Alia  de  oppositis  vid.  p.  80-89, 
1  Yid.  iitt.  P,-8  I,  q.  XCI,  a,  3  c 
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cli  optimismo  argui  potest ;  nain  Dei  optinii  est  optima 
producere,  non  quidem  simplicitcr,  sedper  comparaiionem 
ud  finem  ;  vel,  ut  loquitur  s.  Bonaventura  ,  non  absohite ^ 
aed  in  ordinCy  seu  in  relaiione  ad  finem  ^  Quocirca  neque 
illud  inde  sequitur,  quod  cum  inter  optima  unum  non  sit 
maius  altero,  omnia  a  Deo  optimo  producta  dcbeant  esse 
aequalia;  nam  «  optimi  agentis  est  producere  totum  effe- 
ctum  suum  optimum,  non  tamen  quod  quamlibet  partem 
totius  faciat  optimam  simpliciter,  sed  oplimam  proportio- 
nem  ad  tolum  ;  tollcretur  enim  bonitas  animalis,  si  quae- 
libet  pars  eius  oculi  baberet  dignitatcm;  sic  igitur  et  Deus 
totum  universum  constituit  optimum  ,  secundum  modum 
creaturae  ;  non  autem  singulas  creaturas  ,  sed  unam  alia 
meliorem  ^  ».  Hinc  s.  Bonaventura  :  «  Quod  obiicitur  , 
quod  Deus  dat  unicuique  quod  melius  est ,  dicendum  , 
quod  Deus  non  dat  unicuique  simpliciter  melius  ,  quia 
lunc  non  faceret  res  ordinatas  ,  sed  aequaliter  perfectas; 
et  hoc  repugnaret  perfectioni  ,  quia  si  omnia  essent  ae- 
qualia  ,  non  essenl  ordinata  ,  ut  dicit  Augustinus  lib.  83 
^(\^.,  q.  41.  Cum  ergo  dicitur  quod  Deus  dat  unicuique 
quod  melius  est,  boc  intelligendum  est  secundum  exigen- 
tiam  ordinis  et  naturae  ^  ». 

XXI.  Optimum  opponitur  pessimo.  Etenim  eo  magis  a- 
liquid  malum  est  ,  quo  eminentius  est  bonum,  cui  oppo- 
nitur.  Huius  rei  exemplum  affert  s.  Thomas  :  «  Dicen- 
dum,  quod  nrtuti  opponitur  aliquod  peccatum  uno  qui- 
dem  modo  principaliter  et  directe,  quod  scilicet  est  circa 
idem  obiectum,  nam  contraria  circa  idem  sunt;  et  hoc  mo- 
do  oportet,quod  maiori  virtuti  opponatur  gravius  peccatum. 
Sicut  enim  ex  parte  obiecti  attenditur  gravitas  peccati, 
ita  etiam  maior  dignitas  virtutis;  utrumque  enim  ex  obie- 
€to  speciem  sortitur;  unde  oportet  quod  maximae  virtuti 
direcle  contrarietur  maximum  peccatum,  quasi  maxime  ab 
eo  distans  in  eodem  genere  *  ». 


*  In  lib.   l  Sent.,  Dist-  XLIV,   a.   T  ,  q.   2  resol.  ,  et  lib,    U,  Disf. 
XXIIL   a.   I,   q.   i    ad  arg. 

2  S.  Thom.,  I,  q.  XLViI,  a.  2  ad  4.  Vid.  p.  230. 

3  In  lib.   II  Sent.,   Dist.  I,   p.   I,  a.   I,  q.   1   ad  arg. 

4  l^'  2'%  q.  LXXIII,  a.  4  c.  Cf  Qq.  dispp.,  De  Malo,  q.  II,  a.  10  c. 
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DISTINCTIONES 

I.  Pars  aliquota— non  aliquota.  IlJa  est ,  quae  mul- 
toties  repetita  totum  absumit  ;  e.  g.  ,  binarius  respectu 
denarii,  quinquies  enim  repetitus  absumit  denarium.  Haec 
vero  est,  quae  nequit  adaequare  totum  ;  e.  g.,  ternarius 
respectu  denarii.  lam  ,  adnotante  s.  Bonaventura  ,  pars 
aliquota  esl,  cui  pi^opnissime  convcnit  intentio  partis,  quia 
nempe  «  venit  in  constitutionem  alicuius  secundum  certam 
et  determinatam  mensuram  ,  ita  quod  aliquoties  sumta 
reddit  suum  totum  *  ». 

II.  Pars  essentialis— Pars  QUANTiTATiVA.  Pavtes  quan- 
titativae  sunt  illae,  in  quas  dividitur  numerus,  et  magni- 
tudo.  Partes  essentiaJes  dicuntur  vel  materia  et  forma,  ex 
quibus  totum  naturale  constituitur,  vel  genus  et  differen- 
tia,  ex  quibus  species  rei  existit  ^. 

III.  Pars  integralis— potentialis — suBiECTiVA.  Partes 
integrales  sunt  vel  ipsae  partes  quantitativae,  ex  quibus  si- 
mul  coUectis  totum  quantum  constituitur,  uti  paries,  tec- 
tum,  fundamentum  sunt  partes  domus^;\e\  quae  non  qui- 
dem  ad  essentiam,  sed  ad  integritatem,  seu  perfectionem 
rei  inserviunt;  cuiusmodi,  e.  g.,  dicuntur  partes  alicuius 
virtutis  cardinalis  ea  ,  quae  necesse  est  concurrere  ad  per- 
fectum  actum  virtutis  illius  * ,  puta  circumspectio  est  pars 
integralis  prudentiae.  «  Assignantur  ei  [virtuti)  partes  quasi 
integrales  ,  cum  scilicet  partes  alicuius  virtutis  ponuntur 
aliqua,  quae  exiguntur  ad  virtutem  ,  in  quibus  perfectio 
virtutis  consistit;  et  hae  partes  proprie  loquendo  non  no- 
minant  per  se  virtutes,  sed  conditiones  unius  virtutis  in- 
tegrantes  ipsam  ^  ».  Pars  subiectiva  est  inferius  respectu 
superioris,  cui  illud  subiicitur,  sicut  hos  et  leo  sunt  partes 
animalis;  atque  ita  etiara  partes  subiectivae  virtutis  dicun- 


»  /n  lib.   IU  Sent.,   Dist  VII,  diib.   1. 

'  S,   Thom.,   Qq.  dispp.,  q.  un.  De  An.,  a.  10  c. 

3  2«  2^%  q.  XLVIII,   a.  un.  c.—'*  Ibid. 

5  In  Ub.  lll  Sent.,  Dist.  XXXIII,  q.  III,  a.  I,  sol.  \, 
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iur  species  eiusdem  diversae^;  e.  g.,  sobrietas  est  pars  suh- 
iectiva  temperantiae.  Denique  partes  potentiales  sunt  qua- 
litates,  quae  rei  inhaerent,  et  per  quas  suam  vim  agendi 
explicat;  atque  ita  appellantur  ,  quia  per  unamquamque 
earum  res  suam  potestatem  non  totam  ,  sed  tantum  ex 
aliqua  parte  explicat  ;  e.  g.  ,  nutritivum  ,  et  sensitivum 
sunt  partes  potentiales  animae  ^.  Hoc  modo  «  partes  po- 
lentiales  alicuius  virtutis  dicuntur  virtutes  adiunctae,  quae 
ordinantur  ad  aliquos  secundarios  actus  ,  vel  materias, 
quasi  non  habentes  totam  potentiam  principalis  virtu- 
tis  ^»;  vel  «  quae  participant  aliquid  de  modo  qui  prin- 
cipaliter  et  perfecte  invenitur  in  aliqua  virtute  *»;  e.  g., 
pietas  ,  fobservantia   etc.   sunt  partes  potentiales  iustitiae. 

IV.  Participare  proprie — IMPROPRIE.  Participare  sensu 
proprio  acceptum  significat  quasi  partem  capere.  Hinc  l^ 
«  quando  aliquid  particulariter  recipit  id,  quod  ad  alterum 
pertinet  universaliter,  dicitur  participare  illud;  sicut  homo 
aicitur  participare  animal,  quia  non  habet  rationem  ani- 
iiialis  secundum  totam  communitatem  » ;  2°  «  Subiectum 
participat  accidens,  et  materia  formam,  quia  forma  sub- 
stantialis,  vel  accidentalis,  quae  de  sui  ratione  communis 
6St  ,  determinatur  ad  hoc  ,  vel  ad  illud  subiectum»;  3^ 
t(  Effectus  dicitur  participare  suam  causam,  et  praecipue 
quando  non  adaequat  virtutem  suae  causae;puta  si  dica- 
mus  quod  aer  parlicipat  lucem  solis,  quia  non  recipit  eam 
in  ea  claritate  qua  est  in  sole  ^  ».  Participare  improprie^ 
S€u  secundum  aliquam  analogiam  dicitur  illud  ,  quod  ex 
parte,  seu  secundum  imperfectam  similitudinem  habet  ali- 
quid,  quod  in  alio  proprie  et  perfecte  existit.  Hoc  modo 
creaturae  participant  Divinam  Bonitatem  *. 

V.  PaRTICIPALITER — ESSENTIALITER  '. 

VI.  Participative  —  NoMiNALiTER.  Vox  ,  quae  instar 
participii  usurpatur,  participative  y  seu  potius  participali- 
ter;  illa  vero,  quae  tamquam  nomen  accipitur,  nomrnah- 


*  2^  2^%  loc.  cit.— 2  Ibid.—^  Ibid. 

^  In  lib.    III  Sent.,  loc.  cit. 

»  Super  Boet.  De  Hebd.,   lect.   I. 

6  In  lib.  II  Sent.,  Dist.  XVIII,  q.  I.  a.  6  ad  1.  H  nc  vides  illarn 
loquendi  ralionoin  ,  (lua  omnia  osse  participationes  Dioinae  Essentine 
djciinliir,  panlhoi.slaruin  senlcnliae  nihil  omntno  prodesse,  Yid.  p.  109. 

7  VJd,  p.   109-nO, 


ter  sumi  dicitur.  E.  g.,  haec  vox  adolescens  participaliter 
sumta  indicat  in  universum  quidquid  aetate  augetur  ei 
vigescit:  Nominaliter  vero  innuit  aetatem,  quae  pueritiam 
immediate  sequitur. 

VII.  PaTI   PROPRIE — MINUS   PROPRIE — COMMUNITER.    PrO- 

prie  pati  dicitur  id,  a  quo  aliquid  removetur  sibi  conve- 
niens  vel  secundum  naturam,  vel  secundum  propriam  in- 
clinationem,  et  aliquid  contrarium  in  ipsum  imprimitur, 
puta  cum  homo  aegrotat,  aut  tristatur:  «  Ad  rationem  pas- 
sionis  requiritur  quod  qualitas  introducta  sit  exlranea,  et 
qualitas  abiecta  sit  connaturalis ;  quod  contingit  ex  hoc  , 
quod  passio  importat  quamdam  victoriam  agentis  super 
patiens;  omne  autem  quod  vincitur,  quasi  trahitur  extra 
lerminos  proprios  ad  terminos  alienos;  et  ideo  alterationes, 
quae  contingunt  praeter  naturam  alterati,  magis  proprie 
dicuntur  passiones  *.  Minus  proprie^  illud,  a  quo  aliquid 
abiicitur  ,  et  aliud  recipitur  sive  sit  ei  conveniens,  sive 
non:  Hoc  sensu  A\c\i\\x  pati  homo  non  solum  cum  aegrotat, 
sed  etiam  cum  sanatur,  atque  non  solum  cum  tristatur  , 
sed  etiam  cum  laetatur.  Communiter,  quatenus  ex  potentia 
transit  ad  actum,  nempe  quatenus  recipit  illud,  ad  quod 
erat  in  potentia  :  Hoc  sensu  pati  accipitur  pro  qualibet 
mutatione,  etiamsi  pertineat  ad  perfectionem  naturae;  at- 
que  proinde  transmutationem  sensibilem  in  sui  ratione  non 
includit;  unde  ipsum  nostrum  intelligere  dici  potest  quae- 
dam  passio  ^. 

VIII.  Patibilis  qualitas— Passio.  Pertinent  ad  tertiam 
speciem  qualitatis  ^.  Scilicet  sunt  qualitates,  quae  quam- 
dam  perturbationem  in  substantia  producunt,  vel  ob  per- 
turbationem  in  substantia  productam  in  eodem  subiecto 
oriuntur;  e.  g.,  metus,  qui  slatum  hominis  perturbat,  et 
pallor,  qui  ex  metu,  qui  statum  hominis  perturbat,  in  eius 
Tultu  efticitur.  lam,  si  hae  qualitates  firmae  sunt,  et  diu- 
turnae,  patibiles  qualitates ,  ,\)ui?i  pallor  ex  longa  aegritu- 
dine  ortus;  sin  cito  diffluant,  passiones  dicuntur,  puta  pal- 
lor ,  qui  ex  metu  gignitur.  Patibilis  qualitas  ita  nuncu- 
patur,  quia  ipsa  proprie  substantiam  ^wa/em  efficit;  e.g., 


»  In  m.  III  Sent.  Disl.  \V,  q.   IT,  a.   I,  sol.   1 

2  I,  q.  LXXIX,  a.  2  c,  et  q.  XCVII.  a.  2  c. 

3  Vid.  litt.   Q. 
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ex  firmo  et  conslanti  rubore  aliqiiis  ruber  dicitur  ,  non 
autem  si  quis  verecundia  rubeat,  ruber  denominatur.  Hu- 
iusmodi  qualitates  proprie  in  rebus  corporeis  inveniuntur, 
et  ,  si  in  animam  quoque  cadunt ,  id  evenit ,  quatenus 
baec  corpus  substantialiter  sibi  coniunctum  habet.  Proin- 
de  inveteratum  odium  Scholastici  appellant  qualitatem 
patibilem;  brevem  iram   vocant  passionem. 

IX.  Perfectio  quoad  entitatem— qload  virtltem — 
QLOAD  FINEM.  Perfectio  entitatis  respicit  rem  in  sua  sub- 
stantia ;  atque  est  forma  totius,  quae  ex  integritale  partium 
consurgit  *.  Nempe  illud  dicitur  quoad  entitatem  perfe- 
ctum,  cui  nihil  deest  ad  sui  essentiam,  neque  ad  sui  in- 
tegritatem.  Hoc  modo  dicitur  homo  perfectus  in  sua  spe- 
cie,  ex  hoc  quod  constat  ex  anima  rationali,  et  corpore: 
perfectus  corporis  integritate  ,  si  nulla  ei  desit  corporis 
pars:  et  iustam  habeat  staturam,  membrorumque  propor- 
tionem.  Perfectum  secundum  virtutem  dicilur  illud  ,  quod 
bene  se  habet  in  operibus  sibi  propriis;  nempe  quod  nec 
plus,  nec  minus  habet,  quam  quod  debet  habere,  ut  sua 
opera  perficiat:  Hoc  sensu  dicitur  perfectus  medicus,  si  ei 
uon  deficiat  aliquid,  quod  pertineat  ad  speciem  propriae 
virtutis  *.  Secundum  hunc  perfectionis  modum  utimur  hoc 
nomine  etiam  in  malis,  puta  cum  dicimus  perfectum  ca- 
lumniatorem  et  latronem  *,  cum  isti  nullo  modo  deficiunt 
ab  eo,  quod  eis  competit  quatenus  sunt  tales.  Neque  mi- 
rum  est,  si  in  his,  quae  defectum  indicant ,  utamur  no- 
mine  perfcctionis;  sic  enim  latro,  calumniator  etc.  se  ha- 
bent  in  suis  operationibus,  licet  malis,  sicut  boni  in  bo- 
nis.  Denique  pcrfectionem  finis  dicitur  habere  res ,  quae 
ita  est  comparata  ,  ut  finem,  propter  quem  instituta  est, 
consequatur ;  sicut  homo  cum  consequitur  beatitudinem. 
Hinc  qui  consequitur  finem  in  malis,  potius  deficiens  di- 
citur  ,  quam  perfcctus  ,  quia  malum  est  privatio  debitae 
perfectionis.  Nisi  quod  cum  fjnis  sit  quoddam  ultimum  , 
ideo  per  quamdam  similitudinem  transferimus  nomen|?er- 
fectionis  ad  ea,  quae  perveniunt  ad  ultimum,  licet  sit  ma- 
lum.    Hoc  sensu  dicitur  aliquid  perfecte  perdi ,  vel  cor- 


^   I,   q     I.XXm.   a.    1    c. 

^  /n  lih.    V  Met.,  lect.  XVIll. 

3  Vid.  p.  47. 
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rumpi,  quando  nihil  deest  de   corruptione  ,  yel  perditio- 


ne  rei  * 


X.  PeRFECTIO  SIMPLICITER  SIMPLEX — SIMPLEX — SECUNDUM 

QuiD.  Prinia  est  perfectio,  quae  in  sui  ratione  omnem  ex- 
cludit  defectum  ,  necnon  oppositionem  cum  maiori  ,  aut 
aequali  perfectione;  e.  g.,  sapientia.  Aitera  est,  quae  om- 
nem  exciudit  defectum,  non  autem  oppositionem  cum  a- 
lia  sibi  aequali;  e.  g.,  Paternitas  Divina,  quae  nihil  om- 
nino  imperfectum  continet,  sed  tantum  cum  Filiatione  pu- 
gnat.  Tertia  est,  quae  et  in  se  aliquid  imperfecti  admix- 
tum  habet ,  et  cum  alia  nobiliori  consociari  non  potest , 
e.  g.,  esse  corpus. 

XI.  Permissio  legalis — CAUSALis.  Permissio  legalis  ea 
est,  qua  aliquid,  tamquam  licitum  ,  subditorum  nutui  a 
legislatore  reiinquitur:  Permissio  causalisy  qua  aliquid  a 
causa,  quae  posset  impedire ,  non  impeditur.  Hinc  patet 
Deum  mala  moralia  permittere  non  primo  ,  sed  altero 
modo;  non  enim  tamquam  legislator  sanctissimus  aliquod 
permittit  malum  ,  sed  soium  quatenus  cum  possit  mala 
impedire,  ea  non  impedit.  Neque  hoc  modo  permittere  i- 
dem  est,  ac  consentire.  Nam,  «  permittere  malum  est  du- 
pliciter  ;  aut  non  cohibendo  manum  yel  animum  nec  in 
facto,  nec  in  retributione  ,  et  sic  consentire  est;  vel  non 
cohibendo  manum  ,  sed  tamen  puniendo  transgressorem  , 
et  arguendo  continue,  et  sic  non  consentit ;  et  hoc  modo 
Deus  permittit,  et  non  consentit  ^  ». 

XII.  Per  se — A  se.  Per  se  existit  id,  quod  non  habet 
esse  suum  in  aiio  tanquam  in  subiecto;  quare  per  se  exi- 
stit  quaelibet  substantia.  Huic  existendi  modo  opponitur 
ilie  ,  quo  res  inhaesive  aiteri  inesse  dicitur  ,  et  qui  acci- 
dentium  proprius  est  ^  A  se  id,  quod  nulla  prorsus  indi- 
get  causa  ,  ut  existat ;  et  hoc  ad  solum  Deum  pertinet. 
Hinc  illae  yoces  oriuntur,  Perseitas — Aseitas.  Perseitas  ne- 
gat  tantum  dependentiam  a  subiecto,  cui  aliquid  inhaerere 
debeat,  ut  existere  possit ;  Aseitas  negat  etiam  dependen- 
tiam  a  quayis  causa  producente. 

XIII.  Per  se — Per  accidens.  1°  Per  se  alicui  conyeni- 
re  dicitur  id,  quod  ex  internis  eius  principiis  ;  per  acci- 

'   1«  2^%  q.  LV,  a.  3  ad  i. 

2  S.  Bcn.,  In  lib.  I  Sent.,  Dist.  XLVII,  a.  I,  q.  3  ad  arg. 

3  Vid.  p.   14. 
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dens,  quod  quasi  fortuito  illi  convenit;  e.  g.,  per  se  con- 
venit  homini  esse  animal;  per  accidens  esse  album:  «  Quae- 
cumque,  ait  s.  Thomas,  per  se  insunt  alicui,  vel  sunt  de 
essentia  eius  ,  vel  consequuntur  essentialia  principia  .  .  . 
Omne,  quod  inest  alicui  per  accidens,  cum  sit  extraneum 
a  natura  eius,  oportet  quod  conveniat  ei  ex  aliqua  exte- 
riori  causa  *  ».  Adnotante  autem  eodem  sancto  Doctore  , 
jper  se  aliquid  attribuitur  alicui  non  solum  positive,  sicut 
tgni  attribuitur  ferri  sursumy  sed  etiam  ratione  remotionis, 
«  per  hoc  scilicet  quod  removentur  ab  eo  illa,  quae  nata 
sunt  contrariam  dispositionem  inducere  »;  e.g.,  hoc  modo 
dicimus  universale  esse  per  se  incorruptibile:  «  non  enim 
dicitur  universale  incorruptibile  ,  quasi  habeat  aiiquam 
formam  incorruptionis  ,  sed  quia  non  conveniunt  ei  se- 
cundum  se  dispositiones  materiales,  quae  sunt  causae  cor- 
ruptionis  in  individuis  ^  ».  Rursus  «  nihil  prohibet  ali- 
quid  inesse  per  accidens  alicui  secundum  se  sumto,  quod 
eidem  inest  per  se  ,  addito  alio  ;  sicut  homini  per  acci- 
dens  inest  moveri  ,  per  se  vero  homini  in  quantum  est 
currens  ^  ».  2**  Per  se  alicui  convenit  illud,  quod  ad  ip- 
sum  pertinet,  qualibet  facta  positione;  e.  g.,  esse  ubique 
per  se  convenit  Deo;  quia  a  quaecumque  loca  ponantur , 
etiamsi  ponerentur  infinita,  praeter  ista,  quae  sunt,  opor- 
teret  in  omnibus  esse  Deum,  quia  nihil  potest  esse ,  nisi 
per  ipsum  ».  Per  accidens  autem  convenit  alicui  illud, 
quod  de  ipso  dicitur /^ropfer  aliquam  suppositionem  factam^ 
e.  g.,  ((  granum  milii  esset  ubique,  supposito,  quod  nul- 
lum  aliud  corpus  esset  *  ».  3^  Per  se  idem  est  ac  prop- 
ter  se,  vel  directe.  Per  accidens  idem  est,  ac  propter  aliud 
et  indirecte  :  e.  g.,  Theologia  per  se  seu  principaliter  agit 
de  Deo,  per  accidens  de  creaturis,  secundum  quod  referun- 
tur  ad  Deum,  ut  ad  principium  vel  finem  ^.  Fta  etiam  vir- 
tutes  appetuntur  propter  se,  a  in  quantum  habenl  in  seip- 
sis  aliquam  rationem  bonitatis  ,  etiamsi  nihil  aliud  boni 
per  eas  nobis  accideret  »;  et  propter  aliudy  ((  in  quantum 
scilicet    nos    perducunt  in  aliquod  bonum  perfectius  ®  ». 


1  Qq.  dispp.,   De  Pot.,   q.  X,  a.  4  c. 

-  1^7.  disjtp.,  De   Ver.,  q.   I,  a.  5  ad    15. 

3  Ibid.,  q.   XII,  a.   H   ad  1.—''  I,  q.   Vlll,  a.  4  c. 

5  I,  q.  I,  a.  3  ad  1.  Vid.  p.   96-97. 

6  2^  2*^  q.   CXLV,   a,   1   ad    1. 
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Hac  etiam  ratione  «  quaedam  sunt  in  genere  per  se  », 
scilicet  c(  quae  participant  essentiam  completam  illius  ge- 
neris  »  ;  alia  vero  indirectej  seu  joer  reductionem  *.  4*^  Quo- 
modo  hae  voces  significent  diversa  genera  causarum,  iam 
alibi  explicatum  est  ^.  5^  Pcr  se  compositum  est  illud  , 
quod  coalescit  ex  rebus  naturalem  ordinem  inter  se  ha- 
bentibus  ,  et  eiusdem  generis  :  Per  accidens  compositum 
dicitur  id,  quod  constat  ex  plrribus,  quae  vel  naturalem 
ordinem  inter  se  non  habent,  vel  ad  diversam  categoriam 
spectani;  e.  g.,  homo  est  aliquid  composiium  j9er  se,  con- 
stat  enim  ex  anima  et  corpore,  quae  eiusdem  sunt  cate- 
goriae,  cum  utrumque  ad  genus  substantiae  pcrtineat,  et 
naturalem  ordinem  inter  se  habent,  iia  ut  unam  substan- 
tiam  completam  constituant.  Domus  vero  est  aliquid  com.- 
positum  per  accidens,  exurgit  enim  ex  pluribus  artificioso 
ordine  inter  se  connexis.  Item  ,  aqua  irigida  est  aliquid 
compositum  per  accidens,  constat  enim  ex  aqua  et  frigo- 
re,  quae  licet  habeant  invicem  naturalem  ordinem  ,  sunt 
tamen  diversae  categoriae  ,  cum  aqiia  sit  substantia  ,  fri- 
gus  sit  qualitas.  6*^  Denique,  per  se  loquendo  idem  est  ac 
absolute,  vel  in  universum  loguendo;  per  accidens  idem  est 
ac  secundum  aliquam  rationem  ,  vel  aliqua  ex  parte.  E. 
g.,  anima  brutorum  per  se  est  indivisa  ^;  per  accidens  in 
animalibus  imperfectis  est  divisibilis  ,  nempe  ratione  ex- 
tensi,  quod  informat  *, 

XIV.  PeRSONA — SUPPOSITUM  '\ 

XV.  Personaliter — Simpliciter  '"'. 

XVI.  PhYSICE— LOGICE  \ 

XVII.  Physicum  punctum  —  Mathematicum.  Pnnctum 
mathematicum  est  illud  ,  quo  nihil  minus  in  extensione 
excogitari  potest ,  idest  cuius  nulla  pars  est.  Punctum 
vero  physicum  est  illud  ,  quod  licet  naturaliter  in  partes 
dividi  nequeat,  tamen  nostrae  cogitationi  partes,  in  quas 
dividitur,  exhibet. 


•  S.  Bonav,,  In  lib.  H  Sent.,  Dist.  XXIV,  p.  1,  a.  11,  q.  I  ad  arg. 
Vid.  p.  96-97. 

2  Vid.  p.  63.-3  Vid.  s.  Thom.,   Contr.  Gent.,  lib.  I,  c.  42. 

'•  Qq.  dispp.,  De  Pot.,  q.  III,  a.  12  ad  5.  Cf  Sansevcrino,  Elem.sm 
Instit.Phil.Chrisl.,  vol. II, Co^mof.,  c.IV,  a.3,  p.  373  sqq,Neapoli  1876. 

^  Vid.  Supposilum,  lilt.   S. — ^  Vid.  SimpUcHer,   lilt.  S. 

7  Vid.  p.   194. 

SiGXORiELLO,   Lexicon  1  7  - 
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XVIII.  PosiTivE — Negative.  1*^  Positivum  distlnguftur 
contra  negativum  ,  prout  reale  contra  id  ,  quod  non  est 
reale.  2°  Positive  alteri  opponitur  illud,  quod  eius  contra- 
riam  formam  habet ;  siquidem  «  dicuntur  contraria  ,  se- 
cundum  quod  in  ulroque  aliquid  positive  consideratur  *»; 
«contrarietas  enim  cum  sit  differentia  secundum  formam'')), 
sequitur  ut  «  oppositio  contrarietatis  sit  ex  parte  positio- 
nis  in  utroque  *  )).  Negative  autem  illud  ,  quod  neque  il- 
lam  formam  habet ,  neque  formam  ipsi  contrariam.  E.  g., 
negative  bonitatem  civilem  dicitur  habere  «  agrestis,  qui  ex- 
tra  civilem  vitam  est,  ct  per  consequens  actiones  eius  ne- 
que  bonae  ,  neque  malae  sunt  civiliter,  in  quantum  non 
sunt  ordinatae  ad  civile  bonum  *  ».  Item  negative,  vel  po- 
sitive  infidelitas  a  Theologis  consideratur :  «  Infidelitas  du- 
pliciter  accipi  potest.  Uno  modo  secundum  puram  nega- 
lionem,  ut  dicatur  infidelis  ex  hoc  solo,  quod  non  habet 
fidem.  Alio  modo  potest  intelligi  infidelilas  secundijm  con- 
trarielatem  ad  fidem;  qua  scilicet  aliquis  repugiiat  audi- 
tui  fidei,  vel  etiam  contemnit  ipsam  '^  ».  3**  Aliquid  alte- 
rius  actioni  resistere  dicitur  positive,  vel  negative ,  prout 
vel  contrariam  ei  obiicit  actionem;  vel  tantum  defectum 
habilitatis  ad  illam  in  se  suscipiendam.  4°  Aliquando  po- 
sitive  et  negative  idem  significant,  ac  directe  et  imUrecte, 
nempe  cum  adhibentur  ad  diversam  rationem  significan- 
dam,  qua  quis  damnum  alteri  infert.  E.  g.,  positive,  vel 
negative  ,  seu  directe  ,  vel  indirecte  potest  quis  esse  causa 
iniustae  acceptionis:  «  Directe  quidem,  quando  inducit  ali- 
quis  alium  ad  accipiendum;  et  hoc  quidem  tripIiciter.Pri- 
mo  quidem  modo  ex  parte  acceptionis,movendo  ad  ipsam 
acceptionem ;  quod  quidem  fit  praecipiendo  ,  consulendo, 
consentiendo  express8,et  laudando  aliquem  quasi  strenuum 
de  hoc,  quod  aliena  accepit.  Alio  modo  ex  parte  ipsius  ac- 
cipientis;  quia  scilicet  eum  acceptat,  vel  qualitercumque 
ei  auxilium  fert.  Tertio  modo  ex  parte  rei  acceptae;  quia 
scilicet  particeps  est  furli,  vel  rapinae,  quasi  socius  ma- 
leficii  ».  NegativCy  seu  indirecte,  «  quando  aliquis  non  im- 
pedit,  cum  possit,  et  debeat  impedire;  vel  quia  subtrahit 


'  /n  lib.  II  Smt.,  Dist.  \L,  q.  I,  a.  5  sol. 

2  1''  2^%  q.  XXXV,  a.  4  c. 

3  In  lib.   II  Sent.,  loc.  cit. 

4  Ibid.  ad  I.  —  5  2^  2^S  q.  X,  a.   1   c. 
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praeceplum  ,  sive  consilium  impediens  furtum,  vel  rapi- 
nam;  vel  quia  subtrahit  suum  auxilium,  quo  posset  obsi- 
stere;  vel  quia  occultat  post  factum  *  ».  5°  Positivum,  vel 
negcUivum  diversas  attributorum  species  etiam  significant. 
Positiva  attributa  sunt  ea  ,  quae  in  sui  conceptu  perfe- 
ctionem  involvunt,  puta  sapientia,  iustitia  etc.  Negativay 
quae  perfeclionem  denotant,  prout  aliquod  vitium  remo- 
vent  ab  illo  ,  de  quo  praedicantur.  Qua  in  re  monemus 
1*^  negationem  vel  ad  originem  nominis  spectare,  vel  ad 
significationem.  Negatio  vi  originis  illa  est,  quae  ex  ana- 
lysi  vocis  coalescentis  ex  particula  no7i  derivatur ;  e.  g., 
infinitas  quasi  idem  est  ac  non  esse  finitum.  Negatio  vi 
significatiotiis  oritur  ex  negativo  sensu  vocis  ceteroquin  po- 
sltivae  ;  e.  g.,  simplicitas  idem  est  ac  non  esse  multiplex, 
etc.  2^  Huiusmodi  distinctionem  attributorum  etiam  cum 
de  Divinis  perfectionibus  sermo  est,  admitti  solere,  non 
quidem  ita  ut  negativa  attributa  sint  in  Deo  contraria  af- 
firmantibus  ,  sed  ita  ut  cxcellcntiam  perfectionis  quovis 
defectu  immunis  significent;  siquidem  m  hac  vita  non  pos- 
sumus  aliter  Deum  cognoscere ,  quam  per  creaturas  ,  re- 
movendo  ab  Ipso  omnes  imperfectiones  creaturarum  ,  et 
harum  perfectiones  magis  ac  magis  extendendo;  quocirca 
altributa  negantia  abundantiam  et  excessum  praeseferunt, 
quippe  quae  Deum  supra  omnia,  quae  sunt  ,  esse  osten- 
dunt  ^. 

XIX.    POSSIBILE   INTRINSECE — EXTKINSECE.    Dicitur  possi- 

bile  intrinsece  ,  vel  ahsolute  ,  et  secundum  seipsum  illud  , 
cuius  termini  nullam  ad  invicem  repugnantiam  habent  ;  dum 
e  contrario  impossibile  intrinsecum ,  absolutum  ,  secundum 
seipsum  dicitur  ex  discohaerentia  terminorum  ,  seu  cuius 
termini  sibi  invicem  repugnant ;  et  quoniam  discohaeren- 
tia  terminorum  esi  in  ratione  alicuius  oppositionis  ^  in  qua 
includitur  affirmatio  et  negatioy  sequitur,  ut  in  omni  tali  im- 
possihili  implicetur  affirmationem  et  negationem  esse  simuL 
Hac  ratione  dicimus  possibile  quod  non  est  impossibile 
esse,  et  impossibile  dicimus  quod  necesse  est  non  esse  ^. 
Extrinsece  autem  ,  vel  respective  possihile  aliquid  dicitur 


1  2«  S''^  q.  LXII,  a.   7  c. 

-  Vid-  s.   liamasc,   De  Fide  orth.,   lib.   T,  c.   4. 
"*  «  Quod  necesse  est  non  esse  ,  impossibile  est  ,    et  conversim  »  ; 
s.  Anselm.,  Cur  Deus  homo,  c.   18. 

■k 
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qualenus  subditur  alicui  polenliae  ,  sive  activae  ,  «  ut  si 
dicamus  possibile  esse  aedificatori,  quod  aedificet  »;  sive 
passivaey  «  ut  si  dicauius  possibile  esse  ligno  quod  corn- 
buralur  ».  E  contrario,  dicitur  respective  impossibile  illud, 
a  quod,  quantum  in  se  est,  non  habet  rationem  impossi- 
bilis,  sed  in  ordine  ad  aliquid  »;  nempe  «  propter  defe- 
ctum  potentiae,  vel  ex  seipsa,  quia  videlicet  ad  illum  ef- 
fectum  non  potest  se  extendere  .  .  ,  vel  cura  potentia  ali- 
cuius  impeditur,  aut  iigatur  *  ».  Quare  a  uno  raodo  dici- 
tur  impossibile,  quod  nuUo  modo  fieri  potest.  Et  impos- 
sibile  dicitur,  quod  natum  est  fieri,  licet  elevatum  sil  su- 
pra  possibilitatem  agentis,  aut  patientis  ^  ». 

Ex  his  patet  l'^  nihii  dici  posse  respective  possibile,  nisi 
sit  intrinsece  possibile  ^;  quocirca  possibilitas  intrinseca 
Yocatur  etiam  fundamentalis.  2°  Omnia  ,  quae  respective 
sunt  impossibilia  apud  causas  inferiores  ,  esse  possibilia 
apud  Deum.  Hinc  «  sapientes  mundi  propter  hoc  stuiti 
vocantur,  quia  quae  secundura  causas  inferiores  sunt  im- 
possibilia,  simpliciter  et  absolute  impossibilia  iudicabant, 
etiara  Deo  *  ». 

XX.  POSSIBILE   SI3IPLICITER  —  EX    SUPPOSITIONE.    Illud    i- 

dem,  quod  simpliciter,  seu  ahsolute  est  possibile,  quia  in 
se  nullam  includit  repugnantiam  ,  evadit  hypothetice  im- 
possibile  ex  aliqua  suppositione  facta.  Hoc  modo  impos- 
sibile  est,  ut  ea,  quae  a  Deo  sunt  praevisa,  non  eveniant^ 

XXI.  PoTEXTiA — PoTENTiALiTAS.  Potentialitas ,  seu  sim- 
pliciter  polentia  significat  non  existentiam  rei,  eiusque  in- 
differentiam  ad  esse  vel  non  esse:  Potcntia  autem,  seu  fa- 
rultas,  vel  potestas  denotat  illud,  quod  iam  suum  esse  ha- 
bet,  t  per  ipsum  ad  actionem  ordinem  habet.  Quare  il- 
lud,  quod  est  potentiale  ,  nullo  modo  est '^.  Potentia  verc 
non  est  actu  secundo  ,  qui  ,  ut  alibi  diximus  "",  significat 
actionem;  quia  existere  et  inteliigi  potest  sine  actione  , 
cuius  ipsa  principium  est;  sed  est  actu  pr imo,  qui  signi- 


1   Qq.  dispp..   De  Pot.^  q.   I,   a,   3  c,  et  q.  III,   a.    14  c.   In  Ub.  I 
Sent.,  Disl.   XLII,  q.   II,  a.  3  sol. 

-  B.   Alh.  M.,   Ds  moiibus  progressiois,  tracl.   I,  c.  4. 

5  Vid.   p.    183. 

'•  De  Pot.,  q.   I,  a.  4  ad    I.   Vid.   I,  q.  XXV,  a.  3  c. 
i  ni,  q.  XLVr,  a.  2  c.  yid.  p.  -219-220. 

6  Pag.    11.—"  Pag.    12. 
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ficat  esse;  nam    intelligi   non   potest   sine  csse  ^  quod   est 
principium  ipsius  potentiae. 

Hinc  Leibnilius,  aliique  philosophi  refelluntur,  qui  fa- 
cultates  animae  sine  actUy  seu  operatione,  aliquid  merum 
possibile,  et  abstractum  esse  opinantur. 

XXII.  PoTENTiA  ACTiVA  —  PASSiVA.  Potetitia  activa  est 
principium  agendi  in  aliud:  Passiva  est  principium  pa- 
tiendi  ah  alio  *.  Scilicet  ,  quaelibet  potentia  expostulat  , 
ut  ad  operationem  ordinem  habeat.  lam  ,  potentia  ,  quae 
sua  operatione  aliquod  obiectom  transmutat ,  est  activa  ; 
e  conlrario,  potentia,  quae  ab  aliquo  obiecto  moyetur  ad 
suam  operationem  eliciendam,  est  passiva  ^.  «  Potentia  a- 
ctiva  est  principium  transmutandi  illud.  Potent;a  passiva 
€St  principium  transmutandi  ab  alio  ^  ». 

XXIII.  POTENTIA — HaBITUS  *. 

XXIV.  PoTENTiA  —  Impotentia.  Spcctant  ad  secundam 
speciem  qualitatis.  Nempe  ,  proclivitas  ,  vel  imbecillitas 
superaddita  facultati  agendi  ,  per  quam  substantia  faciJi^ 
ter,  vel  difficulter  ea  operari  potest ,  quae  illius  faculta- 
tis  obiectum  sunt,  aut  resistere  iis,  quae  illius  exercitatio- 
nem  impediunt  ,  potentia  ,  vel  impotentia  vocatur  ;  e.  g., 
visus  in  iuvene  potentiam,  in  sene  impotentiam  ,  sivc  de- 
bijem  potentiam  habet:  «  Potentia  naturalis  ,  prout  dicit 
modum  existendi  naturatis  potentiae  in  subiecto  {idest 
facultatis  agendi);  secundum  quem  dicitur  subiectum  fa- 
cile  ,  vel  difficile  ad  aliquid  agendum.  .  .  ,  dicit  modum 
qualitatis;  et  est  generaliter  in  secunda  specie  qualitatis, 
ut  patet,  cum  dicitur  cursor,  et  pugillator,  quorum  utrum- 
que  dicit  faciiitatem,  quae  sequitur  modum  existendi  po- 
tentiae  gradiendi,  et  resistendi,  sive  agendi  in  subiecto^)*. 

XXV.  Potentia  logica — physica.  Potentia  physica  «  di- 
cit  actualiter  potentiam  in  re,  quae  signatur  ad  alterum 
ordinari  ®)),  seu  ad  realem  et  positivum  effectum.  Poten- 
lia  autem  logica   significat  tantum  aliquid   non  esse   in  se 


^  I,  q.  XXV,  a.  1  c. 

2  Yid.  s.  Thom.,  Qq.  dispp.,  De  Ver.,  q.  XVI,  a.  1  ad  13.  Quo- 
modo  potenlia  activa  altribuenda  sil  Deo,  cxplical  sanctus  Doctor,  Qq. 
dispp.,  De  Pof.,  q.  I,  a.   1. 

■5  S  Bonav.,  /n  Ih.I  Sent.,  Disl.XII,  a.I,  q.4  resol.—''  Vid.  p.lS9-60. 

'->  S.   lion.,   lu  10).   I  Sent.,  Dist.   Ili,   p.  2,  a.   I,  q.  3  rcsol. 

^  S.  Bon.,  In  lib.  l  St-nt.,  Disl.  XLII,  a.   I,  q.  4  resol. 
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impossibilc  guasi  contradictionem  impUcans  ,  e.  g.  ,  logica 
est  potentia,  qua  creaturae  in  nihilum  a  Deo  redigi  pos- 
sunt  ^  ,  non  autem  physica  ;  siquidem  «  tendere  in  nilii- 
lum  non  est  proprius  motus  naturae  ,  qui  semper  est  in 
bonum  ^  ». 

XXVI.    POTENTIA    NATURALIS  —  SUPERNATURALIS  —  OBE- 

DiENTiALis.  Potentia  naturalis  est  quae  ordinatur  ad  ope- 
rationes  proprias  cuiusque  naturae  creatae,  seu  quae  eius 
vires  non  excedunt.  Haec  potenlia  vocatur  vilalisy  si  ope- 
ratio  producitur,  vita  concurrente;  puta  intellectus  ,  sen- 
sus,  facultas  nutrix  etc. ;  sin  vero,  vita  non  concurrente, 
.H^ocatur  simpliciter  naturalis ;  puta  potentia  illuminandi  in 
sole-  E  contrario,  potentia  supernaturalis  est  quae  ordina- 
tur  ad  operationes  superantes  naturae  vires;  e.  g.,  poten- 
tia  intellectus  creati  ad  visionem  intuitivam  Dei.  lam,  si 
haec  potentia  spectetur,  quatenus  pendet  a  Deo,  qui  huius- 
modi  virtutem  largitur  creaturis  ,  dicitur  simpliciter  su- 
perriaturalis ;  sin  in  creatura,  quatenus  «  in  creatura  fieri 
potest  quidquid  in  ea  fieri  voluerit  Creator  *  »,  dicitur  »o- 
tentia  obedientialis:  Obedientialis ,  quia  «  tota  creatura  obe- 
dit  Deo  ad  suscipiendum  in  se  quidquid  Deus  voluerit*»: 
Potentia  ,  quia  quaedam  non  repugnantia  ,  seu  aptitudo 
naturalis  agnoscenda  est  in  creaturis  ad  id,  quod  virtute 
illa  supernaturali  augeantur  ^.  Hinc  potentia  obedientialis 
definitur:  Capacitas  naturarum  creatarum  accipiendi  a  Deo 
virtutem  supernaturalem,  per  quam  quidquam,  quod  vi- 
res  earum  excedit,  agere  possint. 

XX Vn.  PoTENTiA  OBiECTiVA — suBiECTivA.  Potentia  obie- 
ctiva  est  mera  rei  possibilitas,  seu  non  repugnantia  ad  exi- 
stendum,  e.  g.,  capacitas  existendi  in  altero  mundo*^.  Sub- 
iectiva  est  quaedam  habilitas  subiecti  ad  aliquam  formam 
in  se  recipiendam  ;  e.  g. ,  pelluciditas  aeris  ad  lumen  in 
se  suscipiendum ;  haec  enim  est  capacitas  admittendi  lu- 
minis  in  se''.  Potentia  subiectiva  denotat  aliquid  positivum 


1  S.  Thom.,   Qq.  dispp.,  de  Pot.,  q.  V,   a.  3  ;  vid.  p.  246. 
•2  Ihid.,  a.   1   ad   16.  Cf  p.  236. 
■»  Oq.  dispp.,  De   Ver.,  q.  Vm,  a.   12  ad  4. 
'*  Qq.  dispp.,  De    Virt.,  q.  l,  a.   \0  ad    13. 
'>  Qq.  dispp.,  De  Pot.,  q.  I,  a.  3  ad   1. 

c  Inde  colligis  potentialitatem,  potenliam  logicam,  et  potentiam  ohie-' 
ctionni  fere  idem  significare. 
7  Vid.   p.   11. 
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in  suhieclo,  pula  idoneilalcm  ad  formam:  Obiectiva  vero 
nihil  positivum  praesefert ,  sed  solam  in  Deo  foecundita- 
tem  producendi  quodlibet.  Sic  possibilitas  alterius  mundi 
nihil  importat  actu  in  altero  mundo,  sed  solam  designat 
Divinae  Potentiae  foecunditatem,  a  qua  possit  e  potentia 
ad  actum  reduci.  Vocatur  autem  potentia  obiectim  ,  yel 
quia  illud,  quod  est  in  potentia  obiectiva,  obiectum  solius 
Divinae  omnipotentiae  est;  vel  quia  obiectum  cognitionis 
esse  potest.  Potenfia  subiectiva  iterum  vel  est  mere  re- 
ceptiva  ,  si  tantummodo  formam  recipiendi  capacitatem 
praesefert ;  quo  modo  corpus  humanum  est  in  potentia 
subicciiva  respectu  animae  rationalis ;  vel  etiam  ad  pro- 
ductionem  formae,  quae  recipitur,  quodammodo  concur- 
rit,  quatenus  haec  ab  illa  educitur;  quo  modo,  e.  g.,  li- 
gnum  est  in  potentia  subiectiva  respectu  ignis. 

XXYIII.  PoTENTiA  ORDINATA — ABSOLUTA.  Sunt  varii  mo- 
di,  quibus  Dei  Potentia  a  nobis  concipitur.  Nempe  dici- 
tur  Deus  posse  de  potentia  ordinata  illud  ,  «  quod  attri- 
buitur  sibi  in  ordine  ad  sapientiam,  et  praescientiam  et 
voluntatem  Eius*  ».  Atque  haec  potentia  ordinata  appel- 
latur  vel  ordinaria,  vel  extraordinariay  prout  versatur  circa 
ea,  quae  vel  secundum,  vel  praeter  naturae  cursum  fiunt. 
Dicitur  autem  Deus  posse  de  potentia  absoluia  illud ,  quod 
attribuitur  potentiae  secundum  se  consideratae^ ;  qno  modo 
a  Deo  fieri  potest  quidqmd  contradictionem  non  implicat, 
seu  omne  illud,  in  quo  salvari  potest  ratio  entis  ^.  Quocirca 
V  potentia  absoluta  non  nisi  rei  possibilitatem  respicit. 
2**  Deus  «  potentia  absoluta  potest  facere  alia,  quam  quae 
praescivit  et  praeordinavit  se  facturum  *  ».  3^  «  Absolu- 
tum  et  regulatum  non  attribuuntur  Divinae  Potentiae  , 
nisi  ex  nostra  consideratione  ,  quae  Potentiae  Dei  in  se 
consideratae,  quae  absoluta  dicitur,  aliquid  attribuit,  quod 
non  attribuit  Ei  secundum  quod  ad  sapientiam  compara- 
tur,  prout  dicitur  ordinata  ^  ». 

XXIX.  PoTENTiA  PROXIMA — REMOTA.  Potcntia  proxitna 
est  ea,  quae  unica  agentis  actione,  seu,  ut  s.  Thomas  in- 
quit ,  statim  ®  potest  ad  actum  reduci  :  Potentia  remota , 


*  In  lih.  lll  Sent.,  Dist.   I,  q.   II,  a.  S  sol. 
2  Loc.  cii.—^  I,  q.  XXV,  a.  5  ad   1. 
^  Ibid. — ^  Qq.  dispp.,   De  Pot.,  q.    I,  a.   5  ad  b. 
0  In  lib.  II  Sent,,  Dist.  XIX,  q.  I,  a.  2  sol. 
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quae,  ut  ad  actum  reducatur,  eget  multiplici  saltem  pa* 
tientis  mutatione.  Qua  in  re  advertit  idem  sanctus  Do- 
ctor  potentiam  proximam  esse  in  causa,  ob  quam  alinuid 
simpliciter  dicitur  esse  in  polentia  ad  aliud  :  «  lllud  dici- 
lur  esse  in  potentia  ad  aliquid,  quod  potest  statim  redu- 
ci  in  actum  uno  motore  ;  sicut  non  dicimus  quod  ex  ter- 
ra  possit  fieri  statua  ,  sed  ex  cupro  ,  quamvis  ex  terra 
fiat  cuprum  *   ». 

XXX.    POTENTIA    SIMULTATIS— SlMULTAS   POTENTIAE.    Ea, 

quae  eodem  tempore  simul  esse  possunt  actu  in  eodem 
subiecto  ,  dicuntur  posse  esse  simul  polenlia  simuUatis  , 
puta  ambulare  et  legcre.  Simultate  yero  potentiae  dicun- 
tur  duo  posse  esse,  quando  ad  utrumque  habetur  eodem 
tempore  potentia  ,  sed  ulriusque  potentiae  actus  eodeni 
tempore  in  eodem  subiecto  baberi  nequit  :  Ita  ambulans 
potest  stare  simultate  potentiae  ^. 

XXXI.  Practice — Speculative  ^ 

XXXII.  Praeceptum  affiRxMativum — NEGATivuM.  Praece- 
pta  negativa  legis  prohibent  actus  peccatorum ,  ac  proinde 
perlinent  ad  declinandum  a  malo,  Praeccpta  affirmativa  irir 
duciint  ad  actus  virtutum,  ac  proinde  pertinent  ad  facien^ 
dum  honum  *.  lam  praecepta  negativa  virtute  includuniur 
in  praeceptis  afTirmativis,  «  quia  plus  est  operari  bonum, 
quam  vitare  malum  ^  »,  Item,  omne  praeceptum  ajfirma- 
tivum  secum  fert  praeceptum  negativtim;  nam,  cc  cum  o- 
mne  praeceptum  affirmativum  pro  tempore  ,  ad  quod  o- 
bligat,  peccatum  omissionis  inducat,  omne  autem  pecca- 
tum  sub  prohibitione  cadat;  praecepta  affirmativa  habent 
prohibitiones  ,  sicut  praecepta  negativa,  annexas  pro  illo 
tempore  ad  quod  obligant  ,  sicut  etiam  quaejibet  affirma- 
tio  habet  negationem  coniunctam  ^  ».  Dicitur  pjy  tempore 
ad  quod  obligat;  nam  praecepta  affirmativa  obligant  sem- 
per  ,  sed  non  ad  semper;  nempe  ,  «  praecepto  affirmalivo 
praecipitur  actus  virtutis  ,  ad  cuius  rectitudinem  mul- 
tae  circumstantiae  concurrunt,  quia  bonum  consurgit  ex 


^   Ibid.  —  2  \id.  In  sensu  composito — diviso,  p.   66-67, 

3  Vid.  Speculative,  lilt.  5- 

4  2«  2^^  q.  XXXIII,  a.  2  c;  q.  LXXIX,  a.   3  ad  3. 
3  Ibid.  q.  XLIV,  a.  3  ad  3. 

e  In  lib.  ir  Sent.,  Dist.  XV,  q.  II,  a.  i,  sol.  4  ad  a. 
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una  et  tota  causa  *.  Undc  illud,  quod  cadit  sub  praecept® 
affirniativo,  non  est  pro  omni  tempore  et  quolibet  modo 
observandum,  sed  servatis  debitis  conditionibus  et  perso- 
narum,  et  locorum,  et  temporum;  sicut  honor  parentibus 
non  est  exhibendus  quolibet  tempore,  aut  loco,  aut  quo- 
libet  modo,  sed  servatis  debitis  circumstantiis  ».  Quo  et- 
iam  ex  capite  praeceptum  affirmativum  a  negativo  di- 
stinguitur ,  quod  obligare  dicitur  scmper  et  ad  semper  : 
nempe,  c(  per  praecepta  negativa  prohibentur  actus  vitio- 
rum:  illud  autem,  quod  est  secundum  se  vitiosum  et  pec- 
calum  ,  qualitercumque  fiat  ,  est  malum  ,  quia  contingit 
ex  singularibus  defectibus,  et  ideo  illud  ,  quod  prohibe- 
tur  praecepto  negativo,  a  nullo,  nec  aliquo  modo  facien- 
dum  est  ^  ». 

XXXIII.  PRAECISIVE — NeGATIVE  ^ 

XXXIV.  Praedicamenta— Praedicabilia.  PraecUcamen- 
ta,  sive  categoriae,  sunt  illae  universalissimae  classes,  ad 
quas,  secundum  Aristotelem  ,  res  omnes  reduci  pos^unt  , 
proindeque  exhibent  omnia  attributa  ,  quae  de  subiecto 
praedicari ,  seu  enunciari  possunt.  Decem  ab  ipso  enume- 
rantur,  atque  his  duobus  carminibus  inckidi  soient : 

Arbor  sex  servos  ardore  refrio^orat  nsto^. 
Ruri  cras  slabo,  sod  liinicalus  ero  '•. 

Nam  quidquid  est  ,  aut  est  subsianiia;  aut  est  in  snh-- 
siantia  ,  et  dicitur  modns  eius  ,  vel  accidens.  Hinc  prima 
categoria  est  sttbstantia ;  reliquae  novem  sunt  varii  sub- 
stantiae  modi;idest  quantitas ,  relatio,  qualitas,  actio,  pas^ 
sioj  ubi,  quando ,  situs  ,  habitus;  quae  singula  per  singu- 
las  carminum  voces  significantur.  Ratio  huiusmodi  nu- 
meri  praedicamentorum  pendet  ex  eo  quod  secundum  Ari- 
stotelem  decem  de  qualibet  re  inquiri  possunt;  nempe: 
quid  sit,  quanta  ,  qualis  ,  quo  referatur  ,  quid  agat  ,  quid 
patiatur,  ubi  sit,  quando  sil  ^  quomodo  sita,  quo  hahiiu  prae- 
diia  ^.  Praedicabilia  autem  sunt  quinque  notiones  maxime 

*  Vid,   p.  52.  —  "-  Qq.  dispp.,   De   Virtut.,  q.   Ilf,   a.  2  c. 

3  Vid.  p.  6. 

^  S.  Isidoriis  Hispalensis  eadem  praedicamenla  hac  enunciatione  si- 
gnificavil:  «  Plena  sentenlia  de  his  ita  est :  Augustinus  magniis  piae- 
dicator,  filius  iilias,  slans  in  lomplo,  hodie  infulalus,  praedicando  fa-> 
tigatur  »  ;  Etymolog.,  lib.   H,   c.  26. 

5  Jlaec  eadem  praedicaraenta  recensens  Cleraens  Alex.,  infjuit:  «  E^ 
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communes,  per  quas,  veUiti  per  notas  qi  asdam,  ostendi- 
fur  ,  quomodo  res  quaevis  de  quavis  re  praedicetur  ,  seu 
dicatur  et  enuncietur.  Ipsa  sunt:  Genus,  species,  differen- 
tiay  proprium,  et  accidens.  Nam  genus  praedicalur  ut  pars 
essentiae  communior;  ut  cum  Socrates  dicitur  animal:  Dif- 
fcrentia  ,  ut  pars  essentiae  peculiaris  et  propria;  ut  cum 
dicitur  rationalis:  Species,  tamquam  tota  essentia;  ut  cum 
dicitur  homo:  Proprium,  tamquam  affectio  necessario  ab 
essentia  profluens;  ut  cum  dicitur  ridendi  et  admirandi 
capax:  Accidens  ,  tamquam  affectio  extranea  et  fortuita; 
ut  cum  dicitur  albus.  Quod  accidens  dicitur  logicum  ,  ut 
distinguatur  ab  accidente  praedicamentali,  seu  physico  \  Ex 
his  omnibus  patet  praedicamenta  in  eo  distingui  a  prae- 
dicabilibus,  quod  haec  sint  modi  praedicandi;  illa  vero  res 
quae  praedicantur. 

XXXV.    POST-PRAEDICAMENTA   —   AnTE-PRAEDICAMENTA. 

Ante-Praedicamenta  sunt  quaedam  praenotiones  ab  Aristo- 
tele  praemissae,  ut  faciiius  praedicamenta  intelligerentur. 
Continentur  tribus  defmitionibus,  duabus  divisionibus,  et 
regulis  item  duabus*.  Post-Praedicamenta  sunt  quidam  mo- 
di  ,  qui  a  categoriis  consequuntur  ,  atqne  oriuntur  ex  il- 
larum  inter  se  comparatione.  Quinque  ab  Aristotele  nu- 
inerantur;  nempe:  Oppositioy  Prioritasy  Simultas,  Motus, 
Habitus  ^.  Quoad  habitum,  adnotamus  ipsum,  quatenus  ac- 
cipitur  pro  quadam  specie  qualitatis  ,  pertinere  ad  quar- 
ium  praedicamentum;  quatenus  significat  modum,  quo  res 
ornatur  ,  constituere  ultimum  praedicamentum;  quatenus 
denique  innuit  modum,  quo  una  res  dicitur  haberi  ab  alia, 


iiS,  qnae  dicnnlnr  absqne  connexiooe ,  alia  qnidem  significant  essen- 
tiam  ,  alia  autem  qnaic,  alia  vero-  quantum  ,  alia  autem  quae  refe- 
runtur  ad  aliquid,  alia  antem  ubi  ,  alia  vero  quando,  alia  anlem  si- 
tum  esse  ,  alia  autem  habere  ,  alia  vero  agere  ,  alia  antern  pati  »  ; 
Strom.,  lib.  VIII,  n.  8.  Item,  s.  Augustinus:  «  lii  rebas  creatis,  al- 
<\ue  mulabilibus  quod  non  secundura  substanliam  dicitnr,  reslat  ul  se- 
cundnm  accidens  dicatur:  omnia  enim  accidunl  eis,  quae  vel  amitti 
possunt  ,  vel  minui,  nt  magnitudines,  et  qualitates  .  et  quod  dicilur 
ad  aliqnid  .  .  .  et  silus,  et  habitus,  et  loca,  et  lempora,  et  opcra, 
alque  passiones  »;  De  Trin.,  lib.  V,  c.  4,  n.  6. 

»   Vid.  p.   7. 

2  De  his  vid.  Goudin,  Phil.  elc.,  t.  I,  p.  257  sqq,  Bononiae  1680, 

5  Yid.  ibid..  p.  369  sqq. 
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ut  cum  homo  dicltur  habere  praedium,  crumenam,  pecu- 
niam  etc,  esse  ullimum  post-praedicamentum  *. 

XXXVI.  Praedicamentaliter  —  Transcendentaliter. 
Praedicamentaliter  sumitur  illud  attributum,  quod  est  u- 
num  ex  decem  praedicamentis  .  Transcendentaliter  ,  quod 
seriem  praedicamentorum  excedit,  atquc  omnibus  omnino 
rebus  convenit,  ut  esse  unum^  verum  et  honum"^. 

XXXVII.  Praedicari  in  quale— in  quid — in  quale  quid^ 

XXXVIII.  Praedicatio — directa  —  indirecta  *. 

XXXIX.  Praedicatio  exercita — signata.  Praedicatio 
exercita  vocalur  ea  ,  in  qua  adhibetur  verbum  est  secun- 
dum  sui  genuinam  atque  nativam  significationem;  ut  homo 
est  animal.  Signata  appellatnr  ea,  quae  fit  per  haec  ver- 
ba,  significat,  dicitur,  affirmatur  etc. ,  vel  per  verbum  est 
loco  ipsorum  positum;  ut,  hic  liber  est  Virgilius. 

XL.  Praedicatio  intrinseca — EXTRiNSECA.  Praedicatio 
intrinseca  obtinet,  cum  praedicatum  reipsa  inest  subiecto, 
sive  essentialiter  ,  sive  accidentaliter.  Extrinseca  ,  cum 
praedicatura  subiecto  tantum  convenit  denominative  ,  ut 
paries  est  visus;  animal  est  genus  etc. 

XLI.  Praedicatio  ordinata — inordinata — praeter  or- 
DiNEM.  Ordinata  est  ea,  in  qua  superius  de  inferiori  prae- 
dicatur;  ut  homo  est  animal.  Inordinata,  seu  contra  ordi- 
nem  est  ea,  in  qua  inferius  dicitur  de  superiori ;  ut  ani- 
mal  est  homo.  Praeter  ordinem  est,  cum  attributum  non 
habet  potius  rationem  superioris,  quam  subiectum;  ut  cum 
Petrus  dicitur  de  seipso;  v.  g.,  Petrus  est  Petrus. 

XLII.  Praedicatio  per  inhaerentiam — Per  identita- 
TEM.  Praedicatio  per  inhaerentiam  ea  dicitur,qua  aliquid  de 
aliquo  concrete  idest  ratione  suppositi  enunciatur ;  e.  g., 
album  est  musicum.  Per  identitatem,  si  enunciatur  abs- 
tracte,  seu  ratione  formae,  e.  g.,  iustitia  est  bonitas^. 

XLIII.Praenotio  quid  nominis — Praenotio  an  sit.  Prae- 
notiones  appellari  solent  ea,  quae  ante  solutionem  alicuius 
quaestionis  cognoscere  oportet.  lam  praenotio  quid  nomi- 
nis  est  ea  ,  qua  cognoscitur  quid  significet  nomen  subie- 
cti,  de  quo  agitur.  Hinc  ipsa  respondet  definitioni ,  quam 


'  Vid.  quae  diximus  p.   137-158. 

2  Vid.  Catrgorice — Transcendentaliter,  p.  58. 

5  Vid.  p.  174-173.—"'  Vid.  Directe—lndirecte,  p.  96-97. 

5  Vid.  s.  Bonav.,  In  llb.  I  Sent.,  Dist.  XXXIII  ,  a.  1,  q.  3  resoh 


268  —  P  — 

Logici  clefinitlonem  nominis  appellare  solent.  Praenotio  an 
sit  est  ea,  qua  subiectum  an  existat,  vel  possit  existere, 
cognoscitur.    Praenotio  nominis  ,   ut  monet   s.   Thomas  *, 

Sraecedit  praenotionem  an  sit.  Non  enim  cognosci  potest 
e  aliquo,  an  sit,  nisi  prius  intelligatur  ,  quid  significe- 
tur  per  nomen. 

XLIY.  Praenotio  circa  affectiones— Praenotio  circa 
PRINCIPIA.  Praenotio  circa  affectiones  est  non  qua  affcctio- 
nes,  de  quibus  quaestio  esl,  subiecto  inesse  cognoscitur, 
siquidem  haec  cognitio  per  demonstrationem  comparatur, 
ac  proinde  J3raecedere  illi  nequit;  sed  est  illa  ,  qua  lan- 
lum  cognoscitur  quid  earum  nomina  significent;  si  enim 
id  nos  lateret,  investigare  non  possemus,  an  illa  subiecto 
jnsint.  Praenotio  circa  principia  est  ea  ,  qua  cognoscitur 
veras  esse  demonstrationis  praemissas  ^. 

XLV.  PrimariUxM — Secundarium.  Dicuntur  1°  de  fineS 
2*^  de  obiecto  alicuius  scientiae;  atque  obiectum  prima- 
rium  est  illud,  quod  directe;  secundarium ^  quod  indirecte 
a  scientia  intenditur*.  3°  De  conceptibus  mentis;  ex  qui- 
bus  primarius  est  ille,  qui  respicit  rei  essentiam;  secun- 
darius,  qui  respicit  ea  quae  sunt  extra  essentiam;  vel  pri- 
marius  est  ille  ,  quo  primo  et  principaliter\  secundarius  , 
quo  ex  consequenfi  aliquid  intelligitur.  E.  g.  ,  «  Angelus 
non  potest  in  propria  natura  plura  intelligere  primo  et 
principaliter ;  sed  bene  potest  inteliigere  plura  ex  consc- 
quenti,  ut  habent  ordinem  ad  unum  intelligibile  ^  ». 

XLVL  Primo  intentionaliter  —  Secundo  intentiona- 
liter  ". 

XLVIL  Primum  in  omni  genere — in  aliquo  genere.  II- 
lud  est  a  quo,  et  ad  quod  sunt  omnia,  nempe  solus  Deus. 
Lstud  dicitur  id,  quod  tantum  in  aliqua  entis  ratione  est 
primum,  v.  g.,  sol  in  genere  astrorum,  quae  ad  systema 
solare  pertinent;  vel  est  nobilius,  e.  g.,aurum  in  genere 
metallorum  etc. 

XLVIII.  Principiatum  —  Effectus  "■. 


*  /  Poster.,  lect.  H. 

-   De  his   praenotionihus   vid.    Sinseverino  ,    Elem.    seu    Inst.    Phil. 
Christ.,  vol.   l,  Lng.   pars  11,  c.  III,  a.  1,   p.  13G-140,  Neapoli    1876. 
5  Vid.   p.    li>o.— '•  ViJ.   p.  9G. 
•'  Qq.  dispp.,   })('  PoL,  q.   IV,  a.   2  ad  9. 
g  Vide  p.   180.—"?  Vid.  p.  59. 
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XLIX.    PRINCIPIUM  —  Caussa  *. 

L.    PRiNCIPlUM   ESSENDI— PrINCIPIUM   COGNOfCENDI.   Prin- 

cipium  essendi  ,  seu  rei,  est  id  ,  ex  quo  aliud  est.  Prin- 
cipium  cognoscendi  est  illud  ,  per  quod  res  ignotior  cc- 
gnoscitur  ,  vel  cognosci  potest  ^.  Quocirca  primo  nalura, 
et  primo  cognitione  respondent. 

LL  Principium  originale— initiale.  Sunt  duae  species 
principii  essendi.  Principium  originale  ,  seu  originationis 
dicitur  illud  ,  a  quo  aliquid  procedit  re  ipsa  idem  cum 
suo  principio.  Principium  initiale  est  illud,  a  quo  aliquid 
procedit  ita  ut  incipiat  esse.  Hinc  in  Divinis  ,  ut  s.  Bo- 
naventura  inquit  ,  «  secundum  quod  principium  dicitur 
originaiiter,  sic  Filius  tam  quantum  ad  esse,  quam  quan- 
tum  ad  durationem  ,  habet  principium  ,  quia  utrumque 
habet  ab  alio:  Si  autem  principium  dicatur  initium ,  sic 
dico  ,  quod  nec  habet  principium  essendi  ,  nec  dtrandi. 
Primum  principium  non  aufert  rationem  aeterni,  secun- 
dum  vero  sic  ^  ». 

LIL  Principium  complexum  —  incomplexum,  Sunt  duae 
species  principii  cognoscendi.  Incomplexum  est  prior  ille 
ronceptus,  in  quo  posterior  includitur.  Hoc  modo  essen- 
tia  corporis  est  principium,  in  quo  continentur  eius  iin- 
penetrabilitas,  divisibilitas  etc.  Vocatur  autem  incomple- 
xum,  quia  non  complectitur  aftirmationem  aut  negationem. 
Principium  complexum  est  propositio  affirmata  ,  aut  ne- 
gata,  quae  nos  ducit  in  cognitionem  alterius. 

LHL  Principia  communia— Principia  propria.  Spectant 
etiam  ad  principia  cognitionis.  Propria  ea  sunt,  quae  cir- 
ca  materiam  et  affectiones  uniuscuiusque  scientiae  pecu- 
liares  versantur.  Ex.  gr.,  principia  propria  arithmeticae 
sunt  ea  ,  quae  ad  quantitatem  discretam  ;  et  principia 
propria  geometriae  sunt  illa,  quae  ad  quantitatem  conti- 
nuam  pertinent.  Communia  vero  audiunt  illa  ,  quae  non 
respiciunt  aliquod  peculiare  subiectum  scientiae,  sed  om- 
nibus  subiectis  scientiarum  inserviunt.  Ex.  gr.,  hoc  prin- 
cipium:  Si  ab  aequalibus  aoqualia  demas,  ea,  quae  rema- 
nent,  aequalia  sunt,  non  est  proprium  alicuius  scientiae, 
sed  in  omnibus  usum  habet.  Principia  propria  nuncupan- 
tur  etiam  circa  quae;  nam  materiam  continent,  circa  quam 


*  ViJ,   p.  58-d9.— 2  Vid.   p.  2^22. 

3  In  lib.   l  Senl.,  Dist.   IX,  a.   I,  q.  3  ad  arg. 
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demonstralio  versatur;  communia  vero  appellantur  ex  qui- 
husy  quia  regulas  continenl,  per  quas  demonstratio  eilici- 
tur.  Fatet  aulem  principia  communia  sine  ulla  demon- 
stratione  nobis  innotescere,  alioquin  omnium  scientiarum 
priiicipia  non  essent.  Propria  vero  id  solum  expostulant, 
ut  in  ea  scientia  ,  cuius  principia  sunt,  non  demonstren- 
tur  ,  alioquin  non  essent  ipsius  scientiae  principia  ,  sed 
conclusiones. 

LIV.  Principia  compositionis— generationis.  Principia 
generationis  corporis  naturalis,  sive,  ut  loquuntur,  in  fieri, 
ea  dicuntur,  sine  quibus  nec  esse,  nec  concipi  potest  cor- 
poris  naturalis  generatio.  Cum  autem  generatio  sit  muta- 
tio  substantialis  *,  tria  sunt  eius  principia,  videlicet  ma- 
teria  ,  seu  res  ,  quae  transit  ad  novum  esse  ;  forma  ,  seu 
terminus,  ad  quem  fit  transitus  ;  privatio,  seu  terminus  , 
ex  quo  fit  transitus;  nam  ut  materia  possit  aliquod  novum 
esse  adquirere,  opus  est  ut  illo  careat,  et  simul  ad  illud 
habendum  naturaliter  sit  comparata;  id  quod  nomine  pri- 
vationis  designatur.  Principia  compositionis  corporis  na- 
turalis,  sive  in  facto  esse  ^  illa  dicuntur,  ex  quibus  insitis 
corpora  naturalia  constant.  Haec  sunt,  ut  satis  alibi  expli- 
catum  est  ^,  materia  et  forma;  siquidem,  cum  corpus  iam 
sit  generatum,  seu  in  novam  formam  transierit,  non  am- 
plius  in  eo  inveniri  potest  /)n'ro/io,  seu  carentia  illius  for- 
mae  ,  ut  dum  materia  ligni  facta  est  ignis,  cessat  in  ea 
privatio  ignis. 

LV.  Principia — Elementa.  Elementa  a  principiis,  quao 
corpora  naturalia  constituunt,  in  eo  differunt,  quod  prin- 
cipiis  priora  non  dantur  ,  atque  ex  iis  quodlibet  corpus 
constituitur.  Elementa  autem  ex  his  principiis,  quae  sunt, 
uti  diximus,  materia  et  forma,  conflantur,  ac  proinde  sunt, 
corpora,  quae  tamen  in  alia  non  resolvuntur,  et  in  quae 
alia  corpora  resolvuntur  ^;  e.  g.,  hydrogenium  et  oxyge- 
nium  sunt  elementa  aquae.  Unde  elementa  dicuntur  ali- 
quid  primum  et  simplex  in  genere  causae  materialis  *,  at- 
que  corpora  simplicia^  nempe  in  quibus  non  est  compositio, 
nisi  materiaey  et  formae  ^. 


i  Vid.  p.  207.— 2  Vid.  p.    1-27-128. 
3   I>  lib.   UI  De  Coelo,   iect.    Vill. 
''  Qq.  dispp.y   De  Pot.,  q.   X,  a.    1   ad  9. 
5  Contr.  Gent.y  lib.   \\\,  c.   23. 
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LVI.  Principia  IN  HABiTu— iN  ACTU.  Huiusmodi  distin- 
ctio  locum  habet  quoad  {.rincipia  logica  seu  syllogistica. 
Porro  principia  i?i  habitu  sunt  ea  ,  quae  syllogismos  re- 
gunt,  ipsos  tamen  non  ingrediuntur;  e.  g.,  ea,  quae  con~ 
veniunt  uni  tertio,  conveniwnt  inter  se.  In  actu  sunt  ipsae 
praenussae,  ex  quibus  conciusio  infertur. 

LVII.    PrINCIPIUM   QUOD — QUO — PROXIMUM — REaiOTUM   *. 

LVIII.  Prioritas  temporis— naturae — originis— cogni- 
TiONis.  Prioritas  temporis  ea  est ,  qua  unum  alteri  ante- 
cedit  duratione;  quo  modo  Aristoteies  est  prior  Cicerone; 
bellum  Thebanum  prius  est  Troiano.  Ubi  advertendum  est 
alia  ralione  aliquid  dici  prius  quoad  praeteritum  ,  quam 
quoad  futurum  tempus;  nam  in  tempore  praeterito  priora 
sunt  quaecumque  a  tempore,  quod  iam  instat,  longius  ab- 
sunt ;  e  contrario,  quoad  tempus  fulurum,  quae  propiora 
sunt  tempori  quod  instal,  ut  hodiernus  dies  prius  est  cra- 
stino,  crastinus  perendino.  Prioritas  naturae  late  et  stricte 
accipilur.JLa^e  sumta  yocatur  eiiann  prioritas  secundum  sub- 
sistendi  consequentiam ,  atque  est  inter  ea,  quorum  uno  po- 
sito  ,  alterum  infertur ,  sed  non  e  contrario,  si  hoc  est , 
sequitur  illud  esse.  Hoc  modo  id,  quod  est  superius,  est 
prius  inferiori,  nam  posito  iuferiori,  sequitur  superius  ;. 
non  contra  ;  nam  si  dicas  :  est  homo,  recte  infers  ,  ergo 
animal;  at  si  dicas  :  est  animal,  non  potes  inferre,  ergo 
homo  '-.  ((  Illud,  inquit  Card.  Toleto,  dicitur  prius,  a  quo 
non  convertitur  subsistendi  consequentia,  idest  id,  quod  ab 
aliis  infertur,  quod  tamen  non  infert;  ut  unum  est  prius 
duobus  ;  quia  si  duo  sunt,  unum  est;  non  tamen  si  unum 
est,  duo  sunt ;  et  sic  universaiiter  omnia  superiora  suis 
inferioribus  hoc  modo  priora  dicuntur  ^  ».  Prioritas  na- 
turae  stricte  sumta  est  illa  ,  per  quam  aliquid,  etsi  extet 
cum  alio  in  eodem  instanti  reali,  tamen  est  eiusmodi,  ut 
ab  ipso  alterum  quoad  existentiam  pendeat.  Ita  sol  est 
natura  prior  sua  luce,  ignis  suo  calore,  et  generatim  om- 
nis  causa  est  prior  suo  effectu  *.  Prioritas  originis  dicitur 
illa,  por  quam  quidpiam  ita  slt,  ut  aliquid  ab  ipso  exo- 
riatur,  licet  hoc  neque  tempore  sit  posterius  ,  neque  na- 

*  Vid.  Quod—Qur,  lilt.   Q. 

2  Vid.  s.  Thoru.,  QuGdlih.  IV,  a.  24,    16. 
'  Commenl.   in  univ.   Log-  Arist.,  c.   XII. 

*  Vid.  p.   74. 
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luram  depesjdentem  accipiat.  Haec  postrema  prioriias  , 
quam  a!i(]ui  Theologi  non  prioritatem,  scd  ordincm  melius 
vocant  ,  suilicit  ad  rationem  principii  *.  Hinc  in  Divinis 
ordine  tantum  originis  Pater  est  prior  Filio  ,  et  uterque 
Spiritu  Sancto  ,  nam  «  licet  principium  secundum  ratio- 
nem  nominis  a  prioritate  sumatur,  non  tamen  imponitur 
ad  significaiidum  prioritatem,  sed  originem  ^  ».  Denique 
cognitione  priora  sunt  quae  diximus  priiicipia  cognosccndi , 
nempe  dicuntur  ea,  ex  quibus  iam  cognitis  ad  aliorum, 
quae  nos  latebant,  cognitJonem  devenimus. 

LIX.  Prioritas  perfectionis — GENERATioMS.  Prius  ge- 
neratione  est  quod  prius  fit,  ut  animal  est  homine  prior 
secundum  generationem.  Prius  perfectione  idem  est  ac  no- 
bilius  esse,  uti  homo  in  comparatione  ad  animal  '.  Ex  eo 
autem,quod  generatio  ab  imperfecto  ad  perfectum  procc- 
'dit,sequitur  perfectiora  esse  posleriora  generatione  *.Unde 
«  non  oportet,quod  omne  ,quod  est  prius,sit  perfectius  ^». 

LX.    PrIUS   1N    INTENTIONE— IN    EXECUTIONE  ^. 

LXL  Prius  natura,  sive  absolute — Prius  COGNITIONE, 
siVE  QUOAD  NOS.  Haec  distinctio  ex  alia  n.  LVTII  alla(a 
patescit.  Hic  sequentia  monere  censemus:  l^  Prius  natu- 
ra  est  etiam  notius  natura;  nam  cum  ratio,  ob  quam  res 
cognoscitur  ,  sit  ipsa  eius  obiectiva  realitas,  manifestum 
€st  id,  quod  aliud  natura  praecedit,  magis  cognosci  pcsse, 
quam  illud,  cui  praecedit.  2°  Prius  quoad  nos  est  etiam 
notius  nobis  ,  quia  ex  eo  quod  est  prius  secundum  nos  , 
pervenimus  ad  notitiam  eius,  quod  est  prius  natura  ,  3^ 
Id  quod  esi  prius  ,  seu  notius  natura  non  semper  est  prius 
quoad  nos,  idest  notius  nobis;  neque  vicissim  id  quod  est 
prius,  idest  notius  nobis,  est  prius  natura,  seu  notius  na- 
tura.  E.  g. ,  Deus  est  notior  naiura,  at  non  notior  nobis. 
E  contrario  mundus  est  notior  no6is,atnon  notior  natura. 
A  recentibus  Phiiosophis  primum  natura  ,  ontologicum  ; 
primum  quoad  nos,  psychologicum  imncupaiiyir.  Hinc  facile 


i  Vid.  p.  59,  et  p.  213. 

2  De  Pot.,  q.X,  a.  1  ad  10.  Et  alibi:  «In  Divinis  Personis  ncn  est 
nisi  ordo,  secundiiiu  quein  ,  ut  Augustinus  dicit,  non  e^l  alter  prior 
altero;  sed  est  alter  ex  altero   »;  Opusc.  Conir.  errores  Graec,  c.  11. 

3  Vid.  p.   243.-'«  Vid.  p.   153,  et  p.  227. 

5  [n  lib.   III  Sent.,  Dist.  XXVU,  q.   l,  a.  4  ad  2. 

6  Vid.  Ordo  intentionis — executiohis,  p.  242. 
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est  colligere  primum  ontologicum  curti  psycholo^ico  non  sem- 
per  convenire.  Haec  omnia  magis  illustrant  distinctionem: 
Notius  nobis — Notius  natura  alibi  assignatam  *. 

LXII.  Privatio  simplex — Privatio  non  simplex.  Pri' 
vatio  simplex  ,  seu  pura  habetur ,  cum  nihil  superest  de 
habitu  opposito,  ideoque  consistit  quasi  in  corruptum  esse. 
Hoc  modo  mors  est  privatio  vitae,  et  tenebrae  sunt  pri- 
vatio  luminis.  Privatio  non  simplcx  est  ea  ,  quae  retinet 
aliquid  de  habitu  opposito,  ideoque  magis  consistit  in  cor- 
rumpi,  quam  in  corruptum  esse.  Huiusmodi  est  aegritudo; 
per  hanc  enim  non  ita  destruitur  humorum  proportio,  ut 
nihil  eius  remaneat  ,  alioquin  non  remaneret  animal  vi- 
vum  :  c(  Duplex  est  privatio:  quaedam,  quae  consistit  in 
privatum  esse;  et  haec  nihil  relinquit,  sed  totum  aufert ; 
ut  caecitas  totaliter  aufert  visum,  et  tenebrae  lucem,  et 
mors  vitam.  Et  inter  hanc  privationem,  et  habitum  oppo- 
situm  non  potest  esse  aliquod  medium  circa  proprium  su- 
sceptibile.  Est  autem  alia  privatio,  quae  consistit  in  pri- 
vari:  sicut  aegritudo  est  privatio  sanitatis,  non  quod  tota 
sanitas  sit  sublata,  sed  quod  est  quasi  quaedam  via  ad  to- 
talem  ablationem  sanitatis,  quae  fit  per  mortem  ^  ».  Hoc 
modo,  subdit  sanctus  Doctor,  «  malum  est  privatio  boni, 
quia  non  totum  bonum  aufert  ,  sed  aliquid  relinquit  *  ». 

LXIII.    PrOCESSUS   COMPOSITIVUS — RESOLUTIVUS.    Ille   fit  a 

causa  ad  eCTectum,  ideoque  aequivalet  demonstrationipro- 
pter  quid;  et  dicitur  compositivus,qn\ai  intellectus  per  illum 
componit  effectum  cum  causa.  Iste  fit  ab  effectu  ad  causam, 
atque  proinde  idem  est  ac  demonstratio  quia  *;  et  dicitur 
resolutivus,  quia  per  illum  intellectus  causam  in  effectum 
resolvit.  Processus  compositivus  appellatur  etiam  via  in- 
ventionis,  quia  intellectus  a  cognitione  effectus  proficiscens 
ad  cognitionem  causae  pervenit,  ob  idque  causam  per  ef- 
fectum  invenit.  Processus  autem  resolutivus  vocatur  via 
iudicii ,  quia  intellectus  ex  causa  per  effectum  eius  com- 
perta  proficiscens,penitiorem  cognitionem  effectus  adquirit, 
atque  ita  de  natura  effectus  per  causam  iudicat.  «  Secun- 
dum  viam  inventionis,  ait  s.  Thomas,  per  res  temporales 
in  cognitionem  devenimus  aeternorum,  secundum  illud  A- 


^   Vid.  p.  222-223. 

2  1«  2^%   q.   XVlll,  a.   8  ad   i,  et  q.  LXXIII,  a.   2  c. 

3  Ibid,,  q.  XVIII,  loc.  cit.— 4  Vid.  p.  94. 
SiGNORiELLO,   Lexicon  iS  - 
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postoli  ad  Rom.  I:  Invisibilia  Dei  per  ea,  quae  facta  suntf 
intellecta  conspiciuntur .  In  via  vero  iudicii,  per  aeterna  iam 
cognita  de  temporalibus  iudicamus,  et  secundum  rationes 
aeternorum  temporalia  disponimus  *  ».  Hinc  patet  viam 
inventionis  et  compositionis  viae  iudicii  et  resolutionis  prae- 
ciedere,  quia  mens  humana  de  natura  effectus  per  notio- 
nem  causae  iudicare  non  potest,  nisi  antea  ipsam  causam 
per  effectum  invenerit.  Quare  s.  Bonaventura  aiebat : 
«  Quod  est  primum  in  componendo  est  ultimum  in  re- 
solvendo  ^  ».  Et  B.  Alb.  M.:  «  In  via  resolutionis  ultimum 
ellicitur  primum,  et  e  converso;  resolutio  enim  est  com- 
positi  in  simplicia,  et  posterioris  in  prius  ,  et  causali  in 
causam  '  ». 

LXIV.    PrODUCTIO  PER  DEFECTIONEM — PER  PROTENSIONEM 

— PER  DERivATiONEM.  ((  Pcr  defcctionem  producitur  ali^uid 
de  materia  per  formae  praeexistentis  corruptionem,  sicut 
ex  grano  frumenti  herba.  Per  protensionem  producitur  a- 
liquid  per  praeexistentis  formae  permanentiam,  et  indu- 
ctionem  formae  artificialis,  sicut  vas  fit  de  argento.  Per 
derivationem  ,  quod  producitur  per  praeexistentis  formae 
permanentiam  sola  locali  mutatione,  ut  rivus  ex  fonte,  et 
lacus  ex  rivo  *  ». 

LXV.    PRO   GENERIBUS    SINGULORUM — PrO   SINGULIS   GENE- 

RUM.  In  universali  enunciatione  sumitur  subiectum  pro 
singulis  generum^  cum  significat  omnia,  et  singula  indivi- 
dua,  quae  in  se  complectitur;  e.  g. ,  in  hac  propositione: 
Omne  animal  est  mortale,  subiectum  accipitur  pro  singu- 
lis  generum  ;  singula  enim  animalia  cuiuscumque  speciei 
sunt  morti  obnoxia.  Pro  generibus  singulorum  vero,  cum 
non  omnia  individua  significat  cuiusdam  generis,  aut  spe- 
ciei,  sed  quaedam  omnium  specierum,  aut  generum;  e.g., 
in  hac  enunciatione :  Omne  animal  fuit  in  arca  Noe,  sub- 
iectum  accipitur  pro  generibus  singulorum  ,  nam  designat 
non  singula  animalia  ,  sed  aliqua  singularum  specierum 
in  arca  noetica  fuisse  ^ 


1  I,  q.  LXXIX,  a.  9  c. 

2  In  lib.   IV  Sent.,   Dist.  XXII,  a   III,  q.   I  ad  arg. 
^  In  Poster.,  lib.  I,  tract.  li,  c.  3.  Vid.  p.  214. 

4  S.  Boo.,  In  lib.  I  Sent.  Disl.  XVHI,  dub.  4. 

5  Vid.  s.  Thom.,  I,  q.  XIX,  a.  6  ad  4.  Ita  etiam  s.  Auguslinus  ilia 
verba  Ps.,  Ad  Te  omnis  caro  veniet,  docet  inlelligendi   esse  pro  ge- 
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LXVI.    PROGNOSTICUM  —  COMMEMORATIVUM — DeMONSTRA- 

TivuM.  Signum,  quod  aliquid  futurum,  joro^fnos^cwm,  seu 
praenunciativum;  quod  aliquid  praesens,  demonstrativum; 
quod  aliquid  praeteritum  signincat,  commemorativum  ap- 
pellatur.  Hoc  modo  Sacramenta  novae  legis  dicuntur  esse 
si^naL  praenunciativa  gloriae;  demonstrativa  gratiae,  comme- 
morativa  Passionis  Christi:  «  Sacramenta  novae  legis  tria 
significant ,  scilicet  causam  primam  sanctificantem ,  sicut 
baptismus  mortem  Christi,  et  quantum  ad  hoc  sunt  signa 
rememorativa.  Item  significant  effectum  sanctificationis  , 
quam  faciunt ;  et  haec  significatio  est  eis  principalis;  sic 
sunt  signa  demonstrativa  .  .  .  Item  significant  finem  sancli- 
ficationis  ,  scilicet  aeternam  gloriam ;  et  quantum  ad  hoc 
sunt  signa  prognostica  *  J). 
LXYII.  Proportio  geometrica — Aequalitas  arithme- 

TICA^ 

LXYIII.  Proportio  habitudinis  —  entitatis.  Proportio 
habitudinis  est  ordo  unius  ad  alterum,  ratione  eorum  con- 
venientiae  ad  se  invicem  ;  e.  g. ,  intellectus  ad  intelligi- 
bile,  et  vicissim;  vel  animae  rationalis  ad  corpus.  Talis 
est  etiam  proportio  creaturae  ad  Deum,  quatenus  creatu- 
ra  se  habet  ad  Deum,  ut  effectus  ad  causam,  atque  ut  po- 
tentia  ad  actum.  Unde  fit  ut  intellectus  creatus  ,  licet  fi- 
nitus ,  possit  tamen  esse  proportionatus  ad  cognoscendum 
aliquo  modo  Deum  ^.  Proportio  entitatisy  quae  dicitur  e- 
tiam  secundum  commensurationem  *,  est  ordo  unius  ad  al- 
terum  ratione  sui  esse;  e.  g.  proportio  duorum  hominum 
ad  se  invicem  ratione  humanitatis  ^. 

LXIX.  Proportio — Proportionalitas  ^. 


neribus  singulorum:  «  Omnis  caro,  dixit,  omnis  generis  caro :  ex  om- 
nl  geneie  carnis  Yenietur  ad  Te.  Quid  esl,  ex  omni  genere  carnis  l* 
Numquid  venerunt  pauperes,  et  non  venerunt  divites  ?  Numquid  ve- 
nerunt  humiles ,  et  non  venerunt  sublimes  ?  »  etc. ;  Enarr.  in  Ps. 
LXIV,  n.  o;  vid.  p.  2. 

«  /n  lib.  IV  Sent.,  Dist.  I,  q.  I,  a.  1,  sol.  1  ad  4. 

2  Vid.  lustitia  commutativa — distribuliva,^.  180,  necnon,  Aequalitas 
aequiparantiae — proportionis,  p.  108-109. 

5  Vld.  s.  Thom.,  I,  q.  XII ,  a.  1  ad  4  ;  cf  p.  229  ,  et  effatum  , 
quod  paulo  post  explicabimus,  Proportio  non  est  inter  finitum,  et  in- 
finitum. 

^  Qq.  dispp.,  De  Pot.,  q.  VI,  a.   7  ad  6. 

^  Op.  cit.,  De  Ver.,  q.  VIII,  a.  1  ad  6. 

^  Vid.  Analogia  proportionis — Analogia  proportionalitatis,  p.  16-1 7. 
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LXX.    PROPOSniO    DE   TERTIO  —  DE   SECUNDO  —  DE  PRLMO 

ADIACENTE.  Propositio  de  lertio  adiacente  ea  dicitur,  quae 
formam  sive  copulam,  et  materiam,  sive  terminos  expres- 
sim  exhibet;  puta,  Petrus  est  homo.  De  secundo  adiacente 
vocatur  ea,  in  qua  verbum  per  se  solum  attributum  cum 
copula  denotat;  ut,  homo  est,  Caius  dormit.  De  primo  adia- 
cente  appellatur  ea,  in  qua  in  uno  verbo  latent  subiectum, 
attributum  et  copula;  cuiusmodi  sunt  illa  tria  Caesaris  ver- 
ba:  Veni^  vidi,  vici;  quae  tres  integras  propositiones  in  se 
jncludunt. 

LXXI.  Proprie — Alienanter.  Alienanter  sumitur  vox, 
cui  adiungitur  particula,  quae  destruit  propriam  eius  si- 
gnificationem.  E.  ^.,  homo  pictus  alienanter  dicitur  homo. 
Fropriej  cum  secundum  communem  significationem  usur- 
patur  *. 

LXXII.  Proprie  ex  parte  subiecti — ex  parte  praedi- 
CATi.  Aiiquid  alicui  proprie  ex  parte  subiecti  convenire 
dicilur,  quod  illi  soli,  et  non  alii  convenit.  Ex  parte  au- 
tem  praedicatiy  cum  istud  puro  et  vero  sensu  acceptum  , 
ita  ut  nihil  extraneum  ei  permisceatur  ,  subiecto  conve- 
nit  ,  quo  modo  «  verum  aurum  dicimus  esse  ,  quod  est 
extraneo  impermixtum  ».  Priori  ratione  esse  non  dicitur 
proprie  convenire  Deo,  quia  convenit  etiam  creaturis;  al- 
tera  ratione  «  esse  dicitur  proprie  convenire  Deo  ,  quia 
non  habet  admixtionem  Divinum  Esse  alicuius  privatio- 
nis,  vel  potentialitatis,  sicut  esse  creaturae  ^  ». 

LXXIII.  Proprietas  PHYsiCA — LOGiCA.  Proprielas  phy- 
sictty  seu  realis  est  ea,  quae  consequitur  essentiam,  ut  ca- 
lor  summus  consequitur  ignem  ,  libertas  hominem  etc. 
Proprietas  logicay  se\i  attributalis  est  quaedam  notio,  quae 
mente  tantum  ab  essentia  distinguitur  ,  et  ipsam  conse- 
quitur.  Sic  infinitas  dicitur  proprietas  essentiae  Divinae  ; 
mortalitas  dicitur  proprietas  viventis  etc.  ,  non  quod  ista 
sint  aliquid  distinctum  a  rebus  ,  quarum  dicuntur  pro- 
prietates  ,  sed  quia  sunt  quaedam  notiones  ,  quas  intel- 
lectus  noster  distinguit  ab  essentia  ,  et  ipsi  tribuit  velutj 
eiusdem  appendices. 

LXXIV.  pROPRiuM  LATE — STRiCTE  ACCEPTUM.  Propriuml 
stricte  acceptum  definitur:  Notio  universalis,  quae  speciei 


*  Vid,  Supposilio — Alienatio,  litt.  S- 

2  In  lib.  l  Sent.,  Dist.   VIII,  q.   I,  a.    1  ad  1 
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naturam  iam  constitutam  necessario  consequitur,  et  per 
eam  praedicatur  de  pluribus  differentibus  numero.  Hoc 
modo  constituit  ({uaYiiim  praedicabiley  atque  convenit  omni 
speciei,  soli,  et  semper.  E.  g.,  proprium  est  bomini  esse 
risibilem  ,  enti  inteiligentia  praedito  esse  liberum  *  etc. 
Late  vero  accipitur  pro  eo,  quod  soli  speciei  accidit,  sed 
non  toti,  ut  esse  medicum  accidit  soli  homini,  neque  ta- 
men  quilibet  homo  est  medicus;vel  quod  toti  speciei  ac- 
cidit  ,  sed  non  soli  ,  ut  esse  bipedem  convenit  quidem 
oranibus  hominibus  ,  non  tamen  solis  ;  vel  quod  soli  et 
toti  speciei  accidit,  sed  non  semper,  ut  canescere  conve- 
nit  quidem  omnibus  et  solis  hominibus,  non  tamen  quavis 
aetate  ^.  Proprium  stricte  sumtum  appellatur  a  s.  Bona- 
ventura  proprium  simpliciter ;  late  sumtum  autem  pro- 
prium  alicui  ^. 

LXXV.  PuLCRUM  —  BoNUM.  Tam  ad  pulcri  ,  quam  ad 
notionem  boni  pertinet  ut  in  eis  quiescat  appetitus.  Dif- 
fert  iSimen  pulcrum  a  bono  ratione;  nam  ad  pulcrum  spe- 
ctat ,  ut  in  eius  aspectu,  seu  cognitione  propter  partium 
proportionem,  quam  praesefert,  quiescat  appetitus.  cc  Pul- 
critudo,  inquit  s.  Bonaventura,  consistit  in  pluralitate,  et 
aequalitate  ,  sicut  dicit  Augustinus  in  lib.  de  vera  Relig. 
c.  30  *  ».  Unde  illi  sensus  praecipue  respiciunt  pulcrum, 
qui  maxime  sunt  cognoscitivi ,  visus  nempe  ,  et  auditus  ; 
dicimus  emm  pulcra  visibilia  eipulcros  sonos,  non  autem 
pulcros  sapores,  aut  odores.  «  Et  sic  patet  quod  pulcrum 
addit  supra  bonum  quemdam  ordinem  ad  vim  cognosci- 
tivam,  ita  ut  bonum  dicatur  id,  quod  simpliciter  compla- 
cet  appetitui;  pulcrum  autem  dicatur  id,  cuius  ipsa  ap- 
prehensio  placet  ^». 


*  De  hoc  proprio  loqiiens  s.  Augustinus,  inqult :  «  Sunt  alra  quae- 
i  dam,  quae  iara  cadere  in  feras  non  yidentur,  nec  tamen  in  ipso  ho- 

roine  summa  sunt,  ut  iocare  et  ridere.  Quod  humanum  quidem,  sed 
infimum  hominis  iudicet  quisquis  de  natura  humana  rectissime  iudi- 
i  cet  »  ;  De  lib.  arb.,  lib.  I,  c.  8. 

-  Vid.  Aecidens  gpeciei — individui,  p.  8. 

3  in  lib.  II  Sent.,  Dist.  XVI,  a.  I,  q.  3  resol. 

*  In  lib.  II  Sent.,  Dist.  IX  ,  Expos.  text.  «  Pulcritudo  consistit  in 
concinna  membrorum  compositione,  ex  se  efflorescentem  gratiam  ob- 
tinens  »;  s.  BasiL,  Hom.  in  Ps.  XLIV. 

^  l^  r^,  q.  XXVII,  a.  1  ad  3. 
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EFFATA 

I.  PeRFECTIO  REI   EST  IN  HOC,  QUOD   RES  AD  SUl  ULTIMUiM 

perducatur  *. 

II.  Perfecto  adveniente,  non  manet  imperfectum.  Hoc 
effatum  intelligendum  est,  l^  si  imperfectio  pertineat  ad 
rationem  rei  imperfectae;  e.  g.,  cum  ad  rationem  Fidei 
pertineat  esse  non  apparentium,  ipsa  cum  visione  manere 
non  potest;  e  contrario,  «  quando  imperfectio  non  est  de 
ratione  rei  imperfectae  ,  tunc  illud  numero  idem  ,  quod 
erat  imperfectum  ,  fit  perfectum ;  sicut  pueritia  non  est 
de  ratione  hominis;  et  ideo  idem  numero,  qui  erat  puer, 
fit  vir  ^  ».  2^  «  Intelligendum  est  de  perfecto  et  imper- 
fecto  in  eadem  specie;  non  tamen  est  inconveniens  quod 
in  eodem  sint  perfectiones  diversarum  specierum,  quarum 
una  sit  maior  altera  ^  ».  3^  Si  imperfectum  et  perfectum 
ordinenttir  ad  idem;  ob  quam  rationem  circumcisio  debuit 
cessarey  baptismo  substituto  *.  4®  Si  perfectio  talis  sit,  ut 
illi  imperfectioni  opponatur;  e.  g.,  claritas  aeris  non  pot- 
est  esse  simul  cum  obscuritate  eius ;  e  contrario  ,  a  imper- 
fectio  luminis  candelae  non  opponitur  perfectioni  solaris 
luniinis  ,  quia  non  respiciunt  idem  subiectum  »;  et  ideo 
possunt  esse  simul  ^  Quare  ((  simul  potest  aliquid  cogno- 
sci  per  medium  probabile  ,  et  demonstrativum  »  ,  nam 
((  quod  aliquid  cognoscatur  per  duo  media,  quorum  unum 
est  perfectius  ,  et  aliud  imperfectius  ,  aliquid  repugnans 
non  habet  ®  ». 

III.  Perfectum  EST  PRius  imperfecto.  Quod  effatum  ita 
explicandum  est:  In  diversis  perfectum  est  prius  imper- 
fecto  non  solum  natura^  sed  etiam  tempore;  nam  id,  quod 
alia  ad  perfectionem  adducit  ,  oportet  ut  sit  perfectum  , 
proindeque  ut  tempore  praecedat   imperfectum  '.  In  uno 


>  Vid.  lilt.   r.  —  2  2«  2^^  q.  IV,  a.  4  ad  1. 

3  m  lib.  III  Sent.,  Dist.  XIV,  q.  I,  a.   1,  soL  5  ad  2. 

^»  In  Ub.  IV  Sent.,  Dist.  I,  q.  H,  a.  5  sol.  1   c 

5  i^  2=^%  q.  LXVII,  a.  5  ad  2. 

6  1,  q.  LVIII,  a.  7  ad  3,  et  q.  LXII,  a.  7  ad  1. 

7  Vid.  p.  36. 
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aulem  et  eodem  ,  perfectum  est  quidem  prius  natura  ^  , 
sed  posterius  tempore,  nam  ex  imperfecto  fit  perfectum  , 
ideoque  imperfectum  tempore  praecedit  perfectum* :  «Per- 
feclum  quidem  est  prius  imperfecto,  in  diversis  quidem 
tempore,  et  natura;  oportetenim,quod  perfectum  sit,  quod 
alia  ad  perfectionem  adducit;  sed  in  uno  et  eodem  im- 
perfectum  est  prius  tempore,  etsi  sit  posterius  natura^»; 
quia  ((  motus  est  de  imperfecto  ad  imperfectum  *  ». 

IV.  Perfectum  et  imperfectum  ab  eadem  virtute  cau- 

SANTUR  ,    seu  ,    ElUSDEM   EST    INCIPERE    REM  ,    ET   PERFICERE 

IPSAM.  Nempe,  ut  s.  Thomas  monet,  (( quando  perfectum 
et  imperfectum  sunt  eiusdem  speciei,  ab  eadem  virtute 
caussari  possunt;  non  autem  hoc  est  necesse  ,  si  sint  al- 
terius  speciei.  Non  enim  quicquid  potest  causare  disposi- 
tionem  materiae,  potest  ultimam  perfectionem  conferre  ». 
Hinc  sanctus  Doctor  eos  refellit,  qui  illud  effatum  in  me- 
dium  afferunt  ,  ut  inde  inferant  hominem  per  naturalem 
potentiam  posse  pertingere  ad  operationem  perfectam  , 
quae  est  beatitudo.  Nam  «  imperfecta  operatio,  quae  sub- 
iacet  naturali  hominis  potestali,  non  est  eiusdem  speciei 
cum  operatione  illa  perfecta,  quae  est  hominis  beatitudo, 
cum  operationis  species  dependeat  ex  obiecto  ^  ». 

V.  POSITA   CAUSA,    PONITUR   EFFECTUS  ^. 

VI.  POSITO   UNIVERSALI,    PONITUR   ALIQUA    EIUS   PARS  SUB- 

lECTA.  Si  enim  animal  est,  illud  vel  erit  homo,  vel  equus, 
vel  aliqua  alia  animalis  species.  Et :  Posito  quocumque 
siNGULARi ,  PONITUR  UNivERSALE.  Nam  si  dicatur  aliquid 
esse  homo,  vel  leo,  vel  lupus,  vel  alia  animalis  species, 
ipsum  animal  etiam  esse  dicendum  erit. 

VII.  POSSIBILI  POSITO   IN   ACTU,  NIHIL   IMPLICAT.    Scilicet: 

Si  id,  quod  est  possibile,  ponatur  esse,  nihil  sequitur  im- 
possibile.  Circa  quod  efTatum  ad  haec  attendamus  opor- 
tet:  1°  Possibiiia,  si  spectentur  quatenus  mere  possibilia 
sunt ,  tunc  absolute  non  sunt  quidem  impossibilia  ,  quia 


♦  «  Bonum  quidem,  quod  velut  in  quadam  nobililate  est ,  praecc- 
4ii;  malura  aulem  sequitur  »;  s.  Amir,,  I)e  iV6'e  et  Arca,  c.  III. 

2  Vid.  p.  153,  243,  et  272. 

3  3,  q.  I,  a.  5  ad  3.  Vid.  Natura  iniHpit  ab  imperfeoHonibus,  p.  227. 

4  In  Ub.  III  Sent.,  Dist.  I,  q.  1,  a.  4  ad  5. 

5  i»  2^%  q.  V,  a.  5  ad  3. 

6  Vid.  Causci  in  actu  siinul  est  oum  effeclu  in  actu  ,  p.  73.  Vid.  e- 
Jignj;  Sublata  causa,  tollitur  effectus,  lit.  S, 
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in  se  spectala  fieri  possunt,  sed  quatenus  substant  decre- 
to  Divino,  quo  Deus  statuit  ea  numquam  futura  ,  impli- 
cat  illa  in  actum  redigi,  alioquin  essent  simul  et  non  es- 
sent  possibilia.  2""  Possibili  posito  in  actu  ,  nihil  impH- 
cat,  dummodo  ipsum  eo  modo  ponatur,  quo  est  possibi- 
le.  Hinc  successiva  ,  quatenus  talia,  nequeunt  secundum 
omnes  suas  partes  simul  in  actu  esse ;  sed  tantum  succes- 
sive.  Cum  igitur  infinitum  in  potentia  in  eo  solum  consi- 
stat,  quod,  quolibet  dato,  alia  semper  dari  possint  in  in- 
finitum,  sequitur  ut  talis  potentia  in  actum  redigi  possit 
tantum  successive  ^  quatenus  ,  quolibet  dato,  polest  aliud 
poni  in  infinitum,  quin  umquam  perveniatur  ad  aliquem 
terminum,  ac  proinde  ad  aliquid  actu  infinitum  *.  Iiem  , 
ex  eo,  quod  possibile  est,  ut  Petrus  non  currat,  haud  li- 
cet  illud  inferre,  quod  possibilc  sit ,  ut  dum  currit,  non 
currat ;  nam  primum  respicit  polentiam  currendi  seiun- 
ctam  ab  actu,  nempe  in  sensu  diviso  ,  alterum  potentiam 
coniunctam  cum  actu,  seu  in  sensu  composito.  Quare  etsi 
possibile  sit  ut  futura  libera  a  Deo  praevisa,  absolute  lo- 
quendoy  non  eveniant ;  tamen  id  possibile  non  est,  si  ea, 
tamquam  a  Deo  praevisa,  spectentur. 

\1II.  POSTERIORA  GENERATIONE  SUNT  PRIORA  PERFECTIONE*. 

IX.  POTENTIA  COGNOSCITIVA  NON  POTEST  NATURALITER 
BEFICERE   A   COGNITIONE   SUI   OBIECTI  '. 

X.  Potentia  est  eius,  cuius  est  actus,  vel ,  Eiusdem 
EST  possE  ET  AGERE.  Scilicet  !  Potcutia  in  illo  est ,  tam- 
quam  in  subiecto  ,  quod  operationes  elicit  ipsi  potentiae 
consentaneas.  Hinc,cum  intelligere  et  velle  non  pendeant 
ab  organo  corporeo  ,  sequitur  ut  intellectus  et  voluntas 
sint  in  sola  anima,  sicut  in  subiecto,  non  in  coniuncto*. 
Potest  etiam  per  hoc  effatum  significari,  potentiam  et  ac- 
tum  circa  idem  obiectum  versari:  vel  etiam,  potentiam, 
et  actum  e^se  eiusdem  generis,  ut  iam  alibi  explanatum 
est  ^  Monente  autem  s.  Thoma,  hoc  effatum  intelligi  non 
potest,  quatenus  «  quidquid  sit  causa  potentiae,  sit  etiam 
causa  actus  ».  Quocirca  sophysticum  est,  Cuius  est  poten^ 
tia  et  actus.  Sed  Deus  est  causa  eius  ,  quod  est  posse  pec^ 
care.  Ergo  e$t  causa  eiu$y  quod  est  peccare^, 

1  Vid.  s.  Thom.,  I,  q.  Vtl,  a.  4  ad   I.-2  Vid.  p.l53,  et  p.27-2, 
3  Vid.  p.  238.—''  I,  q.  LXXVH,  a.  5  c.^s  Vid.  p.  37, 
6  Qq,  diKpp,,  Pe  mqlOj  q.  III,  a.  \  ad  18, 
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XI.   POTENTIA    NON   POTEST  FERRI  EXTRA  LATITUDINEM  SU£ 


OBIECTI  *. 


XII.    POTENTIA   POTEST   NATURALITER    FERRI   IN   ID   OMNE, 
QUOD   CONTINETUR   SUB  EIUS  FORMALI  OBIECTO.  Nempe,    dum- 

.modo  illud,  quod  sub  huiusmodi  obiecto  continetur  ,  sit 
proportionatum  potentiae  ^.  Deus  enim  clare  visus,  licet 
contineatur  intra  obiectum    formale   intellectus  humani , 
quod  est  ens  ,  prout  est  intelligibile  ,  non  continetur  ta- 
men  sub  eius  obiecto  connaturali  et  proportionato  %  quod 
est  ens  intelligibile    per    conversionem    ad  phantasmata ; 
ideoque  intellectus  noster  ut  videat  Deum,  uti  est  in  se, 
debet  elevari  a  Deo  ,   et  per  lumen   gloriae   confortari  : 
«  Divina  subslantia    non    sic  est  extra   facultatem  inlelle- 
ctus  creati,  quasi  aliquid  omnino  extraneum  ab  ipso,  si- 
cut  est  sonus  a  visu  ,  vel  substantia  immaterialis  a  sen- 
su;  nam  ipsa  Divina  substantia  est  primum  intelVigibile, 
et  totius  inlellectualis  cognitionis  principium;  sed  est  ex- 
tra  facultatem  intellectus  creati ,  sicut  excedens  virtutem 
eius  ,  sicut  excellentia    sensibilium  sunt  extra  facultatem 
sensuum:  indiget  igitur  confortari  intellectus  creatus  ali- 
quo  Divino  lumine  ad  hoc,  quod  Divinam  essentiam  vi- 
dere  possit  *  ». 

En  quomodo  nullo  negotio  illa  exsufflatur  ratio  ,  qua 
Deum,  quippe  qui  maxime  intelligibilis  est,  a  mente  no- 
stra  naturaliter  videri  ab  Ontologis  infertur. 

XIII.    POTENTIA,    QUAE    NON    REDIGITUR    IN    ACTUM  ,    EST 


FRUSTRA  ^. 


XIV.  POTENTIA,    QUAE   NON  POTEST  REDIGI   IN  ACTUM,  EST 
FRUSTRA  ^. 

XV.  POTENTIA,    QUAE   POTEST   MAIUS,    POTEST   ET   MINUS''. 

XVI.  POTENTIA    QUO   PERFECTIOR    EST  ,    EO    UNIVERSALIUS 

HABET  OBiECTUM.  «  Quanto,  iuquit  s.  Thomas,  aliqua  po- 
tentia  est  altior  ,  tanto  ad  plura  se  extendit;  unde  habet 
communiorem  rationem  obiecti  *».  E.  g. ,  sensus  commu- 
nis  universalius  habet  obiectum,  quam  sensus  exteriores; 
intellectus,  quippe  qui  perfectione  excedit  virtutem  ima- 


»  Vid.  p.  238.-2  Vid.  p.  229,  et  p.  240- 

i  Ibid.  — "•  Contr.  Gent.,  lib.   III,  c.  H4. 

r>  Vid.  p.   146.— 8  Vid.  p.   147. 

■^  Vid.   Qui  potest  maius,  potest  et  minus,   litt.   Q. 

^  i^q,  ^ispp.f  q.  un.  De  kn,,  a.  13  ad  4» 
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ginativam,  universaliori  gaudet  obiecto.  lam  obiectum  u- 
niversalius,  quod  potentiae  perfectiori  respondet ,  huius- 
modi  non  est  ratione  praedicationis,  sed  ratione  eminen- 
tis  continentiae  ,  et  causalitatis  *  :  quocirca  ex  illo  effato 
haud  recte  colligi  potest  obiectum  formale  Divini  Intel- 
lectus  esse  non  iam  ens  increatum,  sed  ens,  quod  a  creato 
et  increato  abstrahitur;  siquidem  hoc  est  universalius  ra- 
tione  praedicationis,  illud  autem  est  universalius  ratione 
causalitatis,  et  eminentioris  continentiae;  haec  autem  uni- 
versalitas,  quippe  quae  actualilatem  praesefert,  perfectior 
est  universatitate  praedicationisy  quae  in  potentialitate  fun- 
datur. 

XVII.  POTENTIA   TALIS   EST  ,    QUALIS   EST   ESSENTIA.    Fal- 

sum  id  est  eo  sensu,  quatenus  potentia  sit  substantia  ,  si 
essentia  sit  substantia;  compertum  enim  est  potentias  re- 
rum  creatarum  inhaerere  substantiae.  Effatum  itaque  si- 
gnificat  potentias  non  excedere  conditionem  et  rationem 
essentiae,  seu  substantiae ,  sed  ilH  respondere,  ut  cum  ab 
essentia,  tamquam  a  causa  dependeant,  illam  in  virtute  a- 
gendi  superare  non  possint;  alioquin  effectus  praestantior 
esset  sua  causa.  Hinc  omnes  res  creatae  potentia  poUent 
finita  ,  cum  ipsarum  essentia  huiusmodi  sit^. 

XVIII.  POTENTIAE   MANIFESTANTUR    PER   EFFECTUS.  Circa 

c^uod  effatum  monemus  l^  cum  Angelico  Doctore  *,  poten- 
tiam  agentis  univoci  totam  manifestari  in  suo  effectu  ;  et 
e  conlrario,  «  potentiam  agentis  aequivoci  non  totam  ma- 
nifestari  in  effectus  productione  ».  Ex  quo  colligitur  non 
oportere  ,  ut  infinita  Dei  potentia  manifestetur  in  hoc  , 
quod  infinitum  effectum  producat;  Deus  enim  non  est  a- 
gens  univocum  *  ;  2^  «  virtutem  facientis  non  solum  con- 
siderari  ex  substantia  facti,  sed  etiam  ex  modo  faciendi, 
maior  enim  calor  non  solum  magis,  sed  et  citius  calefa- 
cit  ».  Quocirca  «  quamvis  creare  effectum  finitum  non 
demonstret  potentiam  infinitam  ,  tamen  creare  ipsum  ex 
nihilo  demonstrat  potentiam  infinitam  ^  ». 

XIX.  POTENTIA,   QUAE  RESPICIT  FINEM  UNIVERSALEM ,    MO- 
VET   POTENTIAS,  QUAE  RESPICIUNT  FINES  PARTICULARES.Quod 

s.  Thomas  explicat  exemplo  regis;  siquidem  «  rex,  quia 
intendit  bonum  commune  totius  regni ,  movet  per  suum 


1  Vld.  p.   77.-2  Vid.  p.  213.— 2  I,  q.  XXV,  a.  2  ad  2. 
4  Vid.  p.  147.-5  I,  q.  XI,V,  a.  5  ad  3,  Vid.  p.  133-123. 
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imperium  singulos  praepositos  civitatum,  qui  singulis  ci- 
vitatibus  curam  regiminis  impendunt  *».  Ratio  autem  ef- 
fati  ab  eodem  sancto  Doctore  haec  redditur:  «  Omnis  vir- 
tus  ,  vel  potentia  superior  dicitur  movere  per  imperium 
inferiorem  ,  eo  quod  actus  inferioris  ordinatur  ad  finem 
superioris;  sicut  aedificativa  imperat  caementariae,  eo  quod 
actus  caementariae  artis  ordinatur  ad  formam  domus,  quae 
est  finis  aedificativae  ^».  Exinde  perspicitur  cur  voluntas 
j>er  modum  agentis  moveat  omnes  animae  potentias  ad  suos 
actus,  praeter  potentias  vegetativas  ,  quae  nostro  imperio 
non  subduntur;  nam  «  obiectum  voluntatis  est  bonum,  et  fi- 
nis  in  communi ;  quaelibet  autem  potentia  comparatur  ad 
aliquod  bonum  proprium  sibi  conveniens,  sicut  visus  ad 
perceptionem  coloris,  intellectus  ad  cognitionem  veri  '  ». 
Atque  etiam  cur  charitas  moveat  alias  virtutes  ad  operan- 
dum  ;  nam  «  charitas  habet  pro  obiecto  ultimum  finem 
humanae  vitae  ,  scilicet  beatitudinem  aeternam;  ideo  ex- 
tendit  se  ad  actus  totius  humanae  vitae  per  modum  im- 
perii  *  ». 

XX.    POTENTIAE    SPECIFICANTUR    PER    ACTUS    ET    OBIECTA. 

Ea  enim,  quae  suapte  natura  ad  aliud  referuntur,  neces- 
sario  sumunt  suam  distinctionem  ab  illo  alio;  quia  sicut 
non  habent  aliud  essej  quam  esse  ad  aliud  ,  ita  non  pos- 
sunt  distingui  ab  aliis,  nisi  per  aliud  ^.  Sed  potentiae  sua 
natura  referuntur  ad  actiones  vel  producendas,  vel  reci- 
piendas,  et  actiones  ad  obiecta,  circa  quae  versantur.  Er- 
go  potentiae  per  actus  et  obiecta  distinguuntur,  et  speciem 
desumunt.  Sic  proinde  intellectus  distinguitur  a  volunta- 
te,  quod  illius  actus  sit  intellectio,  cuius  obiectum  est  ve- 
rum;  huius  sit  volitio,  cuius  obiectum  est  bonum;  atque 
visus  distinguitur  ab  auditu,  quod  huius  obiectum  sit  so- 
nus,  illius  vero  color.  Attamen,  ut  monet  s.  Thomas  ^,  po- 
tentiarum  distinctio  ex  obiectis  non  materialiter ,  quatenus 
nempe  haec  sunt  res  ,  sed  formaliter  spectatis  exoritur  "^ : 
sic  visio  albi  et  visio  nigri  pertinent  ad  eamdem  poten- 


«  I,  q.  LXXXII,  a,  4  c. 

2  Qq.  dispp.,  De  Virt.,  q.  II,  a.  3  c. 

3  I,  loc.  cit.— 5  2^  2-^^  q.  XXII,  a.  4  ad  2. 

s  Qq.  dispp.  De  Ver.,  q.  X,  a.  9  c.  Vid.  p.  247. 

6  Ibid.y  q.  XV,  a.  2  c. 

7  Vid.  Obiectum  fofmale  —  materiale,  p.  240. 
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tiam  ,  quatenus  sub  formali  ratiune  visibilis  ,  idest  lumi- 
nis  et  coloris,  a  visu  attingunlur.  Rursus,  «  diversi  actus 
indicant  differentiam  potentiarum  tunc  tantum ,  quando 
non  possunt  in  idem  principium  referri  *  »  ;  unde,  e.  g., 
apprehendere  et  moveri  ad  diversas  potentias,  e  contrario, 
currere  et  moveri ,  opinari  ei  credere  ad  eamdem  perlinent 
potentiam  ^. 

XXI.  Primum  in  unoquooue  genere  est  causa  caete- 
RORUM '.  Hoc  effatum  ubique  patet.  Sic  enim  cuiuslibet 
generis  entium  Deus  ,  Ens  absolute  primum  ,  est  causa ; 
item,  cum  sit  primum  bonum  ,  est  fons  omnis  bonitatis, 
atque  utpote  prima  veritas,  est  causa  omnis  veritatis  *.  In 
naturalibus  ,  sol  est  causa  lucis  in  omnibus  astris  ,  quae 
ad  systema  solare  pertinent  ^.  In  artificialibus,  prima  ho- 
rologii  rota  caeteras  omnes  rapit.  In  intellectu,  et  volun- 
tate,  prima  cognitio,  scilicet  notitia  primorum  principio- 
rum,  est  fons  et  origo  omnium  scientiarum;  et  prima  vo- 
litio  ,  scilicet  amor  ultimi  finis  ,  est  principium  et  radix 
omnium  volitionum.  In  moralibus,  prima  virtus,  scilicet 
prudentia  ,  caeteras  virtutes  regit  et  movet.  In  politicis, 
prima  dignitas,  scilicet  regia,  constituit  caeteras ,  etc.  E- 
videnti  autem  ratione  ipsum  effatum  evincitur.  Natura  e- 
nim  ordinate  procedit ;  atqui  ordinis  fundamentum  con- 
stituit  dependentia  posterioris  a  priori;  atque  dependentiae 
fundamentum  constituit  causalitas;  ergo,  ut  servetur  ordo 
in  rebus  ,  necesse  est  posteriora  dependere  a  prioribus  , 
proindeque  primum  in  quolibet  genere  esse  causam  cae- 
terorum,  Exinde  patet  hic  sermonem  fieri  de  primo,  cum 
quo  caetera  connexionem  habent.  Unde  nec  primus  An- 
gelorum  est  illorum  causa. 

XXII.  Primum  movens  debet  esse  iMMOBiLE.  Omne  e- 
nim,  quod  movetur  ,  ab  alio  moveatur  oportet.  lam  vero 
si  illud,  quod  movet,  ab  alio  movetur,  et  hoc  rursus  ab 
alio,  ita  ut  numquam  deveniatur  ad  primum  movens  om- 
nino  immobile  ,  procederetur  in  infinitum  in  moventibus 
et  motis.  At  si  ita  esset,  nullus  omnino  daretur  motus. 
Nam  ad  quemcumque  motum  concurrere  deberet  infinita 
series  moventium  et  motorum  ;  et  ultimum   movens  non 


1  Ihid.,  q.  XV,  a.   1   C.-2  Ihid.,  a.  2  ad  12. 

3  Vid.  p.    IIO.— 4  Vid.  s.  Tiiom.,  I,  q,  II,  a,  3  c. 

&  y\d,  p,  263, 
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fiioveret,  nisi  quia  motum  ab  alio,  et  hoc  ab  alio,  et  ita 
porro  in  infinitum.  Infinitum  autem  pertransiri  nequit , 
alioquin  non  esset  infinitum.  Non  ergo  daretur  neque  pri- 
mum,  neque  ultimum  movens,  ideoque  nullus  esset  mo- 
tus.  Quemadmodum  in  horologio,  si  infinitae  essent  rotae, 
quarum  quaelibet  ab  alia  penderet,  nulla  posset  neque  pri- 
mo,  neque  ultimo  movere,  sicque  nuUa  moveretur.  Patet 
igitur  1**  in  moventibus  et  motis  deveniendum  esse  ad  pri- 
mum  movens;  2^  hoc  debere  esse  immobile.  Ex  qua  immo- 
bilitate  primi  Motoris  optime  infertur  ipsum  esse  Deum. 
Quod  enim  est  omnino  immobile  ,  habeat  necesse  est  o- 
mnes  possibiles  perfectiones,  nam  si  vel  minima  careret, 
posset  eam  acquirere,  ideoque  non  esset  omnino  immobi- 
le.  Ens  autem  quod  omnes  possibiles  perfectiones  actu 
possidet,  cum  sit  infinite  perfectum,est  solus  Deus  *.Quo- 
nam  autem  sensu  primum  movens  dici  possit  movere  sei- 
psum,  alibi  explicatum  est^. 

XXIII.  Primum  movens  in  quolibet  genere  est  non 
MOTUM  IN  ILLO  GENERE  MOTUS.  E.  g.,  iu  uaturalibus  ((  pri- 
raum  alterans  est  non  alteratum:  Similiter  patet  de  intel- 
lectualibus  ,  quia  motus  rationis  discurrentis  procedit  a 
principiis  ^  »  ;  seu  ((  intellectus  ex  certitudine  principio- 
rum ,  quibus  immobiliter  assentit  ,  procedit  ratiocinando 
ad  conclusiones  *  ».  Quod  idem  effatum  enunciari  etiam 
potest  hunc  in  modum  :  ((  Primum  agens  in  quolibet  ge- 
nere  ita  est  influens  ,  quod  non  est  recipiens  in  genere 
illo;  sicut  sol  illuminat ,  sed  non  illuminatur  ,  et  ignis 
calefacit,  sed  non  calefit  S);  vel  etiam  ita:  ((  Motus  omnis, 
uti  paulo  ante  diximus  ,  ab  immobili  procedit  ^  »  ;  cuius 
ralione  s.  Augustinus  inquit:  ((  Moventur  (Angeli)  Eius 
(Dei)  imperio  temporaliter,  Illo  non  temporaliter  moto  ""». 

XXIV.  PrIMU3I  principium  activum  est  maxime  in 
ACTU.  Cum  enim  omne  agens  ,  quatenus  agens,  sit  in  a- 
ctu*,  sequitur  ut  primum  principium  activum  sit  maxime 
in  actu,  nempe  maxime  perfectum,  eatenus  enim  est  ali- 


<  Vid.  s,  Thom.,  I,  q.  II,  a.  3,  et  Contr.  Gent.,   lib.   I,  c.    13. 

2  Pag.  204.—^  M  Ub.   IU  Sent.,   Dist.  XXVII,  q.  I,  a.  3  sol. 

4  Ihid.  ad  1.-5  3,  q.  XXII,  a.  4  c. 

6  Qq.  dispp.,  De   Ver.,  q.    XV,  a.    1    c. 

'^  De  Gen.  ad  liu.,  lib.  Vlll,  c.  24,  n.  45. 

s  Vid.  p.  40. 
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quid  perfectum  ,  quatenus  est  in  actu,  quippe  quod  po- 
lentia  sine  actu  imperfecta  est  *. 

XXV.  PRINCIPIA  OPORTET  MANERE.  Ratio  cst,  quia  ((  na- 
tura  in  omnibus  suis  operibus  bonum  intendit,  et  conser- 
yationem  eorum,  quae  per  operationem  naturae  fiunt ;  et 
ideo  in  omnibus  naturae  operibus  semper  principia  sunt 
permanentia,  et  immutabilia,  et  rectitudinem  conservan- 
tia...,  non  enim  posset  esse  aliqua  firmitas,  et  certitudo  in 
his,  quae  sunt  a  principiis,  nisi  principia  essent  firmiter 
stabilita».  E.  g.,  ((  omnis  specifica  cognitio  derivatur  ab 
aliqua  certissima  cognitione,  circa  quam  error  esse  non 
potest,  quae  est  cognitio  primorum  principiorum  universa- 
lium  ,  ad  quae  omnia  illa  cognita  examinantur  ,  et  ex 
quibus  omnibus  omne  verum  approbatur  ,  et  omne  fal- 
sum  respuitur;  in  quibus  si  aliquis  error  posset  accide- 
re,nulla  certitudo  in  tota  sequenti  cognitione  inveniretur^». 

XXVI.  PRIORI   REMOTO  ,    REMOVETUR   POSTERIUS.    Id   qui- 

dem  tunc  evenit,  cum  posterius  ex  eo  priori  tantum  se- 
quitur.  Quod  si  posterius  ex  pluribus  consequi  possit ,  tunc 
iion  removetur  ex  eo  quod  unum  ex  prioribus  sit  remo- 
tum :  ((  Sicut ,  si  induratio  possit  fieri  et  a  calido  ,  et  a 
frigido,  nam  lateres  indurantur  ab  igne  ,  et  aqua  conge- 
lata  induratur  a  frigore,  non  oportet  quod,  remoto  calo- 
re,  removeatur  et  induratio  ^  ». 

XXVII.  Prius  includitur  in  posteriori.  Scilicet  in  iis, 
quae  de  aliqua  re  praedicantur  ,  semper  superiores  gra- 
dus  cum  suis  proprietatibus  includuntur  in  inferioribus , 
ut  vivens  in  animali;  animal  in  homine  ,  et  homo  cum 
duobus  aliis  in  Petro. 

XXVIII.  Prius  non  dependet  a  posteriori.  Nempe  in 
illo  genere  ,  in  quo  est  prius  ;  sed  potest  dependere  in 
alio  genere.  E.  g.,  substantia  ,  etsi  sit  prior  quantitate  , 
prout  est  ens  ,  et  subiectum  ,  tamen  est  posterior  ipsa  , 
prout  est  divisibilis,  quia  proprium  munus  quantitatis  est 
distribuere  in  partes,  ideoque  distribui  in  partes  non  po- 
test  aliis  rebus  convenire,  nisi  per  quantitatem. 

XXIX.  Privatio  non  cognoscitur  per  propriam  spe- 


1  Vld.  s.  Thom.  ,  I,  q.  IV  ,  a.  1  c.  Hoc    effalum   respondet  illi, 
qiiod  n.  XXII  explicavimus,  Primum  movens  debet   esse  immobile. 

2  Qq.  dispp.y  De  Ver.,  q.  XVI,  a.  2  c. 

3  S.  Thom.,   1*  2«%  q.  XV,  a.  2  ad  2. 
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CIEM  :   SED  PER   ALIENAM  ,   seu,   PJRIVATIO    COGNOSCITUR  PEK 

HABiTUM,  NEMPE  FORMAM.  ((  Privatio  non  cognoscitur,  nisi 
per  habitum  oppositum;  sicut  tenebrae  cognoscuntur  per 
cognitionem  lucis  *  ».  Sane  ,  quaelibet  res  per  suum  esse 
intelligitur  * ;  sed  privatio,  et  idem  dicas  de  negatione  ^ 
cum  aliquid  non  esse  denotet,  non  habet  esse  sui  propriuniy 
sed  ad  esse  rei,  cuius  absentiam  significat,  revocatur^:  ergo 
privatio,  et  negatio  non  cognoscuntur  per  se,  sed  per  esse 
affirmationis ,  ad  quod  revocantur  :  a  Quia  privationes  non 
habent  essentiam  aliquam,  nisi  per  habitum,  in  eodem  ge- 
nere  esse  habent,  in  quo  et  habitus,  per  reductionem  *». 
Quare  terminus,  qui  refertus  ad  conceptum  privationis  , 
vel  negationis,  non  est  non  ens ,  sed  ens ,  quod  tollitur , 
quia  intellectus  intelligit  non  ens  per  ens,  cui  opponitur. 
E.  g.  ,  cum  intellectus  plantam  tamquam  non  sentientem 
concipit,  obiectum,  seu  terminus  huius  conceptionis  ne- 
gativae  non  est  non  sentiens,  sed  sentiens,  quod  particula 
negans  non  toUit. 

XXX.  Privatio  non  est  per  accessum,  sed  per  reces- 
SUM.  Sicut  enim  forma  est  quaedam  perfectio  ,  ita  priva- 
tio  in  quadam  remotione  cousistit  ^.  Hinc  sicut  quaeiibet 
perfectio  iudicatur  bona,  vel  melior  esse,  prout  magis,  vel 
minus  accedit  ad  terminum  perfectum;  ita  de  privatione 
iudicatur  per  recessum  a  termino.  Quare  ex  eo  quod  bo- 
num  et  melius  unumquodque  dicitur ,  prout  minus,  vel 
magis  accedit  ad  summum  Bonum,  non  sequitur ,  ut  ma- 
lum  aliquid  sit,  vel  peius,  prout  minus,  vel  magis  accedit 
ad  summum  malum  ;  neque  ex  eo,  quod  bona  ,  quae  in 
mundo  sunt,  ad  aliquid,  quod  est  per  essentiam  suam  bo- 
num  ,  reducuntur ,  etiam  mala  ad  aliquid  ,  quod  est  per 
essentiam  suam  malum,  reduci  consequitur  ^. 

XXXI.  pRiVATio  non  recipit  magis  et  minus.  Nempe , 
secundum  se;  sed  potest  recipere  magis  et  minus  ratione 
eius  oppositi,  seu  ex  parte  eius,  quod  remanet  de  habitu 
contrario,  ut  patet  in  aegritudine,  turpitudine  et  aliis  hu- 


*  /n  Ubr  I  Sent.,  Dist.  XXXVI,  q.  I,  a.  2  sol.  Vid.   Contrariorum 
eadem  est  scientia  et  ratio,  p.  87-88. 
2  Cf  p.  233-234.-3  Cf  p.  231. 

4  S.  Bonay.,  In  lib.  11  Sent.,  Dist.  XXIV,  p.  1,  q.  II,  a.  1  ad  arg. 
Cf  p.  87-88. 

5  Vid;  p.  207.— 6  Vid.  s.  Thom.,  I,  q.  XLIX,  a.  3  ad  3. 


288  —  P  — 

iusmodi  ^  E.  g.,  «  claudus  dicitur  magis  et  minus,  quia 
aion  totaliter  privat  virtutem  gradiendi  ;  similiter  et  iniu- 
stus  magis  et  minus  ^  ».  Quare  sermo  hic  est  de  privatio- 
nibus  non  puris  ^ :  privationes  enim  purae  nullo  modo  re- 
cipiunt  magis  et  minus.  E.  g.,  «  non  minus  est  mortuus 
aliquis  primo  die  mortis,  et  tertio,  vel  quarto,  quam  post 
annum,  quando  cadaver  iam  fuerit  resolutum  *  ». 

XXXTI.  Progressus  in  infinitum  dari  non  potest.  Hoc 
praecipue  attinet  ad  causas  moventes^  nempe  efficientem  et 
finalem-.,  atque  a  s.  Thoma  passim  demonstratur  in  hunc 
modum  :  Si  procederemus  in  infinitum,  numquam  ad  pri- 
mum  movens  deveniremus  ^;  at  in  iis,  quae  sunt  invicem 
ordinata,  subtracto  primo,  removentur  media,  quae  a  pri- 
mo  dependent;  et,  snbtractis  mediis,  removetur  ultimum, 
quod  a  medio  dependet :  ergo  ex  processu  in  infinitum 
sequeretur  ut  nec  causae  mediae,  nec  effectus  ultimus  es- 
sent  ®.  Illud  autem  monet  sanctus  Doctor,  huiusmodi  effa- 
tum  vim  habere  quoad  causas ,  quae  per  se  requiruntur  ad 
aliquem  effectum  ,  seu  quarum  posterior  indiget  influxu 
superioris,  ut  agere  possit,  sicut  si  lapis  moveretur  a  bacu- 
3o,  et  baculus  a  manu,  et  sic  in  infinitum:  «  sed  per  ac- 
«idens  in  infinitum  procedere  in  causis  agentibus  non  re- 
putatur  impossibile  ));nempe  potest  dari  processus  in  infi- 
nilum  in  causis  agentibus,  quarum  una  actuali  influxu  su- 
perioris  non  indiget  ut  agere  possit,  «  ut  puta  si  omnes 
causae,  quae  in  infinitum  multiplicantur,  non  teneant  or- 
dinem,  nisi  unius  causae,  sed  earum  multiplicatio  sit  per 
accidens  :  sicut  artifex  agit  multis  martellis  per  accidens, 
quia  unus  post  unum  frangitur ;  accidit  ergo  huic  mar- 
tello,  quod  agal  post  actionem  alterius  martelli:  Et  simi- 
liler  accidit  huic  homini ,  in  quantum  generat ,  quod  sit 
generatus  ab  alio  ,  generat  enim  in  quantum  homo  ,  et 
iion  in  quantum  est  filius  alterius  hominis  ;  omnes  enim 
homines  generantes  habent  gradum  unum  in  causis  effi- 
cientibus  ,  scilicet  gradum  particularis  generantis.  IJnde 
non  est  impossibile  ,  quod  homo  generatur  ab  homine  in 


«  I,  q.  Xr,  a.  4  ad   1. 

2  S.  Bonav.,  In  lib.  IV  Sent.,  Dlst.  XVIU,  p.  2,  a.  I,  q.  4  ad  arg. 

^  Cf  p.  ^273.  —  4  1'  2^%  q.  LXXIII,  a.  2  c. 

s  Vid.  p.  284-285. 

6  Vid.  I,  q.  II,  a.  3  c,  et  1»  2=^%  q.  I,  a.  4  c. 
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infinitum;  esset  autem  impossibile,  si  generatio  huius  ho- 
minis  dependeret  ab  hoc  homine  ,  et  a  corpore  elemen- 
tari,  et  a  sole,  et  sic  in  infinitum  *  ».  Ex  quibus  tamen  ver- 
bis  intelligitur  in  causis  processum  etiam  per  accidens  in 
infinitum  repugnare,  si  prima  Causa  tollatur.  Denicjue  in 
actibus  intellectus  non  est  absurdus  progressus  in  infini- 
tum  ,  non  quidem  actu,  sed  syncategorematice  ^,  siquidem 
intellectus  noster  numquam  tot  inlelligit,  quin  plura  possit 
intelligere  ,  atque  insuper  ,  cum  cognoscit  actum  suum, 
aliquo  actu  illum  cognoscit,  et  iterum  illum  alio  actu  ^. 
XXXIII.  Proportio  nulla  est  inter  finitum,  et  infi- 
NiTUM.  Non  potest  quidem  esse  proportio  entitatis  seu  se- 
cundum  commensurationem  ,  quia  infinitum  indeterminate 
excedit  infinitum.  «  Proportio,  inquit  s.  Thomas  ,  secun- 
dum  primam  nominis  impositionem  significat  habitudinem 
quantitatis  ad  quantitatem  secundum  aliquem  determina- 
tum  excessum,  vel  adaequationem  *  ».  Quocirca ,  cum  de 
infinito  sermo  est,  non  valent  rationes  et  proportiones  a  fi- 
nitis  desumtae,  sed  plane  alius  conceptus  est  efformandus. 
Attamen  potest  dari  inter  finitum  et  infinitum  proportio 
habitudinisy  seu  ordinis  ^.  Proportionis  nomen,  sundit  san- 
ctus  Doctor,  ((  ulterius  translatum  est  ad  significandum  om- 
nem  habitudinem  cuiuscumque  ad  aliud,  et  per  hunc  mo- 
dum  dicimus  ,  quod  materia  debet  esse  proportionata  ad 
formam'')).  Hinc  illud  etiam  effatum  intelligitur,  Creatura 
DiSTAT  A  Deo  in  INFINITUM.  ((  Verum  est,  inquit  s.  Bona- 
ventura,  de  distantia  per  recessum  ab  aequalitate  et  par- 
ticipatione  aeternae  naturae;  quia  nihil  univocum  est  crea- 
turae  ad  Creatorem,  in  nullo  enim  creatura  Creatori  pot- 
est  aequari.  Sed  non  habet  veritatem  de  distantia  ,  quae 
attenditur  per  oppositionem  ad  convenientiam  secundum 
rationem  ordinis  et  imitationis.  Nam  rationalis  creatura 
immediato  in  Deum  ordinatur ,  et  expressissime  inter 
creaturas  Deum  imitatur;  et  ratione  huius  assimilationis 
et  convenientiae  habet  rationem  imaginis,  et  congruitatem 
respectu  Divinae  unionis  "^  )). 

1  I,  q.  XLVI,  a.  2  ad  7. 

2  Vid.  p.  58.  —  M,  q.  LXXXVf,  a.  -2  c. 

^  /n  Ub.   IV  Sent.,  Dist.  XLIX,  q.   11,  a.    1    ad  6. 
5  Vid.  p.  275—6  Loc.  cit. 

■7  In  iib.   III  Seat.,  Dist.  II,  a.   I,  q.    J    ad  arg.  Gf  In  lib.  11  Sent., 
Dist.  XVF,  a.  l,  q.   i   ad  arg. 

SiGNORiELLO,   Lexicon  19  2 
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XXXIV.  Proprietas  intensior  est,  cum  appropinquat 
SUAE  ORiGiNi.  Hoc,  ait  s.  Bonaventura  ,  «  veruin  est  de 
proprietate,  quae  dicit  naturam  et  positionem,  et  de  illa, 
quae  habet  continuari  cum  sua  origine;  sicut  est  in  vir- 
tute  movente  ,  et  luminis  effusione.  Aliter  non  habet  ve- 
ritatem,  sicut  patet;  nam  candela  inilammata  ab  alia  ita 
bene  inflammabit,  sicut  inflammabat  illa  ».  Quare  perpe- 
ram  ex  illo  effato  arguitur,  «  quod  ,  cum  corruptio  ori- 
ginalis  ab  Adam  producatur,  tamquam  a  fontali  principio 
et  radice,  quanto  aliquis  est  Adae  proximior  ,  tanto  ori- 
ginalis  culpa  sit  in  eo  intensior  ».  Nam  «  utrumque  de- 
ficit  in  proposito,  tum  quia  illa  carnis  foeditas  plus  dicif 
rationem  privationis  ,  quam  positionis  ;  tum  quia  etiam 
illius  foeditatis  transfusio  est  per  generationem  ,  in  qua 
generatum  primum  ,  et  secundum  habet  eamdem  vim, 
quam  habebat  generans  primum  *  ». 

XXXV.  Proprietatum  deletio  est  naturae  negatio. 
Sermo  hic  fit  de  proprio  stricto  sensu  accepto,  quod  nem- 
pe  quartum  praedicabile  constituit^.  Porro  huiusmodi 
proprium  non  potest  revera  a  suo  subiecto  separari.  Si 
enim  ab  homine  tollas  ,  e.  g.,  capacitatem  discendi ,  ho- 
minem  ipsum  necessario  sustuleris  ,  quia  haec  proprietas 
indissolubili  nexu  cum  hominis  natura  cohacret,  ab  eaque 
proxime  et  necessario  emanat.  Hinc  etiam  illud: 

Propria  sunt  secunda  naturae  momenta.  Attamen  lo- 
gice^  seu  nostra  cogitatione  i^oiesi  propriiim  a  suo  subiecto 
separari,  non  quidem  abstractione  negativa,  qua  proprium 
de  subiecto  negatur,  sed  abstractione  praecisivUy  qua  co- 
gitatur  unum,  non  cogitando  de  altero  ^. 

XXXVI.  Proprium  primo  inest  specihi.  Scilicet  inest 
primo  speciei,  tamquam  subiecto  convenientiae,  quia  pro- 
prium  maxime  emanat  ab  essentia  speciei.  Ita  homo  est 
primum  subiectum  risibilitatis  ,  quae  per  et  propter  ho- 
minem  Socrati ,  Platoni ,  et  aliis  individuis  convenit.  At 
non  inest  primo  speciei  ,  tamquam  subiecto  existentiae. 
Ita  enim  primo  inest,  seu  inexistit  individuis,  quae  reipsa 
existere  dicuntur. 


«  In  lib.  n  Sent.,  Dist.  XXXIII;  a.   l,   q.  2,  ad  arg. 
2  Vid.p.  276. 

s  Qiiid  sit  abstractio   negativa  et   praecislva  explicatum    est   p.  6. 
Yid.  s,  Ttiom.,   Qq.  dispp.,  q.  un.   De  spir.  creat.,  a.  2  ad  7. 
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XXX VII.  Propter  quod  unumquodque  tale,  et  illud 
MAGis.  E.  g.,  id  quod  est  ralio  diligendi,  magis  diligitur, 
quam  id  ,   quod   propter  lianc  rationem  diligitur.   Item: 
Principia,  quae  sunt  ratio  cognoscendi,  magis  cognoscun- 
tur.  Rursus,c(  Calor  est  magis  in  igne,  quam  in  corpore  mi- 
xto,  quia  propter  ignem  est  in  corpore  mixto  *».  IJt  autem 
hoc  axioraa  veritate  potiatur,requiritur:  1*^  ut  ea,inter  quae 
fit  comparatio,  formaliter  lalia  dicantur.  Hinc  ex  eo  quod 
homo  est  doctus  propter   philosophiam  ,    non   sequitur  ul 
philosophia  magis  docta  sit ;    nam   philosophia   formaliter 
non   dicitur  docta.   Quae  conditio   ita   magis   explicatur; 
nempe  oportet  ut  effectus  et  causae  communicent  in  eadem 
denominatione  ,  et  dicatur  unum  esse  tale  propter  aliud, 
non  quomodocumque  ,  sed  quia  illud  etiam  est  tale  ,  ita 
ut  ex  denominatione  unius  nascatur  denominatio  alterius; 
e.  g.,  eo  quod  luna  est  lucida,  quia  sol  est  lucidus,  recte 
infertur  solem  esse  magis  lucidum,  quia  non  tantum  pro- 
pter  solem,  sed  etiam  propter  lucem  solis  luna  lucet,  ita 
ut  ipsa  ratio,  seu  denomiiiatio  ,  in  qua  causa  et  effectus 
communicant ,  sit  causa   cur  aliquid  sit  taie.  E  contrario 
perperam  ita  arguitur:  lapis  est  albus  propter  albedinem; 
ergo  albedo  est  magis  alba:  sanguis  funditur  propter  sa- 
nitatem;  ergo  sanitas  magis  funditur:  homo  intelligit  pro- 
pter   species ;   ergo   species   magis   intelligunt ;  siquidem 
haec  non  communicant  in  eadem  ratione  et  denominatio- 
ne  ,  nec  enim   albedo   est   alba  ,   neque   sanitas  funditur, 
nec  species  intelligunt  ^.  2^  Illud  effatum  «  veritatem  ha- 
bet,  si  intelligatur  in  his,  quae  sunt  unius  ordinis:  puta 
in  uno  genere  causae.  Puta,  si  dicatur,  quod  sanitas  est 
desiderabilis  propter  vitam,  sequitur,  quod  vita  sit  magis 
desiderabilis.  Si  autem  accipiantur  ea,  quae  sunt  diverso- 
rum  ordinum,  non  habet  veritatem;  ut  si  dicatur,  quod 
sanitas  est  desiderabilis  propter  medicinam,  non  ideo  se- 
quitur,  quod  medicina  sit  magis  desiderabilis:  quia  sanitas 
est  in  ordine  finium,  medicina  autem  in  ordine  causarum 
efficientium  ^  ».  Item,  ex  eo  quod  Deus  est  causa  omnis 
nostrae  cognitionis  non  sequitur  esse  id  ,  quod  primo  et 


*  /n  m.  I  Sent.,  Dist.  XII,  q.  I,  a.  2  ad  2. 
2  Vid.  s.  Ttiora.,  /n  lib.  lil  Sent.,  Disl.  XXVIII,  q.  I,  a.  i   ad  2, 
el  Qq.  dispn.,  de   Ver.,  q.  X,  a.  9  ad  3. 
-  i,  q.  LXXXVn,  a.  2  ad  3. 
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maxime  a  nobis  cognoscitur  ;  nam  «  propter  Deum  alia 
cognoscuntur  non  sicut  propter  [)rimum  cognltum  ,  sed 
propter  primam  cognoscitivae  virtutis  causam  ^  w.  3*^  Opor- 
set,  ut  ea,  inter  quae  fit  comparatio,  huiusmodi  sint ,  ut 
luscipiant  magis  et  minus  ;  ob  quam  rationem  etsi  pater 
sit  causa  esse  hominis  in  filio ,  haud  consequitur  esse  ho- 
minis  magis  in  patre  ,  quam  in  filio  inveniri.  4"  III ud 
effatum  «  verificatur,  quando  illud,  quod  convenit  alicui 
propter  aliquid  aliud  ,  est  diversum  in  utroque  ».  Quo- 
circa  «  quamvis  Filius  habeat  a  Patre  hoc  ,  quod  spirat 
Spiritum  Sf^nctum,  nihilominus  tamen  non  est  hoc  diver- 
sum  in  Patre  et  Filio,  quia  eamdem  virtutem  spirativam, 
quam  Pater  habet ,  Filio  communicat ;  et  ideo  per  illam 
aequaliter  Pater,  et  Filius  Spiritum  Sanctum  spirant.  Et 
si  etiam  non  esset  una  numero,  sed  specie  tantum,  ratio 
non  valeret;  sicut  patet  in  omnibus  univocis  generationi- 
bus  ;  non  enim  pater  Sortis  plus  influit  in  filium  Sortis, 
quam  Sortes  ^  ». 

Q 

DISTINCTIONES 

I.  QuALiTAS  ESSENTIALTS — ACCiDENTALis.  Qiialitas  esseri" 
tialis  est  id,  quod  determinat  ipsam  rei  essentiam,  nem- 
pe  differentia  specificay  quae  proinde  praedicari  dicitur  in 
quale  quid  ^.  Hoc  sensu  qualitas  latissime  sumitur.  Quali- 
tas  accidentalis  dupliciter  accipitur:  F  pro  omni  acciden- 
te  ,  quod  subiectum  suum  aliquo  modo  afficit;  hinc  acci- 
dens  praedicari  dicitur  in  quale,  sive  necessario,  si  sit  acci- 
dens  specieiy  sive  contingenter,  si  sit  accidens  individui  *. 
Hoc  modo  qualitas  paulo  strictius  usurpatur:  2^  Pro  certo 
tantum  genere  accidentium,  quorum  nempe  proprium  est 
simpliciter  ,  seu  per  se  substantiam  disponere,  sive  modi- 
ficare,  nempe  quatenus  eo  ipso,  quod  in  substantiam  no- 
Tum  modum  essendi  inducit,  ipsam  qualem  efficit,  puta  esse 

1  I,  q.   LXXXVIII,  a.  3  ad  2. 

2  In  lib.   I  Senl.,  Dist.  XII,  q.  I,  a.  2  ad  2. 
•'  Vid.  p.    !  74-173. 

4  Ibid.Discrimen  in,ter  accidens  speciei,  et  indiiHdui  explicavimus  p.  8. 
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(loctum,  aut  doctrinae  expers,  Qualitas  hoc  sensu  strictis- 
sime  accipitur,  atque  constituit  quartum  praedicamentum, 
quod  complectitur  habitum  et  dispositionem  ^;  potcntiam  et 
impotentiam  "^)  passionem  ei  patibilem  qualitalem  ^;  formam 
et  figuram  *. 

II.  QuANTiTAS  CONTTNUA — DisCRETA.  ^Ma/ir/fas  coTitinua  en 
est,  cuius  partes  vinciunlur  et  cohaerent  aliquo  termino 
communi ,  qui  nempe  nullius  partium,  quas  nectit,  pro- 
prius  est ,  sed  finis  est  prioris  partis ,  et  principium  po- 
sterioris  ;  e.  g.,  linea  et  quaevis  magnitudo.  Discreta  est 
ea  ,  cuius  partes  nullum  hahent  nexum  inter  se  commu- 
nem,  sed  singulae  a  singulis  seiunguntur,  ut  numerus,  et 
quaevis  multitudo  ^. 

III.  QuANTiTAS  DiMENSiVA — viRTUALis.  Quantiias  dimen- 
siva  est  quantitas  proprio  sensu  accepta,  seu  quae  consi- 
stit  in  divisibilitate  partium  ,  ac  proinde  ad  sahstantias 
corporeas  pertinet,  et  constituit  praedicamentum  quantita- 
tis  K  Dicitur  autem  dimensiva  oh  tres  dimensiones  longi- 
tudinis,  latitudinis,  et  profunditatis  quas  hahet ;  vel  quan- 
titas  molisy  quia  corporis  propria  est.  Quantitas  virtualis 
est  quae  metaphorice  sumta  suhstantiis  spiritualihus  ac- 
commodatur,  atque  earum  virtutem,  seu  perfectionem  si- 
gnificat  ,  vel  quoad  naturam  ,  vel  quoad  durationem,  vel 
quoad  vim  agendi.  Sic  Angelus  hominem  excedens  in  per- 
fectione  dicitur  hahere  maiorem  quantitatem  virtutis  :  in 
iis  enim  ,  quae  non  mole  sunt  magna,  hoc  dicitur  maius 
esse,  quod  melius  est.  Sic  etiam  aequalitas,  quac  est  pro- 
prietas  quantitatis,  a  intelligitur  in  Patre,  et  Filio,  et  Spi- 
ritu  Sancto  ,  in  quantum  nullus  horum   aut  praecedit  ae- 

1  P.    157-158.—^  Vid.   p    261. 

3  Vld.  p.  25J-^:5t,— 'i  Vid     p.    127. 

^  «  ContiiHia  poiro  iiefiniunt,  Ea,  quorura  parles  communi  aliqiio 
lermino  copulanlur.  Nam  cura  lignura  aliquod  bicubitura  sit,  hoc  est 
duos  cubitos  habeat,  unius  cubiti  finis,  et  allerius  cubiti  principium 
unutn  est.  Cohaerent  enim  inler  se  ,  atque  coniunda  sunt  ,  non  an- 
lem  siint  ab  invicem  divisa.  At  vero  discrela  ea  sunt  ,  quorura  par- 
tes  non  copulanlur  communi  aliquo  lermino;  ut  in  decera  saxis.  Nara 
si  quinque  et  quinque  nnmeres,  coraraunem  terrainura,  qui  copulct, 
nullnm  invenies.  Etenim  si  aliquid  dederis,  quod  inler  quinos  et  qui- 
nos  medium  interponatur,  iam  fiunt  undecim,  et  non  decera  »;  s.  Da- 
masc,   IJ)a!e"'(.,  c.  49, 

6  Vid.  p.  20O-26G. 
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ternitate,  autexcodit  magniludine,  aut  superat  potestate  S). 
Undc  perspicitur  ,  quomodo  in  Divinis  sit  summa  aequa- 
litas.  ((  Quantitas  ,  ad  rem  inquit  s.  Bonaventura,  dicilur 
dupliciter,  proprie,  scilicet  quantitas  molis,  et  Iranslative, 
quantitas  virtutis;  et  quia  iila  {aequalitas)  est  propria  pas- 
sio  quantitatis,  aequalitas  consequitur  utramque  quantita- 
tem;  ergo  ubi  est  ponere  quantitatem  virtutis,  ibi  est  po- 
nere  aequalitatem,  vel  inaequalitatem.  Haec  autem  quan- 
titas  virtutis  ponitur  in  spiritualibus,  et  summe  reperitur 
in  Divinis,  quia  haec  quantitas  non  repugnat  simplicita- 
ti,  sed  consonat;  similiter  nec  aequalitas  consequens  istam 
quanlitatem  ^   ». 

IV.  QuANTiTAS  FLUENS — PERMANENs.  Fliiens,  quac  tamen 
proprie  non  est  species  quantitatis,  est  illa,  cuius  partes 
uon  existunt  simul,  sed  una  succedit  aleri ;  ut  tempus  et 
motus;  e.  g.,  quantitas  horae  non  habet  simul  suas  partes, 
sed  una  alteri  succedit;  proindeque  ipsa  est  fluens.  Quan- 
titas  permanens  est  illa  ,  cuius  partes  simul  existunt ,  ut 
linea,  superficies  ,  corpus.  Ubi  observandum  est ,  corpus 
ye\  physice  vel  inathematice,  spectari  i^osse;physice  quidem, 
quatenus  est  quoddam  compositum  ex  materia  et  forma; 
mathematice  quatenus  in  eo  consideratur  trina  dimensio 
in  longum  ,  latum  et  profundum;  e.  g. ,  quantitas  corporis 
humani  vocatur  a  mathematicis  corpus,  quia  extenditur  in 
longum ,  latum  et  profundum.  Porro  hoc  secundo  modo 
oorpus  pertinet  ad  praedicamentum  quantitatis;  nam  priori 
modo  spectat  ad  praedicamentum  substantiae  *. 

V.  QUA   TALE  —  MaTERIALITER  *. 

VI.  Quidditative — Accidentaliter  ^ 

Vir.    QUID    NOMINIS  —  QUID   REI  ^. 

VIII.  QuiES  DESiDERii— QuiES  MOTUS.  ((  Quics  dcsidcrii 


»  S.  Fulgent.,   De  Fide  ad  Petrum,  c.   1. 

2  /n  lib,  I  Sent.,  Dist.  XIX,  p.  1,  a.  I,  q.   I  resol. 

5  De  utroque  corpore  s.  Basilius  ita  loquitur-.  o  Ptiilosophi  hoc 
corpus  dicunl  firmum,  quod  quasi  solidum  est,  ct  plenum,  quod  ita 
appellatur,  ut  a  matheraatico  distingualur.  Est  autera  raathematicum, 
quod  in  solis  consistit  dimensionihus,  in  latrludine,  inquam  ,  profun- 
ditale,  et  longitudine  »;  Hexaem.  Hom.  V. 

4  Vid.  Formaliter  —  Materialiter,  p.    134. 
j  Vid.  Essentialiter  —  Accidentalitery  p.  9. 

6  Vid.  Definitio  nominis  —  Definitio  rei,  p.  92, 
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fst  quaiido  desiderium  sislit  in  aliquo  ,  propler  quod  o- 
mnia  facit,  et  quaerit,  et  non  desiderat  aliquid  ulterius; 
et  hoc  modo  voluntas  iusti  quiescit  in  via  in  Deo.  Quies 
autem  motus  est  quando  pervenitur  ad  terminum  quae- 
situm;  et  ista  quies  voluntatis  erit  in  patria  *  ». 

IX.  QuiES  PRiVATiVA — POSITIVA.  (?wies  privativa  est  pri- 
vatio  motus  ,  e.  g.,  permanentia  lapidis  in  manu  ;  item 
vita  otiosa  ;  nam  «  sicut  operatio  ,  quamvis  improprie, 
motus  dicitur  *;  ita  cessatio  a  quacumque  operatione  quies 
vocatur  *  ».  TJnde  illud:  otium  parit  vitae  taedium  ,  et  est 
importunum  negotium.  Quies  positiva  est  permanentia  rei 
in  statu  naturali;  v.  g.,  natatio  piscium  ;  est  enim  actio 
secundum  naturam.  Hac  ratione  canit  Poeta :  IJeus  nobis 
haec  otia  fecit. 

X.  Quo  —  Quod;  vel  Ut  quo — Ut  quod.  Dicuntur  l^ 
de  principio  aliquid  producente.  Principium  quod  est  per- 
sona  ,  vei  totum  compositum  agens.  Hoc  sensu  dicitur: 
Actiones  sunt  suppositorum  *.  Principium  quo  est  virtus  , 
qua  actio  producitur.  Rursus  principium  quo  vel  proxi- 
mum  est,  vel  remotum.  Proximum  est  virtus,  ex  qua  im- 
mediate  elicitur  actio ;  i^emo^wm  autem  est  radix  faculta- 
tis  ,  a  qua  immediate  elicitur  actio.  Ex.  gr.  ,  in  actibus 
intellectus  et  voluntatis,  persona  Petri  esi  principium  quod; 
natura  humana  est  principium  quo  remotum;  intellectus  et 
voluntas  principium  quo  proximum.  2^  Dicuntur  de  ter- 
mino  alicuius  productionis.  Scilicet  terminus  ut  quod  est 
ipsa  tota  res,  quae  producitur.  Terminus  productionis  ut 
quo  consistit  in  aliquo  ex  principiis,  unde  res  constitui- 
tur.  E.  gr. ,  persona  Petri  est  terminus  eius  generationis 
ut  quod ;  eius  autem  natura  est  terminus  ut  quo.  3^  Obie- 
ctum  ut  quod  est  illud  ipsum,  ad  quod  potentia,  vel  scien- 
tia  spectat.  Obiectum  ut  quo  est  propria  ratio  ,  propter 
quam  potentia,  vel  scientia  circa  aliquid  versatur.  Vel  ob- 
ieclum  quod  est  illud ,  quod  in  scientia  demonstratur.Obie- 
ctum  quo  consistit  in  mediis ,  quibus  probantur  conclusio- 
nes  in  eadem  scientia  ^.  4**   IJt  quod  significat  subiectum, 

^   In  lib.  I  Smt.,  Dist.   I,  q.  IV,  a.   1   ad  5. 

2  Vid.  p.  204-205. 

3  /n  lib.  U  Sent.,  Dist.   XV,  q.   IU,  a.  2  sol. 
'*  Vid.   p.  34. 

5  Vid.  Obieclim  matenale  —  formale,  p.  240. 
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cui  proprie  convenit  aliquod  attributuni,  vel  quaedam  dc- 
nominatio  :  ut  qiio  indicat  rationem,  propter  quam  subie- 
ctum  est,  vel  denominatur  tale;  e.  g. ,  hic  terminus  albus, 
si  accipiatur  ut  quod,  significat  parietem,  vel  aliud,  quod 
dicitur  album;  sin  autem  ut  quo,  denotat  ipsam  albitudi- 
nem.  Hoc  sensu  terminus  acceptus  iit  quod  dicitur  etiam 
usurpari  in  recto ,  ut  quo,  in  ohliquo  *.  5"^  Benique:  Species, 
per  quam  fit  cognitio  alicuius  rei,  est  obiecturn,  quo  illa 
cognoscitur;  res  autem  a  specie  repraesentata  est  obiectum 
quod.  «  Species  visibilis,  ait  s.  Thomas,  non  se  habet,  ut 
poc?  videlur,  sed  ut  quo  vidcturM).  Et  alibi  :  «  Species 
intelligibiles,  quibus  intellectus  possibilis  fit  in  actu,  non 
sunt  obiectum  intellectus;  non  enim  se  habent  ad  intelle- 
ctum  ,  sicut  quod  intelligitur,  sed  sicut  quo  inlelligit^)). 
Sane,  species  non  est  lerminus,  in  quem  cognitio  ftrtur, 
sed  dumtaxat  principium,  ex  quo  facultas  cognitrix  de- 
terminatur  ad  percipiendam  rem  ab  ipsa  specie  repraesen- 
tatam.  Quare,  etsi  anima  cognoscat  res  per  species,tamen 
illas  in  seipsis  cognoscit:  «  Cognoscere  res  per  earum  si- 
militudines  in  cognoscente  existentes,  est  cognoscere  eas 
in  seipsis*  )).  Et  B.  Albertus  M.:  «  Sensus  per  hoc,  quod 
species  est  sensibilium,  sensibilia   immediate  accipit  ^  ». 

Q 

EFFATA 

I.  QUALIS   EST    ESSENTIA,    TALIS   EST   POTENTIA  '. 

II.  QUALIS   MODUS   ESSENDI,    TALIS   MODUS   OPERANDI  ^ 

III.  QUALIS   UNUSOUISQUE  EST,  TALIS  FINIS  VIDETUR  EI.  II- 

lud  enim,  quod  apprehenditur  velut  bonum  atque  conve- 
niens,  movet  voluntatem;  quod  patet  ex  illo  :  Omne  agem 
agit propter  bonum  *.  At  potest  aliquid  diverso  modo  appre- 

1   Vid.  p.    175. 

-  Qq.  dispp.,  q.   uo.  De  Sp.  creaf.,  a.  9  ad  6. 

3  /n  lib.  Iir  De  An.,  lect.  VIII. 

^  I,  q.  XII,  a.  9  c. 

"'  In  Eth.,  lib.  IV,  tract.  II,  c.  18.  Cf  Sanseverino  ,  Phil.  Christ. 
etc.  Dynam.  ,  vol.  I,  c,  II,  a.  5,  p.  390  sqq  ,  cl  vol.  II,  c.  lU, 
a.  4,  p.  S98,  Neapol.  1862. 

6  Vid^  p.  282.-7  Yid.  p.  213= -«  Vid.  p.  246, 
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hendi  yelut  bonum  et  conveniens,  prout  diversa  est  con-- 
ditio  eius  ,  cui  illud  obiicitur:  E.  g.,  ei,  qui  ira  concita- 
tur,  videtur  aliquid  bonum,  quod  huiusmodi  non  videtur 
ei  ,  cuius  animus  huiusmodi  commotione  non  afficitur. 
Ergo  finis,  seu  id,  quod  movet  voluntatemi>  talis  est,  qua- 
lis  est  unusquisque  ^ 

IV.  QuALiTAS  EST  NOBiLioR  QUANTiTATE.  Tum  quia  qua^ 
litas  nobiliorilius  convenit  substantiis  ,  quantitas  aulem 
tantum  corporeis;  tum  quia  qualitas  nobiliorem,  quanti- 
tas  ignobiliorem  compositi  partem  sequitur;  nam  quali- 
tas  ex  forma,  quantitas  ex  materia  fluit.  Non  est  autem 
qualitas  prior  quantitate.  Nam  licet  forma  ,  quam  quali- 
tates  comitantur,  praestantior  sit  materia,  quae  quantila^ 
tem  secum  defert;  tamen  quantitas  prior  qualitate  est; 
siquidem  ordine  naturae  prius  oportet  subesse  materiam, 
quam  forma  illi  adveniat  ,  nec  intellectus  capere  potest,. 
quod  in  generatione  rerum  forma  materiei  praecedat  *. 

V.  QUALITAS    FUNDAT    SIMILITUDINEM  ,    ET   DISSIMILITUDI- 

NEM.  Scilicet  per  qualitatem  res  dicuntur  similes,  aut  dis- 
similes.  E.  g.,  duo  equi,  si  sint  eiusdem  coloris,  dicun* 
tur  similes  ^.  Illud  autem  admonere  est  ,  a  qualitate  res. 
per  se  dici  similes;  per  accidens  dissimiles.  Dissimilia  enim 
proprio  et  stricto  sensu  accepta  dicuntur  non  tam  pro- 
pter  qualitates,  quam  propter  qualitatis,  quae  uni  subiecta 
inest  ,  in  altero  defectum.  Insuper  «  similitudo  et  dissi- 
militudo  attenditur  non  solum  secundum  eamdem,  vel  di- 
versam  qualitatem,  sed  etiam  quantum  ad  eumdem  ,  vel 
diversum  participandi  modum  *  »,  neque  solum  aliqua  si- 
milia  dicuntiir  «  ex  eo  quod  participant  unam  formam  , 
sicut  duo  albi  albedinem  »,  sed  etiam  «  ex  eo  quod  unum, 
quod  participative  habet  formam,  imitatur  illud,  quod  es- 
sentialiter  habet;  sicut  si  corpus  album  diceretur  simile 
albedini  separatae,  vel  corpus  mixtum  igneitati  ipsi  igni  ^». 
Haec  postrema  similitudo  esse  dicitur  secundum  analogiam^ 
atque  ratione  ipsius  dicuntur  creaturae  Deo  quodammodo 
similes  esse  ^. 


*  Vid.  6.  Thom.,  i^  2^%  q.  9,  a.  2  c. 
2  Vid.  p.   143.— 3  Vid.  p.   i3. 

4  1=^  2^%  q.   Lll,   a.  3  c,   Vid.   p.  2B'^. 

5  In  lib.   l  Sent.,   Dist.   LXVIII,  q.   I,   a.   1    sol. 

C  I,   (j.  IV,  a,  3  c.  a  Nara  ipsi  scitis ,  et  nemo  dubitaverit  similo 


VI.  QuALiTAS  HABET  coNTRARiuM.  Haec  allera  proprie- 
tas  non  pertinet  ad  qualitates,  quae  sub  diversis  sunt  ge- 
neribus,  scientia  enim  non  pugnat  cum  virtute,  sed  cum 
ignorantia.  Pertinet  itaque  ad  quasdam  qualitates  sub  eo- 
deiu  genere  contentas;  e.  g.  ,  calor  et  frigus  ,  virtus  et 
vitium,  valetudo  et  morbus  inter  se  pugnant.  Diximus  ad 
quasdam;  nam  nec  figura,  e.  g.,  figurae,  nec  forma  for- 
mae  adversatur.  Potest  etiam  ipsum  effatum  explicari  , 
quatenus  quicquid  per  se  contrarium  est  alteri  ,  proprie 
est  qualitas.  Licet  autem  actiones  et  passiones  quoque 
contrarium  habere  dicantur  ,  id  tamen  ,  quemadmodum 
plerique  existimant  ,  non  per  se  actioni  et  passioni  con- 
venit,  sed  ratione  qualitatum,  quae  actionum,  et  passio- 
num  termini  sunt;  ut  dealbatio  denigrationi  est  contra- 
ria,  quia  albedo  nigrori  contraria  est. 

VII.  QuALiTAS  susciPiT  MAGis  ET  MiNus.  Siquidcm  qua- 
litas  potest  intendi,  aut  remitti;  e.  g.,  modicus  calor  cre- 
scit,  et  fit  maior;  contra,  magnus  calor  minuitur.  Ubi  haec 
tria  adnotanda  sunt:  l^  Huiusmodi  proprietas  non  con- 
venit  omnibus  qualitatibus;  e.  g. ,  figura  non  intenditur, 
nec  remittitur;  quocirca  unum  triangulum,  quamvis  pos- 
sit  esse  maius,  idest  magis  extensum  altero  ,  tamen  non 
est  magis  triangulum  ,  quam  alterum:  «  Magis  et  minus 
non  invenitur  .  .  .  in  figuris  ,  puta  triangulare  ,  et  qua- 
dratum  *  »,  siquidem  ea,  quae  participant  rationem  trian- 
guli,  aeque  eam  participant.  2°  Hoc  valet,  si  nomina  con- 
creta  adhibeantur,  non  vero  si  abstracta ;  scilicet  non  ipsae 


non  de  substantiis,  sed  de  figuris  et  qualitatibus  dici.  De  sabstantiis 
enim  non  simiiitudo  ,  sed  identitas  dici  debet.  Homo  igitur  homini 
similis  dicitur  non  secundum  subslantiam,  sed  secundum  habitum  et 
figuram ;  quod  ad  substantiam  enim  eiusdem  naturae  sunt.  Rursum 
horao  cani  nequaquam  dissimilis  dicitur,  sed  diTersae  naturae.  Ergo 
quod  eiusdem  naturae  est,  etiam  consubstantiale  est;  et  quod  diver- 
sae  naturae  ,  diversae  etiam  substantiae.  Quapropter  qui  dicit  simi- 
lem  secundum  substantiam  ,  ex  participatione  similem  dicit;  simili- 
tudo  enim  est  qualitas,  quae  substanliae  accidere  potest.  Hoc  autem 
opiOciis  proprium  fuerit  ;  ea  enim  ex  participatione  Deo  similia  ef- 
ficiuntur.  JNam  ,  cum  ,  ait  ,  apparuerit  Hle  ,  sirailes  Ei  erimus,  sci- 
licet  noM  substantia,  sed  filiorum  adoptione,  quara  per  Eura  partici- 
pamus  »  ;  s.  Athan.  ,  De  Synodis  Arimini  in  Italia  ,  et  Seleuciae  in 
Isauria  celebratis,  n.   53, 

1  Qq.  dispp.,  De  virtut.,  q.  I,  a.  2  c. 
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qualitates,  quatenus  qualitates  sunt,  sed  quatenus  in  sub- 
iectis  sunt,  intentionem,  aut  remissionem  capere  possunt; 
e.  g.,  dicitur  aliquid  magis,  aut  minus  calidum ,  magis, 
aut  minus  iustum;  non  vero  magis,  aut  minus  calor,  ma- 
gis,  aut  minus  iustitia.  Et  sane,  iustitia  una  est,  et  eam- 
dem  ,  simplicemque  habet  essentiam,  quae  definitione  eius 
explicatur;  dicitur  tamen  unus  alio  iustior,  aut  minus  iu- 
stus  ,  quia  magis  ,  aut  minus  iustitiam  illam  participat: 
«  Qualitates  in  abstracto  signatae,  quia  signantur  per  mo- 
dum  substantiae,  nec  intenduntur  ,  nec  remittuntur;  non 
enim  dicitur  albedo  magis  et  minus,  sed  album  *».  3^  In- 
tensionem  non  fieri  per  additionem  similis  in  specie;  «  si- 
cut  non  oportet  quod  albedo  albedini  addatur  ad  hoc  quod 
fiat  magis  album  ^»;  sed  «  causatur  intentio  ex  hoc  ,  quod 
illud,  quod  intenditur,  magis  perfectum  invenitur,  et  op- 
posito  impermixtius  ^  ». 

VIII.  QUALITATIS    NON   EST   QUALITAS  *. 

IX.  QUANDO  ALTERUM  PRAEDICATUR  DE  ALTERO,  TAMQUAM 
DE    SUBIECTO,  QUIDQUID  DIGITUR  DE  PRAEDICATO,  DE  SUBIECTO 

QUOQUE  DiciTUR.  Ita  quia  homo  praedicatur  de  Petro  ,  et 
animal  de  homine  ,  et  vivens  de  animali  ,  et  de  vivente 
substantiay  praedicabitur  quoque  de  Petro  animal,  vivens, 
suhstantia,  Nam  praedicatum  sine  iis,  quae  notionem  eius 
constituunt ,  subiecto  inesse  non  potest ,  ac  proinde  ea, 
quae  praedicato  insunt ,  etiam  subiecto  ,  cui  illud  attri- 
buitur,  inesse  oportet  ^.  Ut  autem  hoc  effatum  vim  suam 
habeat,  haec  duo  expostulantur:  1°  Ut  illud,  quod  de  prae- 
dicato  subiecti  dicitur,  dicatur  universaliter  et  coniunctim; 
hinc  ex  eo,  quod  homo  est  animal,  atque  animal  est  ra- 
tionale,  et  irrationale,  non  sequitur,  ut  homo  sit  rationa- 
lis  et  irrationalis;  nam  rationale  et  irrationale  conveniunt 
homini  divisim  ,  non  coniunctim.  2^  Ut  eadem  sit  suppo^ 
sitio  ^y  nec  subsit  aequivocatio:  hinc  ex  eo,  quod  animal 
praedicatur  de  homine,  atque  genus  de  animali,  non  se- 
quitur,  ut  homo  sit   genus,  nam  praedicatio   animaiis  de 


»    Ihid. 

2  In  lib.   IV  Sent.,  Dist.  XVI,   q.   III,  a.  2,  sol.   1   ad  1. 

3  /n  lib.  11  Sent.,  Dist.   XLII,  q.   I,  a.    1   ad  2. 
■*  Vid.  Accidentis  non  est  accidens,  p.  26. 

5  Vid.  s.  Thom.,   I,  q.  XXVIII,  a.  3  c. 

s  Quid  uomine  suppositionis  intelligatur,  explicabituv  lilt.  5. 
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homine  est  realis  ,  praedicatio  autem  generis  de  animali 
est  intentionalis  %  ideoque  mutatur  suppositio.  Item  in- 
ferri  nequit  Herodem  esse  animal  quadrupes,  ex  eo  quod 
vulpes  est  animal  quadrupes,  et  Herodes  est  vulpes:  esse 
enim  vulpem  non  praedicatur  de  Herode  j^ropne,  sed  me- 
taphorice.  Quare  s.  Thomas  monuit  illud  effatum  intelli- 
gendum  esse  de  iis  ,  quae  praedicantur  per  se  ,  hoc  est 
secundum  propriam  rationem  seu  naturam  ^. 

X.  QUANTITAS     FUNDAT   RERUM    AEQUALITATEM   ET     INAE- 

QUALITATEM.  Seu  res  denominantur  aequales,  vel  inaequa- 
les,  pares,  aut  impares,  prout  conveniunt,  vel  non  in  quan- 
titate,  sive  molisy  sive  virtutis  ^  Hinc  s.  Thomas:  «  Ae- 
qualitas  est  proportio  aliquorum  habentium  unam  quanti- 
tatem  *  ».  Ita  duae  magnitudines,  duorum  pedum  singu- 
lae,  dicuntur  aequales;  sin  una  duorum,  altera  trium  sit 
pedum  ,  inaequales  erunt.  Attamen  rerum  aequalitas  su- 
mitur  etiam  ex  convenientia,  vel  communicatione  illarum 
in  aliqua  forma  secundum  eamdem  rationem,  et  eumdem 
modum:  <4  Quaedam,  ait  s.  Thomas,  dicuntur  similia,  quae 
communicant  eamdem  rationem,  et  eumdem  modum  ,  et 
haec  non  solum  dicuntur  similia,  sed  aequalia  in  sua  si- 
militudine  ^  » ;  e.  g.,  duo  nec  magis,  nec  minus  alba. 

XI.  QuANTiTAS  NON  HABET  CONTRARIUM.  Conlraria  enim 
proprie  dicla  se  mutuo  expellunt  ex  eodem  subiecto  ®; 
quantitas  autem  non  expellit  ,  sed  potius  expostulat  alte- 
ram,  puta  corpus  superficiem  ,  superficies  lineam;  quan- 
titas  ergo  ,  ut  quantitas  est ,  quantitati  non  est  contraria. 
Hinc  magnum  et  parvum  non  sunt  contraria  ,  sed  relala. 

XH.    QUANTITAS   IMPEDIT   ACTIONEM   FORMAE.   Quod ,    Ut   a 

s.  Thoma  explicatur  ,  intelligendum  est,  «  per  accidens  , 
in  quantum  scilicet  omnis  quantitas  continua  est  in  ma- 
teria;  forma  autem  in  materia  exsistens,  cum  sit  minoris 
actualitatis,  est  per  consequens  minoris  virtutis  in  agendo; 
unde  corpus  ,  quod  habet  minus  de  materia  ,  et  plus  de 
forma  ,  sicut  ignis  ,  est  magis  activum.  Supposito  autem 
modo  actionis  ,  quam  forma  in  materia  existens  habere 
potest,  quantitas  coauget  magis,  quam  minuat  actionem; 


'   Vid.  p.   180. 

2  In  Uh.   III  Smt.,   Dist,    X,   q.    I,   a.   ^J,  sol.   3  c. 

3  Cf  p.   293-294.-^"'  In  lih.   I  Senr.  ,   Dist.   XIX,  q.   I,  a.    1   ad    (. 
5  I,  q    IV,  a.  3  c— 6  Vid.  p.  83. 
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nani  quanto  corpns  calidum  fuerit  maius,  supposita  aeque 
intensa  caliditate,  tanto  magis  calefacit  *  ». 

XIII.    QUANTITAS   NON   SUSCIPIT    MAGIS   ET    MINUS.    Ncmpe 

quantitas  secundum  suam  naturam  et  essentiam  non  in- 
tenditur  ,  aut  remittitur.  Nam  minima  quantitas  aeque 
perfecta  est  quantitas,  sicut  et  maxima;  siquidem  linea, 
e.  g. ,  unius  digiti  non  minus  participat  definitionem  et 
essentiam  lineae,  quam  quae  est  mille  cubitorum ;  et  nu- 
merus  ternarius  non  minus  participat  rationem  numeri  , 
quam  millenarius.  IUud  tamen  concedendum  est  ,  unam 
(juantitatem  posse  maiorem,  aut  minorem  esse  alia;nam 
linea  mille  pedum  maior  est  linea  unius  digiti,  et  nume- 
rus  millenarius  maior  est  ternario;  sed  hoc  non  quidem 
significat  intensionem  naturae  quantitatis,  sed  extensionem^, 
quantitas  enim  per  additionem  partium  augmentatur  ^. 

-XIV.    QUANTUM     ADDITUM     QUANTO   FACIT    MAIUS.    «  Intel- 

ligendum  est  ,  ubi  utrumque  dicitur  quantum  secundum 
eamdem  rationem;  sed  ubi  unum  est  ratio  alterius,  quod 
sit  quantum,  hoc  non  oportet:  sicut  si  lignum  est  longum, 
erit  linea  longa,  nec  oportet,  quod  lignum  cum  linea  sit 
longius  quam  linea,quia  linea  est  ratio  longitudinis  ligno*. 
XV.  QuANTUM  iNTENDis  ,  TANTUM  FACis.  Hoc  effatum  a 
s.  Bonaventura  ita  declaratur:  a  Tantum,  et  quantum  pos- 
sunt  esse  nomina  ,  vel  adverbia.  Si  quantum  et  tantum 
sint  adverbia ,  tunc  dicunt  quantitatem  intendendi  ;  et 
tunc  est  locutio  vera  generaliter,  sive  respectu  bonorum, 
sive  respectu  malorum  ;  quia  quantum  actus  intendendi 
est  intentus  in  bonitate,  et  malitia,  tantum  operatio  ex- 
terior  est  bona  ,  vel  mala.  Omne  enim  meritum,  et  de- 
meritum  ad  actum  voluntatis  reducitur,  licet  circumstan- 
tiae  exteriores  aliquo  modo  faciant  ad  maiorem  volunta- 
tis  depravationem.  Si  autem  quantum  et  tantum  sint  no- 
mina  ,  tunc  dicunt  quantitatem  ex  parte  intenti  ;  et  sic 
non  est  generaliter  verus  ille  sermo,  quia  opus  exterius 
factum  non  semper  commensuratur  ei,  quod  intentio  in- 
tendit  ;  frequenter  enim  intendit  homo  facere  magnum 
bonum,  et  facit  parvum,  quia  modicam  habet  charitatem. 


*   Contr.  Gent.,  lib.   III,  c.   69. 

^  V'd.  Exteixsive —  Intensive,  p.   m-ll!2. 

5  In  lih.  H  Sent.,  Dist.  XLII,  q.   I,  a.   1   ad  2 

^  S.  Thom.,  Qq.  dispp.,  de  Malo,  q.  II,  a.  2  ad  8. 
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Habet  tamen  aliquo  modo  veritatem  in  malis  ,  videlicet 
intendendo  ,  licet  non  diminuendo  ;  et  prout  tanUim  et 
quantum  dicunt  quamdam  comparationem  proportionis, 
non  commensurationem  aequalitatis.  Unde  qui  intendit 
muitum  peccare ,  multum  peccat ,  qualecumque  opus  fa- 
ciat.  Non  tamen  qui  intendit  parum  peccare,  parum  pec- 
cat,  maxime  si  opus  facit,  quod  muilum  habet  de  defor- 
mitate  *  ». 

XYI.    QUAE   INTER    SE    SUNT  C0NNEXA,EADEM  ACTIONE  PRO- 

DUCUNTUR.  E,  g.,  quia  radix,  et  truncus  simul  coiligantur, 
lit  ut  qui  trahit  unum,  trahat  et  aliud.  Item,  quia  clavus 
infixus  trabi  habet  cum  ipsa  connexionem,  eodem  impetu, 
quo  trahitur  clavus  ,  trahitur  simul  et  trabes.  Rursus  ex 
eo,  quod  annuli  catenae  sunt  simul  connexi ,  qui  movet 
unum,  movet  et  caeteros.  Hoc  effatum  a  s.  Bonaventura 
ita  exponitur:  «  Ubi  est  unum  propter  alterum,  non  oportet 
ibi  esse  numerationem ;  sicut  si  teneam  equum  per  frae- 
num,  per  prius  teneo  fraenum,  quam  equum,  quia  equum 
teneo  mediante  fraeno;  non  tamen  duplici  tentione  teneo 
utrumque,  sed  unica  ^  ». 

XVII.  QUAE  IN  SUPERIORIBUS  SUNT  UNITA,  SUNT  MULTIPLI- 
CATA  IN  INFERIORIBUS;  Et  vicissim  ,  QUAE  SUNT  DISPERSA 
IN   INFERIORIBUS,  SUNT   UNITA  IN  SUPERIORIBUS.  E.g.,  uatura 

humana  universim  spectata  est  una  ;  et  in  individuis  est 
multiplicata,  ita  ut  tot  sint  naturae  humanae  particulares, 
quot  sunt  homines:  vicissim,  etsi  multa  sint  obiecta  sen- 
suum  exteriorum,  tamen  omnia  efficiunt  unum  obiectum 
adaequatum  sensus  communis,  qui  totam  potentiam  sensi- 
tivam  complectitur:  nam  potentia  superior  respicit  aliquam 
universaliorem  rationem,  quam  potentia  inferior  ^  Item, 


Deo,  qui  est  ipsa  plenitudo  essendi  *. 


»  /n  Ub.  II  Sent..  Dist.  XL,  a.  l,q.  2  resol.  Vid.  etiara  s.  Thom., 
4'»  2"«,  q.  XIX,  a.  8  c,  et  Qq.  dispp.,  De  Malo,  q.  II,  a.  i  ad  8. 

2  In  lib.  III  Sent.,  Dist.  XXI,    a.   \,  q.   3  ad  arg.  Vid.  UH  tmum 
propter  alterum,  ibi  tantum  unum,   iilt.   U. 

3  Vid.  p.  281-282. 

^  Hinc  etiam  vides,  cur  anirad  intellectiva,  cum  una  sit,  perfectio- 
nes  animae  tum  vegctativae,  tum  sensitivae  in  se  complcctatur. 
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XVIII.  QUAE   UNI   ET    EIDEM     SUNT    EADEM  ,    SUNT    EADEM 
INTER    SE  *. 

XIX.  Qui  POTEST  MAius  ,   POTEST  ET  MiNus.   In   primis 
palet  hoc  effatum   accipiendum  tantum  esse  «  in  his,  quae 
pertinent  ad  potestatis   perfectionem  ,   non  autem  in  his, 
quae  important  potestatis  defectum^)).  Unde,  quemadmo- 
dum  subdit  s.  Bonaventura,  «  ei  potentius  esse  ilJud,  cui 
omnia  sunt  possibilia,  yerum  est  de  his  ,  quae  posse  est 
potentiae  noDilis  ;   nam   si    posset   aliquid  ,   quod  non  sit 
de  nobilitale  potentiae ,  quanto  magis  illud  posset ,  tanto 
magis  adversitas  et  perversitas  possent  in   illum  .  .  .  ,  et 
ita  tanto  minus  esset  potens  ^)).  Deinde  locum  habet,  cum 
agitur  de  iis,  quae  ad  eumdem  ordinem  spectant,  ideoque 
minus  tale  est ,   ut  maiori    subiiciatur.  Hinc   avis  volare 
potest ,  homo  vero  non  potest ,  quia   avis  noo   subiicitur 
homini,  neque  in  eo  continetur:  «  Non  oportet,  ut  quod 
facit  maius  ,  faciat  minus  ,   nisi  sit  ad  id  ordinatum  *  ». 
Quod  etiam  a  Seraphyco  Doctore  adnotatum  fuit:  «  Qui 
potest  in  maius,  potest  in  minus;  dicendum  quod  verum 
est,  si  aequaliter  ordinantur  ad  utrumque;  nam  si  habet 
ordinationem   ad   maius  ,   et   non  habet  ordinationem  ad 
minus,  quamvis  possit  in  inaius,  non  tamen  sequitur  quod 
in  minus  ^  )).  Eadem   ratione  illud,  Quidquid  potest  virtus 
inferior  ,  potest   et  swperior  ,  intelligendum  est  de  virtute 
superiori  ,  quae  est  eiusdem   generis  et  ordinis  cum  in- 
feriori  ;    modus  enim  operandi  sequitur  modum  essendi  ®. 
Quod  si  virtus  superior  non  solum  sit  superioris  gradus, 
sed  pertineat  ad  superiorem  ordinem  rerum,  tunc  potest 
non  eodem,  sed  nobiliori  et  eminentiori  modo  illud,  quod 
potest  inferior.  Ita  intellectus  cognoscit  obiecta  sensibilia 
eminentius,  quam  sensus  ,  hic  enim  ea   percipit  materia- 
litery  et  concrete;  ille  vero  immaterialiter ,  et  abstracte  "* . 

XX.  QUIDQUID   CAUSA   PRIMA    CUM    SECUNDA  EFFICERE   PO- 


«  Vid.  p.  H4-115. 

2  Qq.  dispp.,  de  Pot. ,  q.  I,  a.  6  ad  8. 

5  In  lib.  I  Sent.,  Dist.  XLll,  a.  I,  q.  3  ad  arg.  Hinc  s.  Augusti- 
nus :  «  Non  potest  (Deus)  peccare,  non  potest  mentin  ,  non  potest 
falli;  tanta  non  polest;  quae  si  posset,  non  esset  omnipotens  »  ;  Serm. 
CCXIII,  c.   I,  n.   i. 

^  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.  XXVHi,  q.   III,  a.  2  ad  2. 

5  /n  lib.   l  Sent.,  Dist.  XLI,  a.  I,  q.   1,  ad  arg. 

6  Cf  p.  213. —"7  Vid.  s.  Thom.,   I,  q.  CX,  a.  2  ad  2. 
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TEST,  Hoc  POTEST  SOLA  CAUSA  PRIMA.  Cum  enim  a  causa 
prima,  idesl  a  Deo,  crealurae  suam  agendi  vim  accipiant, 
sequitur  ut  Deus  possit  ex  se  producere  omnes  illos  ef- 
fectus,  quos,  assumpta  aliqua  creatura,  tamquam  instru- 
mento,  produceret:  «  Voluntas  Divina  ost  causa  prima  et 
universalissima  et  actualissima.  Ideo  potest  in  totum  ef- 
fectum,  et  in  totam  rei  substantiam,  etiam  sine  admini- 
culo  alterius  causae  ;  nec  aliqua  causa  potest  ajiquid  vel 
modicum  sine  ipsa  *  ».  At  vero,  modus  productionis  non 
esset  idem  ,  siquidem  effectus  ,  qui  producitur  simul  a 
D^o,  et  a  causa  naturali,  est  prorsus  naturalis;  simulque 
dependentiam  creaturae  a  Deo,  necnon  ipsius  Dei  immen- 
sam  Bonitatem  ,  eo  quod  vim  aj^endi  creaturis  largitur, 
magis  magisque  manifestat.  Hinc  perperam  ex  j)rolalo 
axiomate  colligunt  Occasionalistae  fruslra  a  Dco  adhiberi 
causas  secundas  ^.  Rursus,  non  potest  a  sola  causa  prima 
procedere  actio  libera  hominis,  servata  hominis  libertate, 
alioquin  simul  esset  libera,  et  non  libera. 

XXI.    QuiDQUID   DICITUR  DE  DEFINITIONE,    DICITUR   DE   DE- 

FiNiTO.  Hoc  verum  est  de  praedicatis  realibus  ;  non  item 
de  praedicatis  rationis  ,  sive  intentionalibus  *.  Non  enim 
recte  dixeris:  Definitio  est  modus  sciendi;  ergo  ct  defini- 
tum.  Insuper  inteliigendum  est  de  iis  ,  quae  dofinitioni, 
vel  definito  conveniunt  quoad  rem  substratam,  qua  ratione 
unum  sunt;  perinde  enim  est,  si  dicam:  homo  currit;  ac 
si  animal  rationale  currit ;  non  autem  de  iis,  quae  defini- 
tioni  ,  vel  definito  conveniunt  fortnaliterj  sive  ut  substant 
his  notionibus;  sic  enim  opponuntur  ,  neque  definitio  est 
ipsum  definitum.  Quod  enim  definitio  explicet  dofinili  es- 
sentiam,  eoque  notior  sit,  hoc  competit  ipsi ,  ut  definitio 
est ,   et  a  definito  distinguitur. 

XXIT.    QUIDQUID   EST    IN   EFFECTU,  EST    IN    CAUSA.    Omnis 

quippe  perfectio  effectus  debet  aliquo  modo  contineri  in 
causa  ,  nempe  vel  formaliter,  vel  eminenter,  vel  virtuali- 
ter  *.  Secus  enim  aliquid  haberetur  in  effectu,  cuius  exi- 
stentiae  ratio  sufficiens  non  esset  in  causa  ,  seu  effeclus 
aliquis  sine  causa  esset. 

XXIII.    QUIDQUID   MOVETUR,    AB    ALIO   MOVETUR   ^ 


«  S.  Bonav.,  In  lib.   I  Sent.,  Dist.  XLV,  a.   II,  q.  2  resoL 
2  Vid.  p.   77.-3  Quidquid  haec  vox  signiflcet,  vid.  p.    179-180 
4  Vid.  has  voces  p.   133.—'^  Vid.  p.  24G-247. 
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XXIV.  QUIDQUID  REGIPITUR  AD   MODUM   RECIPIENTIS  RECI- 

PITUR.  Hoc  effatum  duo  significare  potesl:  l^  Aliqua  de- 
bet  esse  proportio  inter  recipiens,  et  receptum,  tamquam 
inter  actum  ,  et  potentiam  ;  siquidem  in  subiecto  aliquid 
recipiente  capacitas  et  dispositio  ad  illud  recipiendum 
requiritur,  ita  ut,  prout  maior,  vel  minor  est  huiusmodi 
proportio  ,  et  capacitas  ,  maior  ,  vel  minor  sit  receptio. 
E.  g. ,  fons  eadem  hora  tantumdem  aquae  effundit ;  ex 
pluribus  tamen  vasis,  quae  ad  aquam  recipiendam  appo- 
nuntur  ,  non  omnia  tantumdem  capiunt ;  nam  quae  sunt 
ore  angustiori,  minus  capiunt,  quam  quae  iaxiori.  Item, 
qui  docet,  omnes  eadem  opera  docet,  sed  non  omnes  ae- 
que  doctrina  imbuuntur  ,  sed  quisque  pro  ingenii  sui 
modulo.  2®  Quidquid  recipitur  non  recipitur  necessario  sc- 
cundum  modum  proprium  ,  sed  secundum  modum  eius 
quod  dicitur  recipere.  Hinc  materialia  recipiuntur  in  in- 
tellectu,  non  realiler,  et  materialiter;  sed  spiritualiter  ,  et 
intentionaliter .  Unde  cognita,  ut  passim  docet  Angelicus  , 
sunt  in  cognoscente  secundum  modum  cognoscentis. 

Neque  mirum,  si  aliqua  virtus  spiritualis  recipiatur  in 
re  corporea  ;  puta  in  aqua  est  aliqua  virtus  producendi 
gratiam.  Nam  «  virtus  spiritualis  non  potest  esse  in  re 
corporea  per  modum  virtutis  permanentis,  et  completae. 
Nihil  tamen  prohibet ,  in  corpore  esse  virtutem  spiritualem 
instrumentaliter;  in  quantum  scilicet  corpus  potest  tnoveri 
ab  aliqua  substantia  spirituali  ad  aliquem  effectum  spiritua- 
lem  inducendum:  sicut  et  in  ipsa  voce  sensibili  est  quae- 
dam  vis  spiritualis  ad  excitandum  intellectum  hominis,  in 
quantura  procedit  a  conceptione  mentis.  Et  hoc  modo  vis 
spiritualis  est  in  Sacramentis,in  quantum  ordinantur  a  Deo 
ad  effectum  spiritualem  *  ».  Ad  cuius  maiorem  perspicui- 
tatem  adnotanda  est  disparitas  inter  accidens  corporeum  et 
spirituale.  Accidens  enim  corporeum  expostulat  subiectum 
extensum,  nec  recipitur  in  subiecto,  nisi  per  quantitatem, 
et  idcirco  in  subiecto  spirituali  recipi  nequit.  Accidens  au- 
tem  spirituale  incompletum  et  transiens  ,  cum  magis  sit 
propter  terminum  ,  quam  propter  subiectum  ,  non  debet 


*  3,  q.  LXI[,  a.  4  ad  1.  Quomodo  virliis  Sj)irltualis  sil  in  Sacri- 
menlis  non  quusi  ens  fixum,  explicatur  »Vi  li().  IV  Senl.,  Dist.  1,  q.  i, 
a.  4,  sol.  2  c. 

MGxouiELLO,   Lexfcon  20  '^ 
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talem  proportionem  cum  subiecto  servare,  unde  potest  su- 
pernaturaliter   recipi    in  subiecto  corporeo. 

Numquam  autem  illud  effatum  intelligendum  est  hoc 
modo :  Quidquid  recipitur,  allicitur  natura  et  conditioni- 
bus  recipientis,  atque  redditur  tale,  quale  est  ipsum  reci- 
piens.  Sic  enim  anima  rationalis,  dum  informat  corpus  , 
fieret  corporca,  et  indueret  omnes  corporis  qualitates. 

XXV.     QUOD     ADVENIT    ENTI    IN    ACTU    EST    ACCIDENS.    Pcr 

ens  in  aclu  intelligitur  ens  simpliciter  ,  seu  omnino  iani 
subsistens  ,  et  per  se  non  ordinatum  ad  aliud  tamquam 
pars  ,  aut  eius  internum  complementum  *.  Ilaque  sensus 
effati  est :  Quidquid  advenit  alicui  iam  existenti,  et  iam 
perfecte  constituto  in  esse  personaliy  vel  substantiali,  acci- 
dentaliter  advenit.  Quod  si  illud  ,  quod  advenit  alicui  as- 
sumatur  ad  unum  esse  personale  ,  tunc  substantialiter  ipsi 
advenire  dicitur;  ut  patet  in  Christo,  in  quo  unio  Verbi 
cum  natura  humana  non  est  accidentalis  ,  sed  substantia- 
lis  ^,  siquidem  «  humana  natura  sic  advenit  Personae  Di- 
vinae,  quod  non  adiaceat  extrinsecus  ,  nec  dicit  modum 
inhaerendi,  sed  ipsius  hypostasis  substantiam  et  naturam'». 

XXVI.    QUOD   EST   PER   ALIUD,  REDUCITUR   AD  ILLUD,  QUOD 

EST  PER  SE,  TAMQUAM  IN  PRius.  Sic  motum  ab  alio  redu- 
citur  in  primum  movens  seipsum  :  Item  in  syilogismis  , 
conclusiones,  quae  sunt  notae  ex  aliis,  reducuntur  in  pri- 
ma  principia,  quae  sunt  nota  per  seipsa.  a  Omne,  quod  est 
3er  aliud  ,  inquit  s.  Thomas  ,  reducitur  ad  id  ,  quod  est 
>er  se,  sicut  patet  de  accidente,  et  substantia  *  ».  Et  ali- 
Vi:  «  In  omnibus,  ea,  quae  non  per  se  insunt,  reducun- 
tur  in  aliquid  ,  quod  per  se  inest ,  sicut  in  primum  ^  ». 
Quapropter  bonum  commune  est  principium  motivum  vo- 
luntariorum  ,  quippc  quod  voluntas  in  illud  naturaliter , 
ac  proinde  per  se  tendit  ^. 

Ex  hoc  effato  autem  haud  inferri  potest ,  mala  ,  quae 
sunt  in  mundo,  ad  aliquid ,  quod  est  per  essentiam  suam 
malum,  reduci.  Nam  «  nullum  ens  dicitur  malum  per  par- 
ticipationem,  sed  per  privationem  participationis;unde  non 
oportet  fieri  reductionem  ad  aliquid,  quod  sit  per  essen- 
tiam  malum  ^  ». 

*  Vid.  Actui  repugnat  accidere  aolw.n,   p.   '60.  —  -  Vid.  p.  9. 

3  S.  Bonav.,  In  lib.   III  Sent.,  Disl.   IV,  a.   [,  q.  .'J  ail  arg. 

'•  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.   VIH,  q.  f,  a.    1,  sol.   I   c. 

5  r  -2^^  q.X,  a.l  c— «  Ibid,— 7  I,  q.XLIX,  a.  3  ad  i.Vid.  p.  207. 
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XXVII.  QlOD    EST   PER   ESSENTIAM,  EST  CAUSA  EIUS  ,  QUOD 
EST    PER   PARTICIPATIONEM  *. 

XXYIII.    QUOD   EST   PRIUS  COMPOSITO,  NON    EXISTIT  PER  E- 

xiSTENTiAM  coMPOSiTi.  Hoc  effatum  haud  intelligendum  est 
de  eo,  quod  est  prius  instar  inchoationis  entis,  Nam  ma- 
teria  prima  ,  cum  sit  aliquid  incompletum  ,  et  versatile  , 
nullam  sibi  propriam  existentiam  habet ,  sed  solum  exi- 
stit  per  existentiam  totius  compositi  ,  quam  recipit  per 
formam  ;  sicut  corpus  vivit  per  totius  animalis  vitam  , 
quam  recipit  per  animam  "^.  Idem  dicatur  de  formis,  quae 
a  materia  peodent  ,  siquidem  esse  non  proprie  ipsis,  sed 
potius  per  ipsas  composito  subslantiali  convenit.  «  For- 
mae,  inquit  s.  Thomas,  secundum  esse  a  materia  dependen- 
tes,  non  ipsae  proprie  habent  esse,  sed  composita  per  i- 
psas  ^».  Itaque  prolatum  theorema  accipiendum  est  de  eo, 
quod  instar  entis  completi  est  prius  composito,  seu  quod 
non  ita  ad  compositum  constituendum  concurrit,  ut  in  illo 
suum  esse  adipiscatur.  Existentia  enim  est  actus  entis  com- 
pleti  ;  quocirca  illi  ,  quod  in  ratione  entis  iam  est  cora- 
pletum,  convenit  existentia  sibi  propria.  Hinc  anima  ho- 
minis  non  existit  per  existentiam  totius  compositi;  sed  ha- 
bet  esse  in  se  sibi  proprium,  quod  communicat  corpori  ; 
ipsa  enim  etsi  habeat  naturalem  ordinem  ad  hoc,  ut  suum 
esse  corpori  communicet,  atque  cum  eo  unum  esse  homi- 
nis  constituat,  tamen  non  est  aliquid  incompletum  in  ra- 
tione  entis  ,  quia  a  corpore  non  pendet ,  ut  sit ,  et  ope- 
retur  *. 

XXIX.  QUOD   EST   RATIO    ALTERIUS,    SE   HABET    AD    ILLUD, 
SIGUT   FORMALE    AD   MATERIALE.    E.    g.  ,    Finis     CSt   ratio    VO- 

lendi  id,  quod  est  ad  finem;  et  ideo  refertur  istud  ad  fi- 
nem,  lamquam  materialiter.  Item,  principia  ad  conclusio- 
nem  comparantur,  sicut  formale  ad  materiale.  Ex  quo  effato 
s.  Thomas  id  colligit:  ((  Quia  ergo  actus  voluntatis  est  ratio, 
quare  actus  exterior  sit  culpabilis,  quantum  ad  hoc,  quod 
est  esse  peccatum  culpabile,  actus  volunlatis  se  habet  ut 
formale  ad  actum  exteriorem ,  et  actus  exterior  se  habet 
non  accidentaliter,  sed  materialiter  ad  tale  peccatum  ^*  ». 

XXX.  QUOD   EXISTIT    PER  ALIUD  EST   ACCIDENS.  Circa  hoc 


«  Vid.  p.  109-1  tO,  et  p.  247.-2  Vi(i.  p.  127. 
3  Contr.  Gmt.,  lib.  II,  c.  51.-^  Vid.  p.  130. 
•»  Qq.  dispp.,  De  mal>,  q.    II,  a.  2  ad  5. 
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effaluni  advertcntlum  est,illud,  quod  existlt  per  aliud , 
tamquani  per  snhiecium  inhacsioni^f  esse  accidens;  sed  non 
illud,  quod  quocumque  modo  existit  per  aliud,  puta  pei 
opificera,  conservatorem,  partem  etc.  Hinc  substantiae  in- 
completae  non  sunt  accidentia,  siquidem  non  existunt  per 
aliud,  ita  ut  a!leri,  tanquam  subiecto,  inhaereant,  sed  ita 
ut  in  toto  subslantiali  earum  existentia  perGciatur. 

XXXI.  QlOD    INEST    ALICUI    PER   SE  ,    NON    POTEST    SEPA- 

RARi  AB  EO.  Rutio  est,  quia  a  quaecumque  per  se  insunt 
rei,  vel  sunt  de  essentia  eius,  vel  consequunlur  essentia- 
lia  principia  ^  ».  E  contrario,  quod  convenit  alicui  per 
aliud  ,  ((  potest  separari  ab  eo  ,  separato  eo  ,  secunduin 
quod  ei  convenlebat.  Rotunditas  enim  a  circulo  separari 
non  potcst,  quia  convenit  ei  secundum  seipsum  ;  sed  ae- 
neus  circulus  potest  amittere  rotunditatem  per  hoc,  quod 
circularis  figura  separatur  ab  aere  '».  Quod  effatum  sa:i- 
ctus  Doctor  adhibet,  ut  subslantias  immateriales  esse  in- 
corruptibiles  arguat :  nam  ((  esse  per  se  consequitur  ad 
formam  (hoc  est,  forma  per  se  ipsam,  seu  sine  aliquo  supe- 
raddito  est  determinata  ad  su:>cipiendum  esse].  Substantiae 
igitur,  quae  non  sunt  ipsae,  formae,  possunt  privari  esse, 
secundam  quod  amittiint  formam;  sicut  aes  privatur  ro- 
tunditate,  secuiidum  quod  desinit  esse  circulare;  substan- 
tiae  vero,  quae  sunt  ipsa^  formae,  numquam  possunt  pri- 
yari  esse  ;  sicut  si  aliqua  substantia  esset  circulus,  num- 
quam  posset  fieri  nonrotunda:  ostensum  est  autem  quod 
substantiae  intellectuales  sunt  ipsae  formae  subsistentes: 
impossibile  est  igitur  quod  ipsae  desinant :  sunt  igitur 
incorruptibiles  *  ». 

XXXII.  QUOD   NATURA     DEDIT  ,   TOLLERE     NEMO     POTEST. 

Nempe  illud,  quod  naturaliter  nobis  inest,  non  est  in  po- 
lestate  ncstra,  nec  nostro  subiacet  imperio.  Natura  enim 
rei  est  primum  in  unoquoque  *,  ideoque  naturalia  omne 
praevertunt  dominium.  Hinc,  cum  appetitus  ultimi  finis 
nobis  naturaliter  insit  ^,  sequitur  ut  ipse  non  sit  de  his 
quorum  domini  sumus  ^. 

XXXIII.  QUOD   EST   PROPRIUM   SUPERIORIS  NATURAE,    NON 


1  Qq.  disjjp.,   I)e  Pot.,  q.  X,  a.  4  c. 

2  I,  q.  L,   a.   5  c.  —  ^  Contr.   Gent.,  lib.   II,  c.   55,   n.   2. 
«  1,  q.  LXXXII,  a.   1   c.  —  5  ibid.  —  '5  Ibid.  ad  3. 
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POTEST    CONSEQUI    NATURA   INFERIOR ,   NISI  PER   ACTIONEM    SU- 

PERioRis  NATURAE,  cuius  EST  PROPRiUM.  «  Sicut  iuna,  quae 
ex  se  non  lucet  ,  fit  lucida  virtute  et  actione  solis  ;  et 
aqua,  quae  per  se  non  calet,  fit  calida  virtute  et  actione 
ignis  *   ». 

Ex  quo  effato  sanctus  Doctor  colligit,  quod  cum  vide- 
re  Deuni  per  ipsam  Divinam  Essentiam  sit  proprium  na- 
turae  Divinae,  quia  idem  est  ac  operari  secundum  pro- 
priam  formam,  seu  per  Divinam  Essentiam,  tamquam  per 
formam,  seu  speciem  intelligibilem,  «  nulla  intellectualis 
substantia  potest  videre  Deum  per  ipsam  Divinam  Essen- 
tiam,  nisi  Deo  hoc  faciente  * ». 

XXXIV.  QUOD     NATURALITER    INEST ,    VERIORI     MODO   IN- 

EST  QUAM  QUOD  ACCiDENTALiTER.  ((  Ista  comparatio  vcrita- 

tem  habet,  quando  illud,  quod  inest   accidentaliter  ,  non 

3raesupponit    illud  ,    quod    inest  naturaliter  ;  cum  autem 

Jraesupponit,  non  habet  verilatem:  sicut  cnim  melius  est 

)ene  vivere  ,  quam  vivere  ,  et  bene  vivere  praesupponit 

vivere  ;  sic  melior   est  voluntas  ,  quae   recte   movetur  et 

naturaliter,  et  deliberative,  quam  naturaliter  tantum  ^». 

XXXV.  QUOD   NON   EST   DE    SE   TALE  ,    DEBET    FIERI    TALE 

PER  ALIUD.  E.  g. ,  illud,  quod  ex  se  non  valet  producere 
aliquem  effectum,  numquam  illuin  producet,  nisi  ab  alio 
recipiat  virtutem.  Potest  eliam  hoc  effatum  redigi  ad  il- 
lud  :  Nihil  potest  reduci  de  potentia  in  actumj  nisi  per  a- 
liquod  ens  actu  *. 

XXXVI.  QUOD   PARTICIPATUR   AB  ALIQUO,    POTEST   DE    IL- 

LO  PRAEDICARI.  Adnotandum  est  aliquid  dupliciter  ab  alio 
participari  posse  ;  primo  ,  sicut  ratio  communis  et  supe- 
rior,  quomodo  animal  participatur  ab  homine  ,  vel  ratio 
entis  ab  accidente  :  socundo  ,  ut  existens  extra  eius  es- 
sentiam  ,  sicut  ignis  a  ferro  candenti  participatur,  et  lux 
solis  ab  aere.  lam  quod  primo  modo  ab  alio  participatur, 
potest  de  iiio  praedicari,  sicut  animal  praedicatur  de  ho- 
mine,  et  ens  de  accidentc;  secus  vero  illud,  quod  secun- 
do  tantum  modo  participatur ,  ignis  enim  non  praedicatur 
de  ferro  candenti,  nec  lux  corporis  illuminati  dici  potest 
esse  ipsum  corpus  illuminans. 


>   Conrr.   Gent.,   lib.   \\\,  c.    147,  n.  2.— '^  //;.,  c.   52,  n.   \ 
^  S.  Bonav.   M  Hb.   II  Sent.,   Dist.  XXXlTi,  dub.  3. 
i'  Vid.  p.  237. 
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XXXVII.  QUOD   TRANSIT   DE   POTENTIA    AD  ACTUM,   MUTA- 

TUR.  Hoc  effatum  verum  esl ,  cum  actus  est  in  ipsa  re  , 
quae  erat  in  potentia,  eique,  ut  subiecto,  inhaeret:  qua- 
propter  effatum  verura  maxime  est  de  potentia  passiva. 
E.  g.,  mutatur  paries,  qui  ex  albo  potentia  ,  fit  albus  a- 
ctu;  itemque  mutatur  homo,  qui  ex  indocto  fit  doctus  etc. 
At  falsum  est  effatum,  si  actus  sit  externus  ipsi  rei,  quae 
de  potentia  transit  in  actum,  atque  ipsam  extrinsece  de- 
nominet ;  aut  alias  non  insit ,  vel  recipiatur  in  ea,  tam- 
quam  in  subiecto  ,  vel  potentia  passiva.  Id  enim  ,  quod 
hoc  modo  transit  in  actum,  non  est  necessum  mutari.  E. 
g.  ,  id  ,  quod  antea  non  videbatur,  nunc  autem  videtur  , 
hoc  ipso  nullam  subit  mutationem,  quia  aliquid  videri  esl 
denominatio  extrinseca. 

XXXVIII.  QUOD  UNI  EST  ACCIDENS,  ALTERI  NON  EST  SUB- 
STANTIA  ^ 

XXXIX.  QUO    MAIOR    EST    VIRTUS    PRODUCENDI ,    EO   MAIO- 

REM  EFFECTUM  PRODUCiT.  Dummodo  ncmpe  effectuS  maior 
intra  possibilia  includatur.  Hinc  ex  eo  quod  potentia  Dei 
est  iniinita,  argui  nequit,  ut  effectum  infinitum  producat; 
quia  effectus  infinitus  contradictionem  involvit.  Equidem 
ad  entis  creati  rationem  spectat  ut  sit  participatum  ,  ac 
proinde  finitum  ^.  Caeterum,  licet  omnis  effectus  a  Deo 
creatus  in  re  sit  finitus,  tamen,  quoad  modum,  «  quo  fit, 
est  infinitus.Nam  etiam  minimam  muscam  creare  ex  ni- 
hilo  arguit  virtutem  infinitam  ^  ». 

R 

DISTINCTIONES 

I.  Radix — Initium.  Initium  dicitur  illud,  a  quo  aliquid 
exordium  sumit.  c(  Initium,  ait  s.  Bonaventura,  proprie 
dicit  id,  a  quo  inchoat  motus  yy.Radix  autem  dicitur  illud, 
in  quo  aliquid  fundamentum  habet:  «  Hoc  sensu  superhia 
dicitur  initium  omnium  peccatorum,  prout  initium  peccati 
dicit  recessum  liberi  arhitrii  a  lege  maiestatis;radix  vero  est 
pronitas  lihidinis  ,  quae  concurrit  ad  omne  peccatum  *  ». 


1  Yid.  p.  30.  —  2  I,  q.  VII,  a.  2  c.  —  3  Cf  p.  147. 
'•  S.  Bonav.,  In  lib.  H  Sent.,  Disl.  XLII,  dub.  4. 
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II.  RaruM— Densum.  ((  Densum  et  rarum  iii  hoc  diffe- 
runl,  quod  in  raro  est  parum  de  materia  sub  magnis  di- 
mensionibus  ;  et  in  denso  muUum  sub  parvis  ^  ».  lam  , 
((  sicut  diversitatem  speciei  in  animalibus  indicamus  ex 
diversitate  figurarum,  ita  etiam  diversam  speciem  in  ele- 
mentis  cognoscimus  ex  diversitate  rari,  et  densi  »,  E.  g., 
((  si  fiat  tanta  alteratio,  vel  permixtio  aquae,  quod  rece- 
datur  a  termino  raritatis  et  densitatis  aquae,  signum  est, 
quod  sit  species  aquae  transmutata  ^  ». 

III.  Ratio  formalis — OBIECTIVA.  l^  Ratio  formalis  rei 
consistit  in  ipsius  definitione,  seu  in  attributis  essentiali- 
bus,  prout  hacc  a  nobis  concipiuntur,  nempe  prout  a  par- 
licularibus  conditionibus  abstrahuntur  ^.  Ratio  obiectiva  in 
illis  ipsis  attributis,  prout  sunt  in  re.  E.  g.,  ((  Logicus  et 
mathematicus  considerant  tantum  res  secundum  principia 
formalia.  .  .  .  Naturalis  autem  applicat  ad  determinatam 
materiam  *  ».  Yulgo  autem  Scholastici  rationis  obiectivae 
nomine  indicabant  illud  esse^  quod  res  habet  per  modum 
obiecti  cogniti  ^  2°  Aliquando  ratio  formalis  denotat  id, 
quod  in  re  est  forma  ,  vel  formae  vices  gerit.  E.  g.,  ca- 
lor  est  ratio  formalis  calidi  ;  cognitio  est  ratio  formalis  , 
qua  potentia  fit  cognoscens  etc. 

IV.  Ratio  formalis  sub  qua  —  Ratio  formalis  quae. 
Ratio  formalis  hoc  sensu  idem  denotat  quod  obiectum  for- 
male  ^.  Dicitur  vero  ratio  formalis  sub  qua  illa  ratio  gene- 
ralis,  per  quam  omnia  obiecta  particularia  redduntur  apta 
ut  ab  aliqua  potentia,  vel  scientia  attin^antur  ''.  Ratio  for- 
malis  quae  est  ratio  peculiaris  ,  quae  in  ratione  generali 
continetur.  E.  g.,  color  est  ratio  formalis  sub  qua,  color 
viridis  est  ratio  formalis  quae,  respectu  potentiae  videndi, 
vel,  si  color  dici  velit  ratio  formalis  quae,  lumen  erit  ra- 
tio  formalis  sub  qua.  Solent  etiam  metaphysici  distinguere 
in  habitibus,  qui  circa  cognitionem  versantur  ,  rationem 
formalem  ex  parte  rei  cognitae  a  ratione  formali  ex  parte 
cognoscentis.  Illa  attingitur  ab  ipso  habitu  ,  et  est  me- 
dium  ,  per  quod  assentimur  veritati,e.  g.,  quantitas  dis- 


1  /n  lib.  II  Sent.,  Dist.   XXX,  q,   U,  a.    f    sol. 

2  In  lib.   IV  Sent.,  Dist.  III,  q.  I,  a.  3,  goL  2  c. 

3  1,  q.   XLIV,  a.   3  ad   3. 

^  Oq-  dispp.,  de  Pot.,  q.  VI,  a.    1   ad  li.— »  Vid.  p.  240 
^i  Ibid.—^  2^  S'''^  q.  l,  a.  3  c. 
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creta  in  arithmetica:  Haec  non  attingitiir  saltem  direct.? 
ab  illo  habitu  ;  e.  g.  ,  abstraetio  a  maleria  sensibili  in 
scientiis  malhematicis. 

V.  Ratio  iiNFERioR— Ratio  superior.  Ratio  dicitur  in- 
feriovy  prout  res  inteiligit,  et  diiudicat  secundum  princi- 
pia,  quae  ex  contemplatione  rerum  existentium  sibi  ef- 
format :  Dicitur  autem  snperior,  prout  res  intelligit  et  di- 
indicat  secundum  principia  aeterna  et  immutabilia,  a  qui- 
bus  prjncipia  ex  ipsis  rebus  efformata  veritatem  suam  mu- 
tuantur.  E.  g.,  rntionis  inferioris  est  iudicare  obediendum 
esse  regi,  propterea  quod  incolumitas  socielatis  id  expo- 
stulat ;  ratio  superior  ex  eo  quod  Deus,  societatis  auctor 
et  custos,  hoc  iubet;  ad  quam  secundam  rationem  prima 
reducitur  ,  quae  a  natura  societatis  petitur  ,  quia  natura 
societatis  a  Deo  constituta  est  \  Quare  «  superiori  ratio- 
ni  attribuitur  sapientia;  inferiori  vero  scientia  ^  »;  siqui- 
dem  «  sapiens  dicitur  in  unoquoque  genere  ,  qui  consi- 
derat  causam  altissimam  illius  generis  ^  ». 

VI.  RaTIO   SPECULATIVA  —  PRACTICA*. 

VII.  Ratione    ratiocinata — Ratione    RATIOCTNANTIS  *. 

VIII.  Realitas — Res.  Res  distinguitur  a  realitate,  qua- 
tenus  res  concipitur  ut  totum  aliquid  integrum  ,  seu  ut 
habcns  essentiam  aliquam  plenam;  realitas  vero  est  aliquid 
minus  re;  idest  concipitur  non  ut  tota  res,  sed  ut  aliquid 
rei.  Unde  dicitur  etiam  aliquitas.  Haec  distinctio  potissi- 
mum  viget  penes  Scotistas.  Hi  enim  docuerunt  in  quali- 
bet  re  esse  plures  formas ,  vel  plures  actus  eiusdem  for- 
mae,  idest  varias  differentias,  per  quas  natura  communis, 
secundum  ipsos  propria  et  reali  existentia  gaudens  ,  a 
generica  fit  specifica,  atque  a  specifica  fit  singularis.  In- 
ter  has  formas  ,  vel  eiusdem  formae  entitates,  distinctio- 
nem  formalem  a  parte  rei,  quam  reiecimus,  agnoverunt  ®; 
atque  ipsas  appellarunt  realitates  ,  formalitates  ,  vel  etiam 

'  Qq.  dispp.,  De  Ver..  q.  XV,  a.  2  c.  De  hoc  duplici  ralionis  a- 
ctn  disserit  s.  Augustinus,  De  lib.  arb.,  lib.  I,  c.  14j  De  Trin.,  lib. 
XII,  c.   t5. 

2  I,  q.    LXXXIX,  a.  9  c. 

•^  I,  q.   I,  a.  6  c.   Vld.  discrimcn    inter    sapientiam  ,   cl  seientiam, 

litt.  S. 

*  Vid.   Intpllectus  sppculntivus — praclicus,   p.   176. 

5  Vid.  Tarmaliter  —  ReaUler  —  lialione,  p.   133-136. 

6  Vid.   p.    136. 


—  R  ~  313 

gradus  melaphysicos  ,  quia  per  iilas  natura  maximc  com- 
munis  gradatim  ad  individuam  contrahitur.  E.  g.,  in  Pe- 
tro  ,  Scotistarum  sententia  ,  plures  realitatcs  inveniuntur, 
puta  esse  substantiae,  csse  viventis,  esse  animalis,  esse  ho- 
rainis  ,  atque  ultima  realitas ,  per  quam  constituitur  esse 
Petri ,  et  haec  est  Petreitas,  Communius  vero  res  distin- 
guitur  a  realitate  ,  quatenus  haec  significat  illud  ,  quod 
habet  esse  extra  animam  ;  res  autem  latissime  sumitur, 
nempe  a  ad  utrumque  se  habet  ,  et  ad  id  ,  quod  est  in 
anima,  prout  res  dicitur  a  reory  reris;  et  ad  id,  quod  est 
extra  animam  ,  prout  res  dicitur  quasi  aliquid  ratum  et 
firmum  in  natura  *  ». 

IX.  Realiter— Ratione — Formaliter  *. 

X.  ReCIPROCATIO  MUTUAE  CONSECUTIONIS — MUTUAE  PRAEDI- 

CATIONIS — MUTUAE  RELATioNis.  Reciprocatio  mutuae  tonsecu- 
tionisy  seu  conversioy  est  affectio  propositionum,  in  quibus 
subiectum  unius  fit  praedicatum  alterius;  et  contra.  Rcci- 
procatio  mutuae  praedicationisj  seu  convertibilitas^  consistit 
in  eo  quod  duo  de  se  invicem  vere  et  universaliter  prae- 
dicantur  ,  ut  homo  et  esse  risibile.  Reciprocatio  tandem 
mutuae  relationis  ,  seu  convertentia  ,  consistit  in  eo  quod 
unum  ab  altero  pendet ,  vel  unum  potest  explicari  per 
alterum. 

XI.  Reductio  ostensiva — Ad  impossibile '. 

XII.  ReDUCTIVE — DlRECTE*. 

XIII.  Reduplicative— SpECiFiCATiVE.Adhibenturhae  vo- 
ces  in  propositionibus,  in  quibus  subiecto  particula  qua-- 
tenusy  vel  aliae  huiusmodi  apponuntur.  lam  hae  aliquando 
tantum  manifestant  quamdam  subiecti  formam,  cui  attri- 
butum  refertur;  e.  g.,  Aethiops,  quatenus  est  homo ,  est 
niger;  homo,  quatenus  homo  est,  videbit  Deum.  Aliquan- 
do  vero  causam  continent,  cur  subiecto  illud  praedicatum 
referatur  ,  seu  indicant  illam  formam  esse  rationem,  ob 
quam  illud  praedicatum  ad  subiectum  spectat;  e.  g.,  ho- 
mo,  quatenus  Komo,  est  ratione  praeditus;  homo,  quate- 
nus  ex  contrariis  componitur  ,  est  corruptibilis  ;  Petrus, 
quatenus  est  de  tali  patre  natus  ,  est  haeres  eius.  Pri^ri 


«   In  lif).   I  Sent.,   Dist.  XXV,  q.   I,  a.  4  sol.   ViJ.  p.   103. 

2  Vid.   p.    135-136. 

5  Vid,   Ostensive  —  Ad  impossibile,   p.  2  43. 

'i  Yid.  Directe  —  lndirecte,  p.  96-97, 
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Kiiodo  illae  particulae  specificaiive;  altero  modo  rediiplicative 
««mi  dicuntur.  «  Id  ,  inquit  s.  Thomas  ,  auod  in  aliqua 
propositione  reduplicatur,  cum  hoc  quod  nico,  seciindum 
quod,  est  illud,  per  quod  praedicatum  convenit  suhiecto  *». 
Et  Alb.  M.:  «  Reduplicatio  proprietas  est  a  praedicato 
inchoans,  et  in  subiectum  procedens  ,  et  in  ipso  manife- 
stans  causam  inhaerentiae  praedicati  ^  r>.  Ex  his  patet, 
quod  ista  propositio  ,  Aethiops  ,  quatenus  est  homo  ,  est 
niger,  in  sensu  reduplicaiivo  est  falsa,  siquidem  ratio,  ob 
quam  Aethiops  est  niger  ,  ex  eo  ,  quod  est  homo  ,  haud 
sumitur,  secus  quisque  homo  esset  niger;  quocirca  enun- 
cianda  est  in  sensu  specificaiivo  ,  nempe  ita  ut  significet 
illum,  qui  est  homo ,  esse  etiam  nigrum  ^. 

XIV.  ReFLEXE — DlRECTE  *. 

XV.  ReGRESSUS  —  ClRCULUS   UNIFORMIS^ 

XVI.  Relativum — Absolutum.  Sicut  ens  a  nullo  alio 
dependens  dicitur  Ens  a  se,  ens  vero  dependens  ,  ens  ab 
alio,  et  sicuti  ens  nuili  inhaerens,  dicitur  ens  per  se,  ens 
Yero  alteri  inhaerens,  ens  in  alio;  ita  ens  quod  ad  seipsum 
est,  seu  quod  ad  aliud  ordinem  non  habet,  ita  ut  concipi 
queat,  quin  simul  cogitelur  aliud,  cum  quo  comparetur, 
dicitur  absolutum;  quod  vero  est  ad  aliud  ,  ita  ut  appre- 
hendi  nequeat,  quin  simul  aliud  consideretur,  dicitur  ens 
relativum  ^.  Hine  relatio  est  ordo  unius  ad  alterum.  Ap- 
pellari  solet  etiam  habitudo,  connolatio,  respectus ,  compa- 
ratio  ,  ex  eo  quod  unum  cum  alio  conferatur.  Porro  in 
relatione  haec  tria  spectanda  sunt :  1**  Subiectum  ,  quod 
refertur  ,  e.  g.,  pater  ;  2**  Terminus  ^  ad  quem  refertur, 
i>eu  id  quod  subiecto  ex  adverso  respondet ;  quodqiie  di- 
citur  etiam  correlatum  ;  cuiusmodi  est  filius  ;  3**  runda- 
mentum,  propter  quod  refertur  ;  puta  generatio.  Hoc  di- 


>   In  lib.  III  Sent.,  Dist.  X,  q.  I,  a.   i,  sol.  1   c. 

-  Prior.  AnaL,  lib.  1,  tracl.  VIl,  c.  6.  Exemplura  redupUcationis 
iiobis  praebet  eliara  s.  Auguslinus  iis  verbis  :  o  Fac  raisericordiara 
iniquo,  non  laraquam  iniquo.  Nam  ipsum  iniquum,  in  quanlum  ini- 
quus  est,  ne  suscipias;  id  est ,  ne  quasi  intentioue  et  amore  iniqui- 
tatls  suscipias  eum  »;  Enarr.  in  Ps.  CII,  n.   13* 

3  Vid.  p.   134-135.—''  Vid.  p.  98. 

5  Vid.   Demonstratio  circularis^  p.  92-93. 

6  0  Relalivum  dicimus  quod  ad  aliura  agnoscendum  referiraus,  ut 
dum  unum  nominamus,  aliud  demonstremu.s  »;  8.  Fulg.,  Contra  ob- 
Ucliones  Aria-norum,  Resp.   I. 
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cltur  etlam  ralio  fandandi.  Quia  vero  relatlo  est  inter 
subiectum  et  lerminum  ,  ideo  baec  dicuntur  extrema  re- 
Jationis. 

XVJI.  Relatio  ad — Relatio  in.  Si  illud,  in  quo  fun- 
datUr  relatio,  consideretur  in  extremis,  prout  illis  inbae- 
ret ,  sine  ordine  ,  qui  inter  unum  et  alterum  extremum 
intercedit ,  tunc  relatio  fundamentalis  ,  sive  conceptus  in, 
existit.  Nominatur  autem  relatio  formalis  ,  sive  conceptus 
ad  f  si  illud  ipsum  ,  ex  quo  relatio  resultal  ,  spectetur, 
prout  ordinem  statuit  inter  utrumque  extremum.  Inde 
exurgit  distinctio  inter  dicere  ad^  et  dicere  in,  de  qua  a- 
libi  diximus  ^  E.  §.,  albitudo,  vi  cuius  duo  corpora  alba 
sibi  invicem  referuntur,  atque  similia  appellantur  ,  dicit 
in ,  si  spectetur  ,  quatenus  inhaeret  extremis  ;  dicit  vero 
ad,  quatenus  albitudo  unius  cum  albitudine  alterius  com- 
paratur. 

XVIII.    ReLATIO   PROPRIE   REALIS — RATIONIS — MIXTA.  Re- 

latio  proprie  realis  ea  est,  cuius  ambo  termini  non  solum 
sunt  reales  ,  seu  res  in  natura  existentes  ,  sed  etiam  ati- 
quid  in  se  babent ,  per  quod  ad  se  invicem  referuntur. 
Huiusmodi,  e.  g.,  est  relatio  inter  causam  ,  et  effectum, 
vel  inter  duos  parietes  albos,  ob  similitudinem  albitudinis. 
Quocirca  ut  relatio  proprie  realis  constituatur ,  bae  con- 
ditiones  assignantur :  l^  Ut  ipsius  extrema  sint  realia; 
cum  enim  relatio  tota  consistat  in  ordine  subiecti  ad  ter- 
minum,  ut  talis  ordo  exurgat ,  oportet  realia  esse  extre- 
ma.  2^  Ut  inter  subiectum,  et  terminum  realis  intercedat 
distinctio  ,  alioquin  ordo  realis  nec  etiam  haberetur  ,  si- 
quidem  idem  ad  seipsum  realem  ordlnem  non  potest  ha- 
bere.  3^  Denique  ,  ut  reale  sit  fundamentum  in  utroque 
extremo  ;  si  enim  huiusmodi  fundamentum  in  utroque, 
vel  in  uno  ab  intellectu  penderet  ,  relatlo,  ut  mox  dice- 
mus  ,  vel  rationis  ,  vel  mixta  esset.  Relatio  rationis ,  seu 
logica  est ,  qua  aliquid  ad  aliud  refertur  non  secundttm 
rationem  existendiy  sed  tantum  secundum  rationem  intelli- 
gendi  ^  ,  seu  consistit  c(  tantum  in  apprehensione  rationis 
conferentis  unum  alteri  ^  »;  nempe  in  ordine  ,  quem  in'- 
tellectus  inter  conceptus  rerum  ponit;  e.  g.,  cum  notionem 
hominis  ,  prout  haec  speciem  repraesentat ,   referimus  ad 


*  P.  95.  -^  2  s.  Bonav.,  In  Ub.   I  Senl.,  Dist.;^XXViII,  dub.  3, 
^  S.  Thom.,  1,  q.  XXVni,  a.  1  c. 
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genus  animal ,  vel  «  cum  dicimus  ,  idem  eidem  idem; 
nam,  secundum  quod  ratio  apprehendit  bis  aliquod  unum, 
statuit  jllud,  ut  duo;  et  sic  apprehendit  quamdam  habitu- 
dinem  ipsius  ad  seipsum  *  ».  Denique  relatio  mixta  est 
ea  ,  in  qua  ordo  unius  ad  aliud  in  uno  extremorum  na- 
turaliter  invenitur  ,  in  alio  ab  intellectu  ponitur.  Quare 
haec  relatio  a  nonnuliis  dicitur  logica  ,  quia  in  alterutro 
termino  ordo  ad  alium  est  logicus  ;  ab  aliis  realis  ,  quia 
unus  terminus  in  ea  ordinem  ad  alium  re  ipsa  habet. 
Itaque  relatio  mixta  existit,  cum  «  duo  extrema  non  sunt 
unius  ordinis;  sicut  sensus,  et  scientia  referuntur  ad  sen- 
sibile,  et  scibile;  quae  quidem,  in  quantum  sunt  res  quae- 
dam,  in  esse  naturali  existentes,  sunt  extra  ordinem  esse 
sensibilis  ,  et  intelligibilis.  Et  ideo  in  scientia  quidem, 
ei  sensu  est  relatio  realis,  secundum  quod  ordinanlur  ad 
sciendum,  vel  sentiendum  res;  sed  res  ipsae  in  se  consi- 
deratae  sunt  extra  ordinem  huiusmodi.  Unde  in  eis  non 
est  aliqua  relatio  realiter  ad  scientiam  ,  et  sensum  ,  sed 
secundum  rationem  tantum  ,  in  quantum  intellectus  ap- 
prehendit  ea,  ut  terminos  relationum  scientiae,  et  sensus. 
Unde  Philosophus  dicit  in  5  Metaph.  quod  non  dicunlur 
relative  eo,  quod  ipsa  referaniur  ad  alia  ,  sed  quia  alia 
referuniur  ad  ipsa^».  Huius  tertii  generis  est  relatio  in- 
ter  Deum  et  creaturas.  Nam  «  cum  creatura  procedat  a 
Deo  in  diversitate  naturae,  Deus  est  extra  ordinem  totius 
creaturae,  nec  ex  eius  natura  est  eius  habitudo  ad  crea- 
turas  ;  non  enim  producit  creaturas  ex  necessitate  suae 
naiurae...Et  ideo  in  Deo  non  est  realis  relatio  ad  crea- 
turas  ,  sed  in  creaturis  est  realis  relatio  ad  Deum  ;  quia 
creaturae  continentur  sub  ordine  divino  ,  et  in  earum 
natura  est,  quod  dependeant  a  Deo  ^  ». 

XIX.  Relatio  mutua  —  non  mutua.  Rclatio  mufua  est 
ipsa  relatio  stricte  realisy  in  qua  ordo  ,  ex  quo  relatio  e~ 
xurgit ,  in  utroque  extremo  reperitur.  Rursus  relationi 
mutuae  duae  subiiciuntur  species;  nempe  relatio  aequipa- 
rantiae,  et  disquiparantiae.  Relatio  acquiparantiae,  vel  eius- 
dem  appellationis  audit  ilia,  in  cuius  utroque  extremo  re- 
spoctus  est  eiusdem  rationis,  atque  eodem  nomine  expri- 
mitur.  E.  g.,  inter  duo   alba    relalio    est    aequiparantiae y 

'  r.  q.  XIII,  a.  7  c. 

2  IbicJ.— 3  I,  q.  XXVIII,  a.  i  ad  3. 
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qUia  in  utroque  extremo  eiusdem  est  fationis,  et  eodem 
nomine  nuncupatur:  Disquiparaniiae,  vel  diversae  appel- 
lationis  est,  cum  respectus,  in  utroque  extremo  existens 
non  est  eiusdem  rationis  ,  nec  eodem  modo  exprimitur! 
Ita  relatio  patris  ad  filium  est  disquiparanliae  ,  quia  non 
est  eiusdem  rationis  in  utroque  extremo  ,  et  diverso  no- 
mine  significatur;  altera  enim  dicitur  joa^erm7as,  altera /?- 
liatio  *.  Relatio  autem  non  mulua  est  eadem  ac  retatio 
mixta,  seu  existit,  cum  ordo,  quo  unum  ad  aliud  refer- 
tur,  uni  tantum  extremo  inest.  Talis  est,  uti  diximus,  re- 
latio  inter  Deum  et  creaturas;  inter  scientiam,  et  obiec- 
tum  eius  ,  etc.  ;  siquidem  creatura  ordinatur  ad  Deum, 
non  vero  Deus  ad  creaturam  ^ ;  item,  scientia  ordinem 
involvit  ad  suum  obiectum,  non  vero  hoc  ad  illam. 

XX.    ReLATIO    TRANSCENDENTALIS  —  PRAEDICAMENTALIS. 

TranscendentaliSy  vel  secimdum  dici  existit  in  iis,  quae  ex 
sua  principali  significatione  denotant  rem  absolutam;  ex 
minus  vero  principali  et  secundaria  significatione  indicant 
relationem  ;  cuiusmodi  est  relatio  inter  virtutem  et  vitium, 
inter  entitatem  partis,  atque  totius  etc.  Praedicamentalis] 
vei  secundum  essCy  locum  habet  in  iis,  quorum  tota  essen- 
tia  consistit  in  puro  respectu  et  ordine  ad  aliud  ,  ita  ut 
principali  significatione  nihil  aliud  innuant,  quam  relatio- 
nem.  Huiusmodi  est  relatio  inter  patrem  et  filium,  inter 
dominum  et  servum  ^  etc.  Relatio  transcendentalis  ita  di- 
citur  ,  quia  vagatur  per  omnia  praedicamenta;  nam  et 
quaelibet  substantia  ,  et  quodlibet  accidens  potest  aliquo 
modo  referri  ad  aliud.   Praedicamentalis  autem   constituit 


'  De  his  relationibus  loquilur  s.  Augustinus,  Epist,  CLXX,  n.  6. 
S.  Thomas  autera,  postquam  mouuit  non  posse  esse  eamdem  numero 
relationem  in  utroque  exlremorum,  quia  unum  acCiidens  non  est  in  duo- 
bus  snbieclis,  subdit  circa  relaliones  ao,qmp(\ranliae  et  disquparantiae: 
«  Dicendum  ,  quod  iu  utroque  extremorura  est  una  relatio  difTerens 
ab  alia  in  quibusdara  secundura  speciem,  sicut  in  illis,  quae  diversis 
nominibus  utrinqne  nominantur,  ut  paternitas,  et  Oliatio.  Sed  in  qui- 
busdam  noa  differunt  specie,  sed  numero  lantnm,  sicut  quindo  ulrum- 
que  est  unum  nomen,  ut  in  similitudine,  et  aequalitate  ;  et  tunc  re- 
lalio,  quae  est  in  uno,  sicut  in  subiecto,  esl  in  altero,  sicut  in  ter- 
mino,  et  e  conyerso  «;  In  Ub.   1  Sent.,  Dist.  XXVII,  q,  I,  a.  1   ad  2. 

-   «  Deus  nullam  habet  in  nos  naturalem  habiludinem,  seu  relatio- 
nem  » ;  Clem.  Alex  ,  Strom.,  lib.  II,  n.  16. 

3  I,  q.  XIII,  a.   7  c. 
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unam   c\   decem  categoriis  *.  Lnde   appellatur  etiam   ra- 
tegorica. 

Ex  variis  relalionum  distinctionibus,  quas  recensuimus, 
deducitur  nomen  relalionis,  et  rdatorum  sumi  tribus  fere 
modis  ,  nempe  latissime  pro  quavis  relatione  ,  sive  rea/i, 
sive  rationis;  lale  pro  sola  reali  ,  sive  categorica  illa  sit  , 
sive  transcendentalis;  proprie  et  stricte  pro  sola  categorica. 
Haec  quippe ,  ut  ex  iam  dictis  coHigitur  ,  definitur:  Ac- 
cidens  reale,  cuius  totum  esse  est  ad  aliud  se  habere.  Dici- 
tur  accidens  ,  tum  ut  distinguatur  categoria  relationis  a 
categoria  suhstantiae  ,  siquidem  relatio  ,  cum  substantiae 
addi,  ab  eaque  pendere  intelligalur,  veluti  accidens  ipsius 
intelligitur,  quod  in  ea  aliquem  ordinem  ad  aliud  ponit^; 
tum  ut  excludantur  ab  hoc  praedicamcnto  Divinae  relatio- 
nes,  quae  sunt  substantiales,  siquidem  ,  cum  esse  relatio- 
nis  personalis  in  Deo  ab  essentia  non  distinguatur,  rela- 
tio  personalis  in  Deo  ,  aliter  ac  in  rebus  creatis  evenit , 
non  habet  se  ut  accidens  ad  subiectum  ,  sed  sicut  idem 
ad  idem,  sive,  ut  s.  Thomas  ait,  per  modum  identitatis  ^. 
Additur  reale,  ut  excludantur  relationes  rationis,  siquidem 
solum  ens  reale  ponitur  in  praedicamento.  Alia  verba  di- 
stinguunt  relationes  categoricas  a  transcendentalibus  qua- 
rum  esse  totum  non  est  ad  aliud  sese  habere  ,  tamquam 
ad  punim  terminum;  nam  huiusmodi  relata  principaliter 
sunt  quid  absolutum;  seu  natura  sua  absolute  suniectis 
suis  insunt,  et  non  nisi  consequenter  subiecta  sua  ad  aliud 
referunt. 

XXI.  ReLATIVE  —  CoNTRADfCTORlE    CtC.  *. 

XXII.  Relativdm  iNTRiNSECE  —  EXTRiNSECE.  Relatir^um 
intrinsece,  vel  subiective  est  id,  quod  in  se  habet  relatio- 
nem.  Relativum  vero  extrinsece  est  id,  quod  terminum  con- 
stituit  relationis  in  alio  existentis  ;  ideoque  dicitur  etiam 
terminalive  relativum  ^.  Potest  haec  distinctio  scquenti  e- 
xemplo  illustrari:  Dupliciter  aliquis  potest  dici  inimicus; 
subiective  et  intrinsece  ,    quia  odio   aliquem  prosequitur; 


'  Vid.  p.  265. 

'^  «  Nihil  eorum,  qiiae  ad  aliquid  et  inlelligunlur,  et  dicuntur,  gub- 
stantiam  exprimit  ,  atque  demonstrat  »  ;  s.  Greg.  Nyss.,  De  iis  qui 
praemature  abripiuntur. 

^  Contr.  GenL,  lib.  IV,  c.    14.  Cf  p.  95. 

*  Vid.  p.  69-70.-5  In  lib.  V  Met.,  lect.  XVHI. 


terminative  et  eoctrinsece,  quia  euin  alii  odio  proseffuuntuf , 
sicut  Christus  dicebatur  ludaeorum  inimicus,  non  quia  eos 
odio  habebat,  sed  quia  ab  eis  odio  habebatur.  Ex  his  pa- 
tet  in  relationibus  non  mutuis  terminum  esse  tantum  ex- 
trinsece  relativum.  In  relativo  extrinseco  relatio  dici  so- 
let  assisiens  ^. 

XXllI.   ReLATIVUM    SPECTATUM   MATERIALITER — FORMALI- 

TER.  Relaiiva  dicuntur  speclari  materialiter^  si  consideren- 
tur  quoad  esse,  quo  simpliciter  sunt  quaedam  res:  forma- 
liter^  si  quoad  esse,  quo  sunt  res  reiatae.  Et  sane  ,  cum 
relatio  sit  accidens  ,  per  quod  res,  cui  inhaeret,  ad  alte- 
ram  rem  refertur,  profecto  aliud  in  re  relata  est  esse,  quo 
ipsa  simpliciter  est,  aliud  vero  esse,  quo  ad  alteram  rem 
refertur.  lam  esse  ,  quo  terminus  relatus  simpliclter  est, 
maieriam  relationis,  et  esse  ,  quo  ad  aliud  referlur  ,  for- 
mam  eius  constituit,  quia  aliqua  res  est  terminus  relatus 
non  propter  esse  ,  quo  simpliciter  est  ,  sed  propter  esse  , 
quo  ad  aliam  rem  refertur.  Ita  si  Petrumy  qui  est  Pauli 
pater  ,  spectes  non  prout  est  pater  PauU  ,  sed  prout  hic 
homo  est,  patrem  Pauli  materialiter  spectas;  sin  Petrum 
consideres  non  prout  hic  homo  est,  sed  prout  genuit  Pau- 
lum,  patrem  Pauli  formaliler  consideras,  quia  Petrum  se- 
cundum  relationis  formam  ,  quam  ex  generatione  habet , 
nempe  paternitatemy  consideras. 

XXiy.  Remitti  — Intendi.  Aliquid  intendi,  vel  remitti 
nil  aliud  est  ,  quam  gradibus  suis  augeri  ,  vel  imminui. 
Quae  verba  a  cytharaedis  translata  sunt  ,  qui  nervos  in 
fidibus,  ut  intensiorem,  aut  remissiorem  sonum  edant,  in- 
tendere  solent,  aut  relaxare.  Inde  solent  Logici  dicere  in- 
tendi,  aut  remitti  ea,  quae  magis,  aut  minus  afficiunt  sub- 
iectum;  ut  qui  calidus  est,  potest  esse  calidior,  aut  minus 
calidus;  et  qui  docti  sunt,  potest  eorum  unus  alio  doctior 
esse,  aut  minus  dcctus.  Circa  quas  voces  haec  adnotanda 
sunt:  1*'  Augmentum  in  qualitatibus  et  formis  non  fit  per 
additionemy  sed  per  intensionem  ;  item  diminutio  non  per 
subtractionem  sed  ^er  remissionem'^.  2^((Intensio,secundum 
quam  aliquid  dicitur  magis,  et  minus,  non  solum  causa- 
tur  per  recessum  a  contrario,  sed  etiam  per  accessum  ad 


1  I,  q.  XXVII[,  a.  2  c. 

2  In  lib.   U  Sent.,   Dist.  XXXIV,  q.  I,  a.  5  sol.  Cf  p.  298. 
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terminum,  sicut  patel  in  intensione  iucis  corporaiis  *».  Ob 
hanc  rationem  «  lumen  spirituale  inlenditur  in  uno  Bea- 
lorum  magis,  quam  in  alio,  per  maiorem  assimilationem 
ad  Deum,  quamvis  in  nuUo  inveniatur  aliquid  contrarium 
ilii  iumini  ^  ». 

XXV.  Repletive— Defimtive — Circumscriptive  ^. 

XXVI.  Resistentia  passiva — actiya.  Resistentia  passiva 
est,  cum  subiectum  per  aliquam  sui  formam,  vel  dispo- 
sitionem  impedit  quominus  virtus  alicuius  agentis  aliquem 
effectum  in  ipsum  inducat.  Hac  ratione  ingens  lapis  ratio- 
ne  gravitatis  resistit  motui  sursum.  Quocirca,  nisi  maior 
sit  virtus  agentis  ,  quam  resistentia  subiecli,  in  quod  a- 
git ,  effectus  ab  ilio  in  istud  numquam  induci  polest  *. 
Resistcntia  acliva  consislit  in  actione  ,  qua  unum  contra- 
rium  actionem  alterius  expeilit ,  sicut  frigus  resistit  ca- 
lori,  et  vicissim.  De  hac  resistentia  activa  et  passiva  ita 
]oquitur  s.  Thomas  :  «  In  aliqua  actione  potest  esse  rcsi- 
stentia  dupliciter  :  Uao  modo  ex  parte  agentis  ,  quando 
scilicet  ex  contrario  agente  virlus  ipsius  debilitatur:  alio 
modo  ex  parte  ipsius  effectus  ,  quando  ex  contraria  di- 
spositione  impeditur  effectus  '^  ».  Insuper  docet  nullam  re- 
sistentiam  activam  in  actionibus  Divinis  occurrere  posse; 
nam  haec  resistentia  in  mutuo  agentibus  et  patientibus 
locum  habet;  Deus  autem  «  est  agens  nullo  modo  patiens; 
et  ideo  resistentia  in  actione  Eius  non  est,  nisi  ex  parte 
effectus  recipientis  "^  »/. 

XXVil.  Respective — Absolute  ^ 
XXVIII.  Res— Ens  \ 


'  In  lib.   IV  Sent.,  Dist.  XLIX,  q.  II,  a.  4  ad  3. 

2   ihid.—^  Vi(i.  p.  64. 

^»  Vid.  Aclionas  fiunt  a  superaWe,  p.  33.  Resistentiara  pas^iuaTi  ex- 
plicat  s.  Auguslinus  his  verbis:  «  Ignis  spinas  consumit,  el  cuicura- 
quo  viriJi  ligno  adhibelur,  difficile  ac;  enditur,  huraor  enim  ligni  re- 
sislit  flimmae  lenlae  el  marcidae  ,  tamcn  idoneae  ad  consumendjs 
spinas   »;   Bnarr.  in  Ps.   XL,    n.    12. 

'   In  lib.   IV  Sent.,   Disl.   XI,  q.    I,  a.   3,  xol.  3  ad  2. 

fi  Loc.  cit.,  ot  Dist.  XVH,  q.  i,  a.  5,  sol.    1   ad  2. 

"^   V^id.   Absolute—Compuraive,  p.  2.-8  Vid.  p.   108. 
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E  F  F  A  T  A 

I.  Rationes  contrariorum  in  intellectum  non  sunt 
CONTRARIAE.  Nimirum  contraria  iuxta  se  posita  magis  e- 
lucescunt  *  ,  et  contrariorum  eadem  est  scientia  ^.  Dicitur 
autem  in  intellectUy  ut  sigiiificetur  rationes  contrariorum 
suhiectivCj  prout  in  inteliectu  recipiuntur,  non  esse  con- 
trarias,  nam  ipsae  ab  intellectu  secundum  modum  sui  esse 
recipiuntur,  ac  proinde  in  eo  ,  quod  aliquid  intelligibile 
et  spirituale  sunt  ,  conveniunt.  Quare  non  possunt  esse 
contrariae  ,  nisi  ohiective,  quatenus  ,  cum  contrariae  sint 
res,  a  quibus  proficiscuntur,  ipsae  relatae  ad  res  sunt  con- 
trariae.  lam  haec  contrarietas  non  accldit  nisi  ratione  veri 
aut  falsi  :  veritas  autem  et  falsitas  non  inveniuntur  in  a- 
nima  cx  parte  subiecti ,  sed  ex  parte  obiecti  ,  secundum 
illud:  Ab  eo  quod  res  est ,  vel  non  est ,  oratio  dicitur  veruy 
vel  falsa  ^. 

II.  Receptum  est  in  recipiente   per  modum  recipien- 

TIS  *. 

III.  Recipiens  debet  esse  denudatum  a  natura  rece- 
PTi.  Nempe,  si  tale  est  subiectum,  ut  quamlibet  formam 
recipere  possit,  oportet  ut  nullam  ex  iis  habeat  sibi  pro- 
priam;  quare  materia  prima  dicitur  omnino  informisy  quia 
est  in  potentia  ad  omnes  formas  ^.  Sin  subiectum  est  ta- 
le  ,  ut  hanc  ,  vel  illam  formam  tantum  recipere  possit , 
illa  solum  forma  denudalum  esse  debet  ,  quam  recipere 
potest.  Hinc  s.  Thomas:  «  Illud,  quod  est  receptivum  a- 
liquorum,  non  oportet  quod  sit  privatum  qualibet  natura 
determinata  ,  sed  quod  sit  denudatum  a  natura  recepto- 
rum,  sicut  pupilia  a  natura  colorum;  et  ideo  intellectum 
possibilem  necesse  est  habere  naturam  determinatam;  sed 
ante  intelligere  ,  quod  est  per  receptionem  speciei ,  noii 
habet  in  natura  sua  aliquid  eorum  ,  quae  a  sensibilibus 
recepit,  et  hoc  est,  quod  dioitur  ,  qiioa  nihil  est  eorum , 
quae  sunt  ^  ». 


«   Vid.  p.  80-81.-2  Vid.  p.  86, 

•^   Vid,  s.  Thom,   !,  q.   LXXV,  a.  6  c.  et  Caict.,  ibid. 
'*  Vid.  p.  303,— 5  Vid.  p.   127-128,  et  197. 

«  la  lib.   n  Sent.  ,  Dist.  X\U  ,    q.    II  ,  a.   1   ad  4.  Cf  etiaiu  Qq. 
SiGNORiELLO,   Legcicon  21    - 
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IV.  Relata  dicuntlr  ad  convertentiam  ^  Quid  sit 
convertentia  alibi  explicavimus  ^.  Itaque  sensus  huius  ef- 
fati  non  est  ut  relata  de  se  mutiio  praedicentur  ;  ita  ut 
quod  est  relatum  sit  etiam  correlatum  ,  qua  ratione  spe- 
cies,  et  proprium  reciprocari^  seu  converti  dicuntur  ;  sed 
tantum  ut  eo  modo,  quo  correlatum  dicitur  de  suo  relato, 
ita  relatum  dicatur  de  suo  correlato.  E.  g.,  dicitur  domi- 
nus  est  servi  dominus,  et  servus  est  domini  servus:  Pater 
est  filii  pater,  et  filius  est  filius  patris  etc.  Haec  autein 
reciprocatio  fieri  potest  vel  per  casum  genitivum,  ut  in  al- 
latis  exemplis,  vel  per  quemvis  alium  casum,uti  sensus  esl 
rei  sensilis  sensus,  sed  res  sensilis  est  sensu  sensilis.  Pa- 
tet  autem  effatum  intelligendum  esse  1*"  de  relatis  forma- 
liter  consideratis  ;  '2?  dummodo  ad  apta  et  accommodata 
correlata  referantur,  nisi  enim  id  fiat ,  converti  non  po- 
terunt,  ut  si  caput  ad  animai  referatur,  non  cum  eo  cor- 
vertetur;  nam  licet  omne  caput  sit  alicuius  animalis,  ta- 
men  non  omne  animal  caput  habet,  ut  videre  licot  in  ver- 
mibus  ,  ostreis,  echinis,  et  aliis  nonnullis.  Dcnique  illud 
monendum  est  cum  s.  Thoma  ,  quod  «  quamvis  relativa 
con:iequantur  se  in  esse  ,  non  tamen  consequuntur  se  in 
aliis  praedicamentis:  non  enim  sequUur,  si  paterestmu- 
sicus,  quod  filius  est  musicus  ^  ». 

V.  Relata  non  habent  contrarium.  Nempe  si  relatii 
spectentur  secundum  illud  accidens ,  quod  est  eorum  fur.- 
damentum  ,  tunc  possunt  habere  contrarium  ,  vel  non  , 
prout  illud  capax  sit  contrarii,  vel  non.  E.  g.,  relativa, 
quae  fuudantur  in  qualitate,  habent  contrarium,  pula  vir- 
tus  contraria  est  vitio;  secus  vero  ea,  quae  innituntur  in 
quantitate.  Quod  si  reiata  considerentur,  prout  ad  aliquid 
referuntur  ,  non  habent  quidem  contrarietatem  proprie 
acceptam,  puta,  scientia  non  est  contraria  scibili,  sed  tan- 
tum  oppositionem  relativam  cum  eo  habet.  Porro  haec 
oppositio  est  minima  omnium  oppositionum  *  ;  ideoque 
eiiicit  ut  relata  non  se  mutuo  destruant,  sicut  contraria  , 
sed  tantum  ut  sibi  e  regione  respondeant.  Inde  evenit  ut 

dispp.,  De  Ver.,  q.  XXII  ,  a.  1  ad  8;  ibid.  q.  un.  De  An.,  a.  8  c. 
Vld.   p.   189. 

*  Hoc  effatum  protalit  etiam  s.  Augustiiius,  DeTrin.,  1  b.VII,  c.l, 
n.  2.-2  Pag.  313. 

3  In,  lib.  l  Sent,  Dist.   XXf,  q.   I,  a.  2  sol,—^  Vid.  p.  8t. 
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huipsmodi  oppositio  etiam  in  Divinis  haberi  possit,  quia 
ex  ea  non  aliqua  enascitur  privatio  ,  sed  sola  realis  di- 
stinctio,  quae  insuper  non  respicienda  est  secundum  rem 
absolutam,  nempe  essentiam  ,  in  qua  est  summa  unitasy  et 
simplicitasy  sed  secundum  rem  relativam  KSic  Pater  et  Fi- 
iiusdistinguunlur  in  Divinis  per  oppositionem  relativam^. 

VI.  Relata  non  suscipiunt  magis  et  minus.  «  Relatio- 
nes,  ait  s.  Thomas  ,  non  recipiunt  magis  ,  et  minus  ^  ». 
Subauditur  per  se.  Non  enim  relatio  crescit  aut  decrescit 
ratione  sui.  E.  g.,  unum  duplum  non  est  altero  magis 
duplum  ,  nam  res  longa  duobus  palmis  tam  est  dupla  in 
palmo  ,  quam  res  longa  duabus  ulnis  est  dupla  in  ulna. 
At  possunt  suscipere  magis  et  minus,  seu  possunt  inten- 
di  aut  remitti  ratione  fundamenti,  nempe  propter  aliquam 
fundamenti  mutationem.  E.  g.,  in  calido,  ut  quatuor,  est 
maior  similitudo  cum  calido,  ut  tria ,  quam  cum  calido, 
ut  sex,  non  quia  ipsa  relatio  similitudinis  per  se  ,  quate- 
nus  relatio  est  ,  suscipiat  intensionem  ,  vel  remissionem, 
sed  quod  hanc  denominationem  sortiatur  ex  fundamento, 
scilicet  ex  calore.  Item  ,  cum  paries  minus  albus  dealba- 
tur,  fit  similior  alteri  maxime  albo  ,  ratione  ipsius  albi- 
tudinis,  quae  augetur. 

VII.  Relata  sunt  simul  natura.  Relata  sunt  simul 
natura,  quatenus  simul  aiBrmari  debent  aut  poni,  simul- 
que  negari  aut  tolli,  ut,  si  alterum  dicas,  necessario  al- 
terum  admittendum  sit,  et  si  neges  alterum  esse,  neces- 
sario  quoque  debeas  alterum  negare.  Ut  si  dixeris  pa- 
trem  esse,  necessario  consequetur  etiam  esse  fdium,  et  si 
dominum,  necessario  esse  servum.  Quod  si  dicas  servum 
non  esse,  etiam  non  erit  dominus  *.  Haec  autem  conne- 
xio  in  eis  existit  ex  eo  quod  sicut  unum  reialum  est  cau- 
sa  relativi  esse  alterius,  ita  hoc  illius  ;  e.  g.,  non  minus 
causa  esl  Orestes,  cur  Agamemnon  appelletur  pater,  quam 
Agamemnon  causa  ,  cur  Orestes  vocetur  filius  ;  si  enini 
numquam  habuisset  liberos  ,  numquam  meruisset  nomen 
patris    Quare  a  quod  relativa  posita  se  ponant  ,  non  ha- 


«  1,  q.  XXVin,  a.  3  c— 2  Vld.  p.  cit. 

3   1«  2^^  q.   LXXXm,  a.  4  c. 

'•  «  Nominum,  qiiae  ad  aliquid  sunt ,  allerura  quodaramodo  in  al- 
tero  esse  suura  habet  ,  et,  sublato  uno,  allerum  etiam  interit  »;  s. 
Cyrill.  Alex.,  Thcsaur.,  Asserlio  XI. 


bent  ab  eo  quod  sunt  opposila,  sed  habent  ab  eo ,  quod 
a  se  invicem  dependent  secunduni  intellectum  ;  quia  sic 
utrumque  est  finis  et  terminus  alterius,  et  sic  unum  non 
potest  poni  sine  relifjuo;  quia  quod  ponitur  esse  fmitum 
per  intellectum  alterius,  non  ponit  esse  finitum  ante  in- 
lellectum  illius,  nec  habet  csse  sine  illo  *». 

Porro  hoc  elYatum  accipiendum  cst  de  relatis  fonnaliter 
sumplis,  quatenus  relata  sunt,  sive  quoad  additam  relatio- 
nem,  Sic  enim,  uno  posito,  ponitur  alterum,  et,  uno  sub- 
lato  ,  aufertur  alterum  ;  nam  pater  non  est  prius  pater  , 
quam  habeat  filium  ,  neque  filius  est  prius  filius  ,  quam 
habeat  patrem.  Revera  si  relatum,  prout  relatum  est,  si- 
ne  correlato  ess8  posset ,  tum  non  haberet  esse  ad  aliiid ; 
ac  proinde  desineret  esse  relatum.  Non  item  accipi  potest 
de  relatis  materialiter  sumtis,  quatenus  sunt  quaedam  en- 
tia  absoluta  ;  sic  enim  pater  prius  habet  esse  hominis  , 
quam  filius.  Insuper  intelligendum  est  de  relativis  mutuis. 
Nam  in  relativis  non  mutuis,  sublato  termino,  in  quo  fun- 
damentum  est  logicum,  tollitur  quidem  terminus,  in  quo 
fundamentum  est  reale;  ast,  illo  posito,  necesse  non  est, 
ut  iste  simul  ponatur;  e.  g.,  sublato  scibili,  scientia  tol- 
litur,  quia  scientiam  sine  re,  quae  scitur,  esse  repugnat; 
at,  posito  scibili,  necesse  non  est  poni  scientiam,  quia  a- 
liquid  posset  sciri,  quin  sit  quispiam,  qui  illud  sciat.  I- 
tem,  sublato  sensili,  haud  possibile  esl  ulium  sensum  es- 
se,  quia  sensus  alicuius  rei,  nempe  sensatio,  sine  re,  quae 
sentilur,  est  notio  ,  quae  seipsam  destruit;  at  non  repu- 
gnat  esse  corpora,  quin  sit  ullum  animal ,  quod  ea  sen- 
tit;  ita  ut,  posito  sensili,  necesse  non  sit  ut  scnsus  ponan- 
tur.  Quocirca  relativa  non  mutua  non  sunt  simul  natura. 
Hinc  s.  Thomas:  «  Dicendum,  quod  illa  relativa  sunt  si- 
mul  natura  ,  quae  pari  ratione  mutuo  referuntur  ,  sicut 
pater  ad  filium  ,  dominus  ad  servum  ,  duplum  ad  dimi- 
dium.  llla  vero  relativa  ,  in  quibus  non  est  eadem  ratio 
referendi  ex  utraque  parte  ,  non  sunt  simul  natura  ,  sed 
alterum  est  prius  naturaliter;  sicut  etiam  Philosophus  di- 
cit  de  sensu  et  sensibili,  scientia  et  scibili  ^  ».  Nisi  quod 


'  Alb,   M.,   De  Praedicam.  ,  tract.  VII,  c.  3. 

-  Qq,  dispp.,  De  Pot.,  q.  VII,  a.  8  ad  1.  Uude  concludit  :  «  Et 
sic  patet,  quod  non  oporlet  quod  Deus,  etcreatura  sint  slmul  natura, 
cum  non  sit  eadem  ralio  refcrcndi  cx  utraquc  parte  ». 
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cum  in  relatione  non  mulua  terminus  logicus  tamquam 
actu  relationem  habens  ad  termirmm  realem  sumitur,  tunc 
ambo  sunt  simul  natura,  siquidem  «  relatio  secundum  a- 
ctum  exigit  duo  extrema  in  actu  existere  *  ».  E.  g.,  a  sci- 
bile  ,  secundum  modum  suae  signilicationis  ,  praeexistit 
scientiae.  Sed,  si  accipialur  scibile,  secundum  actum,  tunc 
est  simul  cum  scientia  secundum  actum;  nam  scilum  non 
est  aliquid,  nisi  sit  eius  scientia  ^  ». 

VIII.  Relata  sunt  simul  cognitione  ^.  Hinc  qui  novit 
unum  relatorum,  novit  et  alterum.  Quod  effatum  eamdem, 
quam  praecedens,  explicationem  admittit.  Quare  l^  intel- 
ligendum  est  ,  de  relatis  non  materialiter  ,  sed  formaliier 
CDusideratis.  2°  Cum  relatio  in  utroque  extremo  est  rea- 
lis,  conceptus  iinius  eltremi  conceptum  alterius  secum  in- 
volvit ,  et  vicissim ;  e.  g. ,  conceptus  efFectus  conceptum 
causae  ,  et  conceptus  causae,  prout  causa  est,conceptum 
efTectus  in  se  includit;  namque  tum  relatio  causae  ad  ef- 
fectum  ,  tum  huius  ad  illam  est  realis.  At  ,  si  relatio  in 
uno  extremorum  sit  realis  ,  in  altero  sit  tantum  ratiomsj 
tunc  per  conceptum  illius  extremi,  in  quo  relatio  est  rm- 
lis,  ad  conceptum  alterius  extremi,  in  quo  relatio  est  ra- 
tionis,  mens  nostra  assurgit,  sed  non  vicissim.  E.  g.,  con- 
ceptus  entis  contingentis  ad  mentem  nostram  revocat  con- 
ceptum  Entis  necessarii;  at  huius  conceptus  ad  contin- 
gentis  conceptum  nos  necessario  non  perducit;  nam  rela- 
tio  Entis  necessarii  ad  contingens  est  realis  in  isto,  non 
vero  in  illo,  cum  Ens  necessarium  sine  contingente  exi- 
stere  possit,  atque  per  huius  existentiam,  praeter  quam- 
dam  aenominationem,  nihil  novi  acquirat. 

Secundum  hanc  cxplicationem,  istud  effatum,  monente 
s.  Thoma,  criterium  logicum  nobis  suppeditat,  ex  quo  fa- 
cile  cognosci  possit,  utrum  duo  termini  relationis  sint  si- 
mul  natura,  necne:  «  Si  enim  unum  (relativorum)  in  sik) 


<  In  lib.  l  Sent.,    Dist.  XXX,  q.  I,  a.   l  sol. 

2  1,  q.  Xlll  ,  a.  7  ad  6.  Quocirca  Deus  «  non  potest  referri  ad 
crealuras,  ut  actuale  principium  creaturae,  nisi  crealura  existcnte  in 
actu  »;  In  lib.  I  Sent.,  loc.  cit. 

3  «  Nomina  relativa  non  per  se  et  seorsura  intelliguntur,  ut  reli- 
qua  nomina,  sed  omnino  ea  etiam,  quorum  respectu  diounlur,  signi- 
ficant  »  ;  s.  Cyrill.  Alex.  ,  Thesaur.,  Assert.  XI.  «  Nomina,  quae  ad 
aliquid  sunt,  aut  quacumque  rationc  respeclu  alterius  dicunlur  ,  si~ 
mnl  ct  inlellectu  et  nalura  sunt  » ;  ibid. 
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intellectu  claudat  aliud  ,  et  e  coiivcrso  ,  tunc  simul  sunt 
natura,  sicul  dupluni,  et  dimidium,  et  pater,  et  filius,  et 
simiiia.  Si  autem  unum  in  sui  intellectu  claudat  aliud  , 
et  non  e  converso  ,  tunc  non  sunt  simul  nalura  ,  et  hot 
modo  se  habent  scientia,  et  scibile  *  ». 

Praeterea  haec  circa  idem  effatum  prae  oculis  habenda 
sunt:  l^  Qui  novit  unum  relatorum  ,  novit  et  alterum. 
indefinite  quidem,  at  non  semper  definite  ,  scilicet  cogno- 
scit  esse  alterum  ,  non  vero  quodnam  illud  sit.  Ita  qui 
scit  Petrum  esse  patrem  ,  illico  cuius  pater  sit ,  non  co- 
gnoscit;  licct  alicuius  esse  certo  cognoscat:  item,  qui  no- 
vit  Aristotelem  esse  praeceptorem  ,  is  etiam  perspectum 
habet  ,  aliquem  eius  esse  discipulum  ,  quamvis  nec  Ale- 
xandrum  norit  ,  nec  Theophrastum.  Dicitur  non  semper ; 
nam  qui  unum  relatorum  novit  definite,  perfecte,  et  cer- 
to,  in  suo  peculiari  relatorum  gradu,  is  quoque  definite, 
certo  et  exacte  novit  alterum  eodem  ^radu  illi  e  diametro 
respondens.  2^  In  relatis  aequiparantiae  non  solum  cogno- 
scitur  existentia  correlati  ,  sed  et  proprietas.  Si  enim  co- 
gnoscam  hunc  parietem  esse  similem  alteri,  et  hunc  parie- 
tem  esse  album,  etiam  cognosco  alterum  parietem  esse  al- 
bum;  alioquin  nihil  mihi  constabit  de  similitudine.At  in  re- 
latis  disquiparantiae  non  aliud  necessario  cognoscitur,quam 
existentia  correlati;  ad  hoc  enim,  ut  cognoscam  dominum, 
satis  est,  si  cognoscam  existere  aliquem  eius  servum. 

IX.  Relata  per  se  mutuo  DEFiNiuNTUR.  Ncmpc  relata 
mutua  ,  quatenus  ad  invicem  referuntur  ,  mutuo  se  defi- 
niunt.  Sic  pater,  ut  pater ,  definitur  per  filium,  et  filius 
per  patrem,  idque  si  non  expresse  ,  saltem  tacite  et  im- 
plicite;  siquidem  pater  dicitur  ,  qui  genuit  filium  ,  et  fi- 
lius  dicitur,  qui  a  patre  genitus  est.  Hinc  relata  vere  el 
proprie  dicta  huiusmodi  sunt,  ut,  cum  unum  per  voram 
definitionem  cognoscatur  ,  cognoscatur  et  allerura.  Cum 
enim  relatorum  esse  in  mutua  ista  relatione  sit  positum, 
sequitur  ut  unum  ipsorum  necessario  sumendum  sit  in 
alterius  definitione.  Inde  fit  ,  ut  regula  illa  ,  quae  circu- 
lum  in  definitionibus  vitandum  esse  iubet  ,  in  absolutis 
]ocum  habeat;  non  item  in  relatis-  Nam  si  quidquam  tum 
intelligitur  ,  cum  intelligitur  prout  in  se  est ,  liquet  ea  , 
quae  non  sunt  per  se,  sed  per  aliud  ,  non  ex  se,  sed  cx 


>   1.  q.   XIII,  a.   7  ad  6. 
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alio  ,  per  quod  sunt,  inlelligi  oportere.  Quamvis  nec  sit 
omnino  circulus,  quia  scilicet  relata  se  definiunt  sub  di- 
verso  respeclu:  nam  filius  defiaitur  per  patrem  ,  ut  a  se 
respectum;  pater  vero  definitur  per  lilium  ,  tamquam  re- 
spiciens  ipsum.  Accedit  quod  relata  non  lam  per  se  mu- 
luo,  quam  ad  se  mutuo  definiuntur  ;  ponitur  enim  corre- 
latum  in  definitione  relati,  non  quod  in  essentia  eius  sit, 
sed  quod  ad  illud  referri  sit  ipsi  essentiale. 

X.  Relatio  habet  esse  iMPERFECTissiMUM.  Cuius  ratio 
est ,  quia  esse  relationis  non  solum  ,  uti  reliqua  acciden- 
lia  categorica  ,  ab  esse  substantiae  ,  sed  etiam  ,  secus  ac 
illa,  ab  esse  eius,  ad  quod  substantia  per  ipsam  refertur, 
pcndet:  «  Debilitas  esse  relationis  consideratur  secundum 
inhaerentiam  sui  ad  subiectum  ,  quia  non  ponit  aliquid 
ahsolutum  in  subiecto  ,  sed  tantum  per  respectum  ad  a- 
liud  *  ».  Clarius  alibi  :  «  Relatio  realiter  substantiae  ad- 
veniens  et  postremum  ,  et  imperfectissimum  esse  habet. 
Postreraum  quidem,  quia  non  solum  praeexigit  esse  sub- 
stantiae,  sed  etiam  esse  aliorum  accidentium  ,  ex  quibus 
causatur  relatio  ;  sicut  unum  in  quantitate  causat  aequa- 
lilatem,  et  unum  in  qualitate  similitudinem.  Imperfectis- 
simum  autem  ,  quia  propria  ratio  relationis  consistit  in 
eo,  quod  est  ad  alterum;  unde  esse  eius  proprium,  quod 
substantiae  superadditur  ,  non  solum  dependet  ab  esse 
substantiae,  sed  etiam  ab  esse  alicuius  exterioris  ^  ». 

XI.  Relatio  non  FACiT  COMPOSITIONEM.  Hoc  intclligilur 
de  reiati^^ne,  quatenus  habet  esse  ad  aliud  ,  seu  quatesius 
dicit  ad.  «  Relatio ,  secundum  rationem  suam  non  ha- 
het  quod  sit  aliquid,  sed  solum  quod  ad  aliud  referatur; 
unde  secundum  rationem  suam  non  ponit  aliquid  in  sub- 
iecto^».  At  reiatio,  prout  dicit  in  y  componit  cum  subie- 
cto  cui  inhaeret :  «  Relatio  quae  habet  esse  in  creatura, 
habet  aliud  esse  ,  quam  sit  esse  sui  subiecti  ,  unde  est 
aliquid  aliud  a  suo  subiecto  *  ». 


'  In  lib.  I  Sent.y  Dist.  VIII,  q.  IV,  a.  3  ad  i.  «  Sic  autem  non 
est  in  Deo  ,  noo  enim  habet  aliud  esse  ,  quara  cssc  substantiae  n  ; 
Qq.  dispp.,  De  Pot.,  q.  VIII,  a.  i  ad  4.-2  Conl.  Gent.,  lib.IV,  c.    14. 

^  In  lib.  I  Sent.,   Dist.  XX,  q.   1 ,  a    1   sol. 

^  Tbid.  Dictura  est  in  creatura,  quia  «  in  Deo  nihil  est,  quod  ha- 
bet  esse  aliud  ab  Ipso;  esse  enim  snpienliae  est  ipsum  Esse  Divinum, 
et  non  superadditura  ;  et  t»imiliter  esse  Palernitatis  n  ;  ibid.  Vid.  p. 
95,  ubi  etiam  explicalum  est,  quid  significet  dicere  ad — in. 
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XTI.  Relative  picta  possunt  de  novo  praedicari  de 
ALIQUO  ABSQUE  HUius  MUTATIONE.  Nempe  illa,  quae  abso- 
lute  dicuntur,  si  novam  accipiant  praedicationem,  mutan- 
tur ;  puta  mutatur  paries  ,  cum  dicitur  fieri  albus.  Hinc 
in  iis  fieri  est  mutari,  At  ea,  quae  relative  dicuntur,  pos- 
sunt  accipere  novam  praedicationem,  absque  mutatione  il- 
lius,  cui  haec  praedicatio  attribuitur.  E.  g.,  «.  nulla  mu- 
tatione  facta  circa  scibile  incipit  esse  a  nae  scitum  ,  per 
mei  mutationem  *  ».  Hinc  in  iis,  quae  huiusmodi  sunt , 
non  necesse  est,  ut  hoc,  quod  dicitur  fieri,  sit  mutatum, 
quia  hoc  potest  accidere  per  mutationem  alterius:  «  Con- 
tingit  quod  in  relativis  praedicalionibus  fiat  mutatio,  al- 
tero  extreniorum  mutato,  altcro  invariabili  manente  "^  ». 
Ratio  autem  huius  effati  est,  quia  «  ea,  quae  absolute  di- 
cuntur,  secundum  proprias  raliones  ponunt  aliquid  in  eo 
in  quo  dicuntur  ,  ut  quantitas,  et  qualitas  ,  et  huiusmo- 
di  .  .  .  Unde  non  possunt  dici,  nisi  illud  mutetur  per  su- 
sceptionem  eius,  quod  prius  non  habuit.  Sed  relatio  se- 
cundum  suam  rationem  non  habet  quod  ponat  aliquid  in 
eo  de  qiio  dicitur,  sed  ponit  tantum  habitudinem  ad  aliud; 
unde  invenitur  aliqua  relatio  non  realiter  existens  in  eo 
de  quo  dicitur;  et  ideo  in  talibus  habitudines  illae  de  no- 
vo  dicuntur  de  aliquo  non  per  mutationem  eius  ,  sed  il- 
lius  ad  quod  dicitur  ^». 

Exinde  colligit  sanctus  Doctor  «  nomina  importanlia  re- 
lationem  ad  creaturam  praedicari  de  Deo  ex  tempore,  noo 
propter  aliquam  mutationem  Ipsius  ,  sed  propter  creatu- 
rae  mutationem,  sicut  columna  fit  dextera  animali,  nulla 
mutatione  circa  ipsam  existente,  sed  animali  translato*v. 
Colligit  etiam  nullam  mutationem  in  Deo  indicari  ,  cum 
Ipse  dicitur  fiictus  homo.  Nam  «  esse  bominem  convenit 
Deo  ratione  unionis  ,  quae  est  relatio  quaedam:  et  ideo 
esse  hominem  praedicatur  de  novo  de  Deo  absque  Eius 
mutatione  ,  sed  per  mutationem  humanae  naturae  ,  quae 
assumitur  in  Divinam  Personam  ^  ». 

XIII.  Relatum  non  dicitur  bis.  Cuius  effati  sensus  hic 
videtur  esse:  Unum  relatum  unica  relatione  non  refertur 


1  In  lib.  Ill  Sent.,  Disl.  I,  q.   I,  a.   i   ad  t. 

2  In  lib.   I  Sent.,  Dist.  XL,  q.   I,  a.  5  sol. 

3  In  lib.   I  Sent.,  Dist.  XXX,  q.   I,  a.    1   snl. 

'i  h  q.  XIII,  a.   7  c— 5  3^  q.  XY1>  a.  6  ad  2, 


ad  duo  correlata,  totalia  et  formaliter  accepta,  sed  ad  n- 
num  tantum,  nimirum  formaliter  sumptum.  Etenim,  aiente 
s.  Bonaventura,  «  numerus  relationum  secundum  differen- 
tiam  formalem,  sive  spccificam  ,  causatur  a  principio  ,  a 
quo  est*»;  siquidem  natura  specifica  relationis  in  ordine 
ad  aliud  consistit;  quapropter  si  multiplicentur  funda- 
menta  ,  quorum  gratia  unum  ad  alterum  refertur ,  idem 
subiectum  non  potest  unica  relatione  ad  correlatum  suum 
referri ;  E.  g.,  idem  homo  non  potest  unica  relatione  ad 
aliquem  referri  tamquam  pater  ,  et  tamquam  dominus  - 
quia  paternitas,  et  dominium  sunt  causae,  ex  quibus  re^ 
lationes  specie  differentcs  oriuntur. 

Ex  hoc  effato  ilhid  infert  s.  Thomas,  quod  .«  secundum 
duas  relationes  Fili.i,  et  Spiritus  Sancti ,  quibus  referun- 
tur  ad  Patrem,  oportet  intelligi  duas  relationes  in  Patre, 
quibus  referatur  ad  Filium,  et  Spiritum  Sanctum  ^  ». 

Attamen  potest  l^  unum  relatum  unica  relatione  refert*! 
ad  plura  correlata  ,  quae  sint  termini  inadaequati.  Hinc 
filius  unica  relatione  refertur  ad  patrem  et  malrem;  nam 
praeterquam  quod  unum  est  fundamentum,  propter  quod 
ad  utrumque  habet  ordinem  ,  nempe  nativitas  ,  pater  et 
mater  sunt  inadaequata  correlata  filii  ,  atque  ex  illis  fit 
unum  totale  extremum.  «  Una  passio  respondet  duabus 
actionibus  ,  ouando  neutrum  agens  sufficit  per  se  ad  ae- 
tionem  compiendam  ,  sicut  est  in  eo  ,  qui  una  nativitate 
nascitur  ex  patre  et  matre;  unde  in  patre,  et  matre  sunt 
duae  relationes  secundum  rem  ,  sicut  et  duae  actiones; 
sed  in  nato  est  una  relatio  secundum  rem,  secundum  quam 
refertur  ad  patrem,  et  ad  matrem,  sicut  et  passio  una  ^  ». 
2^  Ad  plura  correlata,  quae  mere  matcrialiter  sint  plura. 
Hinc  unus  pater  uuica  relatione  paternitatis  potest  respi- 
cere  plures  filios;  horum  enim  pluralitas  iuere  materialiter 
se  habet  res[iec{n  paternitatis.  Re  quidem  vera  relatio  pa- 
tris  precise  respicit  filium  sub  ratione  filii,  et  quod  plu- 
res  participent  illam  rationem  filii  ,  mere  materialiter  se 
habet;  sicut  etiam  magister  docens  plures  discipulos  eam- 
dem  scientiam,  ad  omnes  eos  unica  relatione  refertur  *, 


'   /n  Ib.   ri!  Scnt.,  Dist.  YUl,  a.   T,  q.   2  resol. 

2  I,  q.   XXXII,  a.  2  c. 

3  Jn  Ub.   III  Sent.,  Dist.   VIII,  q.   I  a   5  sol, 
^*  3,  q.  XXXV,  a,  5  c. 
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XIV.  Relatorum  uno  multiplicato,  mlltiplicatur  et 
RELiQUUM.  Quod  effatum  ex  superiori  inlelligitur;  atque 
ita  a  s.  Bonaventura  explicatur:  «  Dicendum  quod  illud 
verum  est  de  multiplicatione  formali,  et  de  eo  correJati- 
vo  ,  a  quo  dependet  correlativum  dependentia  essentiali ; 
sed  si  unum  correlativum  multiplicatur  multiplicatione 
matriali  ,  non  habet  veritatem.  feicut  est  ,  quando  unus 
homo  generat  plures  filios,  et  unus  magister  docet  plures 
discipulos;  tunc  enim  relatio,  quae  est  in  ipso  ,  non  de- 

f>endet  ab  unoquoque  eorum,  nisi  dependentia  accidenta- 
i,  et,  desinente  uno,  salvatur  ratio  in  altero.  Unde  quando 
quis  generat,  post  primum  filium,  alium ,  non  nascitur  in 
eo  nova  paternitas  ,  sed  primae  paternitali  innascitur  no- 
vus  respectus,  quia  pater  est  plurium,  quam  prius  erat  '  ». 

XV.  ReMOTA  RATIONE  FORMALI  CUIUSCUMQUE  REI,  TOLLI- 
TUR    SPECIES -. 

S 

DISTINCTIONES 

I.  Sapientia — SciENTiA.  Scientia,  ut  omnes  norunt,  est 
cognitio  certa  ,  et  evidens  rei  per  propriam  causam  ^ : 
Sapientiae  autem  illud  proprium  est  ,  quod  sit  cognitio 
rerum  altissimarum,  hoc  est  quae  a  sensibus  valde  remo- 
tae  sunt,  per  altissimas  causas  et  universalissima  princi- 
pia;  quia  prima  rerum  principia  expendit,  et  ab  illa  ce- 
terae  scientiae  suorum  principiorum  confirmationem  ,  et 
cvidentiam  mutuantur  :  «  Sapientia  considerat  altissimas 
causas;  unde  convenienter  iudicat  et  ordinat  de  omnibus, 
quia  iudicium  perfectum  et  universale  haberi  non  potest, 
nisi  per  resolutionem  ad  primas  causas.  Quare  «  sapien- 
tia  est  quaedam  scientia,  in  quantum  habet  id,  quod  est 
commune  omnibus  scientiis,  ut  scilicet  ex  principiis  con- 


*  [n  lib.  III  Scnt.,  Dist.  VIII,  a.  2,  q.  2  ad  arg.  «  Unde,  subdit, 
Chrislus  generalione  lemporali  non  acquiril  novam  filialioncm  ,  sed 
jncipit  esse  filius  alterius  ,  scilicet  hominis  virginis  ».  Vid.  eliam  s. 
Thom.,  In  Ub.  m  5en<.,Dist.VIII,  q.  I,  a.  5,  et  QmdlibetW,  q.II.a.  4. 

2  Vid.  p.   U5. 

3  Scienlia  est  slabilis  comprehensio  per  veras  ac  stabiies  rationes 
deducens  ad  causae  cognilioaem;  «  Glem.  Alex.,  Strom.,  lib.  VI,  n. 
18.  Vid.  p.  241. 
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clusiones  demonslret  ;  sed  quia  habet  aliquid  proprium 
supra  alias  scienlias,  in  quantum  scilicet  de  omnibus  iur 
dicat,  et  non  solum  quantum  ad  conclusiones,  sed  etiam 
quanlum  ad  prima  principia,  ideo  habet  rationem  perfe- 
ctioris  virtutis,  quam  scientia  *  ».  Solet  etiam  sapientia 
latiori  sensu  inlelligi  pro  quadam  intellectuali  rectitudine 
ad  bene  iudicandum  de  omnibus  rebus  ,  consurgens  ex 
perfecta  scientiarum  omnium  complexione  :  unde  aliquis 
simpliciter  ,  et  absolute  sapiens  denominatur.  Aliquando 
tamen  sapientiae  nomine  intelligitur  virtus  intellectualis 
in  aliquo  tantum  genere;  quo  sensu  quisquis  in  sua  arte 
peritus,  qui  causas  et  principia  rerum  eiusdem  artis  red- 
dere  potest  sapiens  appellatur:  ita  solemus  dicere  sapien- 
tem  architeclum,  sapientem  mcdicum  etc. 

II.    SCIENTIA —  InTELLIGENTIA  ^  ^ 

IIL  Secundauium — Primarilm  ^. 

IV.  Secundum  se— Quoad  nos.  1*^  Quaedam  res  dicitur 
secundum  sc  causa  alicuius  effectus,  cum  vere  causa  est, 
alque  realiter  ab  eodem  effectu  differt.  Secundum  nos  , 
cum  inter  eam  et  effectum,  qui  ipsi  tribuilur,  nuHa  est, 
realis  distinctio  ,  sed  ita  a  nobis  concipitur  ,  ac  si  huius 
causa  esset.  Eg.,  immutabilitas  in  Deo  secundum  nos  est 
causa  ipsius  Dei  aeternitatis.  2^  Ea,  quae  realiter  inter  se 
diflerunt,  secundum  se:  ea  vero,  quae  ratione  tantum,  se- 
cundum  nos  difFerre  dicuntur*.  3°  Aliquae  veritates  sunt 
notae  secundum  se,  et  non  quoad  nos  ;  aliae  secundum  se, 
et  quoad  nos  ^. 

V.  Secundum  ouod  ipsum  —  Secundum  aliud.  Aliquid 
alicui,  secundum  quod  ipsum  esty  convenire  dicitur,quod 
eius  essentiae  proprium  est,  seu,  ut  aits.Thomas  «  quod 
ipsum  non  excedit;  sicut  habere  tres  angulos  duobus  re- 
ctis  aequales  non  excedit  triangulum,  de  quo  praedicatur, 
sed  est  eidem  convertibile  ^  »;  secundum  aliud  vero  con- 
venit  alicui  illud,  quod  per  causam  extra  eius  essentiam 
ipsi  convenit,  sicut  album  homini  ''.  Latiori  autem  signi- 
ficatione  illud,  quod  naiuraliter  alicui  convenit,  secundum 


\   |.i  ^Ae^  q     LVll,  a,  2  c.   «   Sap"cntia  pertinet  ad  iutcUectum  ae^ 
ternornin    »;  s.   Aug.,    1)e  div.  quapst.  nd  Simplician.,  lib.  11,  q.  2,n.3. 
-  Vid.   tntelligere—Ratiocinari,   p.    177.— 3  Vid.   p.  268. 
''   Vid.  p.   i35-136.— 5  Vid.  p.  222. 
^  Contr,  Gent.,  lib.   II,  c.   15,  n.   1.— ^  Ibid. 
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quod  ipsum  est  ;  illud  autem,  quod  per  vires  ei  superad- 
ditas,  secundum  aliud  convenire  dicitur.  E.  g.,  visio  Dei 
non  convenit  intellectui  creato,  secundum  quod  ipsum,  sed 
secundum  lumen  yloriae  *.Vel  secundum  quod  ipsum,  idem 
significat,  ac  si  in  se  spectetur,  secundum  aliud,  si  prout 
ad  aliud  ordinem  habet.  E.  g.,  intellectus  humanus,  secun- 
dum  quod  ipsum ,  quodlibet  verum  naturale  intelligere  pot- 
cst  ,  secundum  vero  quod  cum  corpore  coniungitur  ,  non 
nisi  essentias  rerum  ,  quae  habent  esse  in  materia  ^  ;  ex 
quibus  ratiocinando  et  inquirendo  ^  ad  alia  ,  quae  rerum 
materialium  ordinem  praetergrediuntur,  assurgit. 

VI.  Secondum  quid — Absolute.  1°  Idem  significant,  ac 
a^commodative—absolute^ .2^  Secundum  gmof  maxime  locum 
habet  in  comparationibus ,  ut  sic  secundum  quid  idem  sit, 
ac  re  secundum  aliquam  sui  partem  considerata,  vel  ali- 
quo  respectu  ^. 

VII.  Senius — Antiquius.  Senius  dicitur  de  rebus  anima- 
tr^;  antiquius  autem  de  inanimatis.  E.  g.,  virum  viro  «e- 
niorem  dicimus,  sed  parietem  pariete,  aut  domum  domo 
miAistiorem,  vel  antiquiorem  ®. 

VIII.  Sensus  COMPOSITUS — DIVISUS  \ 

IX.  SlGNATE— ExERCITE  ®. 

X.  SlGNUM   DEMONSTRATIVUM —  ReMEMORATIVUM  —  PrO- 


GNOSTICUM   * 


XI.    SlGNUM   PRIUS — POSTERIUS,  vel  In   SIGNO   PRIORI— PO- 

steriori.  Adhibentur  hae  voces  ad  significandam  diffe- 
rentiam  duorum,  quorum  unam,  licet  non  sit  prius  alte- 
ro  natura  ,  idest  non  habeat  naturam  completam  ante  a- 
liud  ,  neque  prius  tempore  ,  idest  non  praecedat  aliud  in 
existcntia  ,  tamen  secundum  exigentiam  ordinis  naturalis 
debet  et  potest  concipi  prius  alio,  quod  est  hoc  ipso  po- 
slerius.  E.  g.,  actus  Divini  Intellectus  et  Volnntalis,  qui 
certe  non  habent  prioritatem  naturae  ,  aut  temporis  ,  non 
aliter  distingui  possunt  ,  et  debent  ,  nisi  prioritate  signi. 
Hinc  s.  Thomas:  c(  Quamvis  in  naturalibus,  quorum  effe- 
ctus  sunt  nobis  magis  noti  quam  causae  ,  signum  sit  id, 

1   Cf  p.  219,   p.  229,  et  p.  240.— 2  Vid.  p.  240. 
3  Qq.   dispp.,    De    Ver.,  q.   I,   a.   12   c— '^  Vid.   p.  2. 
''   Vid.  p.  219,  229,  240. 

6  Idein  discriinen  obseivaUim  fuit  a  s.  Damasceno, />>o'flr^,  c.LIX, 

7  Vid.  p.  66-67.— s  Vid.  Actu  signalo—exercito,  p.   13-10, 
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quod  est  posterius  in  natura;  tamen  de  ratione  signi  pro- 
prie  accepta  non  est  quod  sit  prius,  vel  posterius  in  na- 
tura;  sed  solummodo  quod  sit  nobis  praecognitum  *. 

XII.  SiGNUM  SENSIBILE  —  RATioNALE.  Signa  sensibilia 
sunt  illa  ,  quae  sensibus  oblata  memoriam  excitant  ,  et 
quasi  monendo  ducunt  nos  in  cognitionem  alicuius  rei, 
E.  g.,  fumus  est  signum  sensibile  ignis.  Signa  autem  ra- 
tionalia  dicuntur  ,  quae  ratione  demonstrant  id  ,  cuius 
sunt  signum.  Hoc  modo  viventis  motus  significat  animam; 
vel  quicumque  effectus  est  signum  causae  ;  vel  «  quod- 
cumque  nolum,  in  quo  aliquid  cognoscitur  ^  ».  Illa  com- 
monentia^  haec  demonstrantia  appellari  solent. 

Xtll.    SlGNUM    SPECULATIVUM  —   SlGNUM   PRACTICUM.    Sp€- 

cnlativum  est  illud,  quod  non  efficit  rem  significatam;  e. 
g.,  oliva  respectu  pacis.  Practicum  quod  efiicit  id,  quod 
significat;  e.  g.,  boreas  respectu  frigoris.Ita  etiam  Sacra- 
menta  Novae  Legis  sunt  signa  practica  gratiae  ^. 

XIV.    SlMILITUDO  —  AeQUALITAS  *. 

XY.     SlMPLICITAS   METAPHYSIC> — PIIYSICA — LOGICA.    Op- 

ponuntur  variis  compositionuHl  generibus,  de  quibus  ali- 
bi  diximus  ^. 

XVI.  SlMPLICITER —  PerSONALITER  ^. 

XVII.  Simpliciter —  Secundum  qvid.  «  Simpliciter  po- 
test  accipi  dupliciter.  Uno  modo  dicitur,  quod  nullo  alio 
addito  dicitur.  Alio  modo  simpliciter  idem  est  ,  quod  o- 
mnino,  vel  totaliter  ""w.  Hinc  l^  simpliciter  aliquid  tale  esse 
dicitur,  cum  ita  sc  habct,  nullo  alio  subintellecto;  secun- 
dum  quid  vero,  cum,  ut  ita  se  habere  dici  possit,  sub  a- 
liqua  positione  accipiendum  est.  E.  g. ,  Deus  simpliciter 
existit,  seu  nulla  facta  suppositione  ;  creatura  autem,  s.€- 
cundum  quid  ,  nempe  supposita  Dei  Voluntate.  2°  Sim- 
pliciter  sub  omni  respectu  ;  secundum  quid  sub  quodam 
tantum  respectu  rem  talem  esse  significat.  E.  g.  ;  «  id  , 
quod  est  ultirao  perfectum  ,  dicitur  bonum  simpliciter  ; 
quod  autem  non  habet  aliquam  perfectionem,  quam  debet 
habere,  quamvis  habeat  aliquam  perfectionem  ,  in  quan- 
tum  est  actu,  non  dicitur  perfectum  simpliciter,  nec  bo- 
num  simpliciter,  sed  secundum  quid  ^.  Hinc  etiam  «  ni- 

1   Qq.  d>spp.,  De   Ver.,  q.  IX,  a.  4  ad  5. — -  Ibid,  ad  4. 
3  Vid.  p.  275.—^'  VLd.  p.  13,  et  p.  297  et  300. 
^  Vid.  p.    19i. — 6  Vid.  Suppositio  simplex — personalis. 
'  3,  q.  L,  a.  3  c.  — ^  I,  q.  V,  a.   1  c. 
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hil  prohibet  aliquid  esse  secundum  quid  simplex,  in  quan- 
tum  caret  aliqua  composilione  ,  quod  tamen  non  est  om- 
iiino  simplex;  unde  ignis,  et  aqua  dicuntur  simplicia  cor- 
pora,  in  quantum  carent  compositione,  quae  est  ex  con- 
trariis  ,  atque  invenitur  in  mixtis;  quorum  tamen  unum 
quodque  est  compositum  tum  ex  partibus  quantitatis,  tum 
etiain  ex  forma  et  materia  *  ».  3^  Simpliciter,  aut  secun- 
dum  quid  ,  seu  in  sensu  accommodo  de  quodam  subiecto 
praedicatum  enunciatur,  absque  ulla,  vel  cum  aliqua  con- 
tractione.  E.  g. ,  substantia  cogitans  est  simpliciter  spiri- 
lualis;  homo  secundum  quid,  seu  in  sensu  accommodoy  sci- 
licet  quoad  corpus  ,  est  mortalis.  4°  «  Consideratur  ali- 
quid  tale  simpliciter  ,  prout  est  secundum  seipsum  tale. 
Secundum  quid  autem  ,  prout  dicitur  tale  secundum  re- 
spectum  ad  alterum  "^  ».  Quo  sensu  idem  significant  ac 
Absolute  ^Comparative  ^;  vel  Secundum  quod  ipsum — In 
ordine  ad  alterum  *.  5°  Simpliciter  idem  significat,  ac  se- 
cundum  sui  propriam  rationem:  secundum  quid  idem  esl, 
ac  secundum  aliam  rationem.  E.  g.  ,  dicitur  aliquid  ens 
simpliciter  quoad  esse  substantiale;  siquidem  ens  dicit  pro- 
prie  esse  in  actu,  ac  proinde  secundum  quod  primo  discer- 
nitur  ab  eo  quod  est  in  potentia  tantum,  nempe  secundum 
esse  substantiale.  Per  actus  autem  superadditos'  dicitur  ali- 
quid  esse  secundum  quid;  sicut  esse  album  significat  esse 
secundum  quid  ^  Inde  iterum  patet  illud,  quod  est  ultimo 
jperfectum,  esse  bonum  simpliciter;  quia  «  bonum  dicit  ra- 
tionem  perfecti ,  quod  est  appetibile  ,  et  per  consequens 
dicit  rationem  ultimi*^.  6^  Simpliciter  convenit  alicui  illud, 

3uod  ei  convenit  secundum  totum  ;  sin  secundum  partem, 
icilur  ei  convenire  secundum  quid.  Hac  autem  in  re  illud 
monet  s.  Thomas,  quod  «  si  aliquid  natum  sit  convenire 
alicui,  secundum  totum  et  partem,  si  conveniat  ei  solum 
sccundum  partem,  dicitur  convenire  ei  secundum  quid,  et 
non  simpliciter;sicut  dicitur  Aethiops  albus  secundum  den- 
tes  :  secus  autem  est  de  eo,  quod  non  est  natum  inesse, 
nisi  secundum  partem  ,  sicut  aliquis  dicitur  simpliciter 
crispus  ,  si  habeat  capillos  crispos  ^  ». 


«   In  lib.  Boet.   De  Hfibd.,   Ier>t,    f. 

2  I,  q.  LXXXir,  a.   3  c— ^  Vicl.   p.   2.  —  '«  Vid.   p.  331. 

'   l.  q.   V,  a.    I   c— 6  Ibid. 

^  Qq.  dispp.,  q.  un.  De  Unione  Verbi  Incarnati,  a.  3  c   Cf  p.  102. 
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XVIII.  SlMULTAS  TEMPORIS — CONSEQUENTJAE— NATURAE — 

DivisiONis.  Simul  teinpore  dicuntar  ea,  quae  simul  in  eo- 
dem  instanti  existunt ;  e.  g.,  sol  et  lux  existunt  simulta- 
te  temporisy  itemque  simul  tempore  obiectum  aliquod  vi- 
deri,  et  sonus  audiri  potest.  Simultas  consequenliae  est 
inter  ea,  quae  se  mutuo  inferunt;  ut  inter  risibile  et  a- 
nimal  rationale  ,  recte  enim  dico  ,  est  animal  rationale  , 
ergo  et  risibile  ,  et  vicissim.  Simultas  naturae  est  inter 
ea,  quae  se  mutuo  ponunt,  et  destruunt,  sed  ita  ut  neu- 
trum  sit  causa  alterius,  ut  duplum,  et  dimidium;  nani  si 
duplum  est  ,  dimidium  quoque  est  ,  et  contra.  Denique 
simultas  divisionis  est  in  iis  ,  quae  eiusdem  generis  par- 
tes  sunt,  ut  homo  ,  et  bellua  ,  quae  animal  in  duas  spe- 
cies  dividunt. 

XIX.  SlMULTATE   POTENTIAE — PoTENTIA    SIMULTATIS  *. 

XX.  SoLiDUM — Physicum.  Enunciari  solent  de  corpore. 
Corpus  physicwn  est  compositum  quoddam  ex  materia  et 
forma.  Hoc  pertinet  ad  praedicamenlum  substantiae.  So~ 
lidum,  vel  mathematicum  est  tergimena  rei  extensio,  qua 
res  corporeas  metimur.  Hoc  pertinet  ad  praedicamentum 
quantitatis^. 

XXI.  Species  intentionalis — LOGiCA.  Species  logica  est 
notio,  quae  essentiam  pluribus  individuis  communem  ex- 
hibet.  Haec  autem  dici  solet  suhiicihilisy  quatenus  respi- 
cit  genus  superius  ,  sub  quo  continetur;  ei  praedicahilisj 
quatenus  respicit  inferiora  individua  ,  de  quibus  praedi- 
catur.  Patet  autem  sjieciem  primo  modo  non  esse  aliquid 
universale,  quia  respicit  unum  tantum,  cui  subiicitur,  et 
habet  rationem  partis.  Insuper  species  logica  alia  est  me- 
dia,  quae  nempe  ita  est  species,  ut  possit  esse  genus.  Alia 
est  infima,  seu  specialissima ,  quae  nempe  ita  est  species, 
ut  nequeat  esse  genus.  E.  g.  ,  animai  est  species  media  , 
quia,  si  referatur  ad  corpus,  est  species;  si  ad  hominem, 
est  genus.  Homo  autem  est  species  specialissima  ,  quia 
proxime  attingit  individua.  Species  intentionalis  est  quae- 
dam  imago  obiecti  ,  per  quam  ipsum  cum  potentia  co- 
gnitrice  coniungitur,  et  ab  ea  attingitur.  «  Nomen  speciei, 
ait  s.  Bonaventura,  importat  similitudinem  ,  et  importat 
cognoscendi  rationem  ^  ». 


»  Vid.  p.  264.-2  Vid.  p.  294. 

3  /n  lib.  l  Sent.,  Dist.  XXXF,  p.  2,  a.   I,  q.  3  resol. 
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XXII.  Species  impressa  —  expressa.  Species  impressa 
€St  species  inlelligibilis,  quae  elaboratur  ab  intellectu  a- 
gente,  et  ab  intellectu  possibili  recipiiyir  ^ .Species  expressa 
est  quae  ab  ipso  intellectu  possibili  ex  specie  ,  quam  ab 
intellectu  agente  excipit,  efformalur  ,  ut  obiectum  ab  ea 
repraesentatum  actu  cognoscat.  Illa  est  veluti  principium, 
quod  intellectum  ad  cognitionem  determinat  ,  et  reprae- 
sentat  obiectum  tamquam  inteiligibile;  ista  est  veluti  ter- 
minus  operationis  intellectus  ^;  seu  est  illa,  in  qua  intel- 
lectus  obiectum  veluti  actu  cognitum  sibi  repraesentat. 
Species  expressa  dicitur  etiam  verbum  ,  quia  intellectus  , 
dum  rem  intelligit,  veluti  intra  se  loquitur,  hoc  est,  ex- 
primit  obiectum  ,  quod  intelligit.  Hinc  species  impressa 
sic  definitur:  a  Imago  rei,  qua  mens  determinatur  ad  rem 
illam  cognoscendam  ;  et  propterea  dicitur  principium  co- 
gnitionis  ».  Species  vero  expressa:  «  Gonceptus  rei,  quem 
mens  format,  dum  cognoscit  obiectum,  et  dicitur  termi- 
nus  cognitionis,  et  verbum  mentis  ». 

XXIII.  Specificative  —  Reduplicative  ^ 

XXIV.  Specificativum  intrinsecum— extrinsecum.  Spe- 
cificativum  intrinsecum  est  illud  ,  per  quod  res  constitui- 
tur  talis.  Extrinsccum  est  aliquid  posilum  quidem  extra 
rem,  ita  tamen  ut  haec  ad  illud  essentialem  ordincm  ha- 
beat.  E.  g. ,  obiecta  et  actus  sunt  extrinsecum  specificali- 
vum  potentiarum  *. 

XXV.  Speculative — Practice.  Dicuntur  V  de  modo, 
quo  signa  rem  significatam  ostendunt  ^  2*^  De  modo,  quo 
aliquid  consideratur.  Illud  nempe  quod  consideratur  tan- 
tum  ut  cognoscatur,  speculative;  illud  vero,  cuius  cogni- 
tio  ad  aliquid  agendum  ordinatur,  practice  spectari  dici- 
tur.  Unde  distinctio  intellectus  speculativi  et  practici ,  de 
qua  alibi  diximus  °. 

XXVI.  Subalternans  —  Subalternata.  1*^  Denotant 
quamdam  affectionem  duarum  propositionum,  quae  secum 
quantitate  pugnant.  Ex  his  nempe  illa,  quae  est  univer- 


1  Vid.  p.  173. 

-Qq.  dispp.y  de  Pot.  ,  q.  VIII,  a.  I  c.  De  ulraqiio  specie  loqni- 
tur  s.  Augustinus,  De  Trin.,  lib.  IX,  c.  12;  iib.  XV,  c.  10;  et  In 
Ps.  CXXXIX,  n.    15. 

3  Vid.  p.  313.— '•  Vid.  p.  283. 

5  Vid.  p.  333.-6  Vid.  p.   176. 
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salis,  subalternans;  quae  est  particularis,  subalternata  au- 
<lit.  2^  Adhibentur  ad  distinguendas  scientias  inter  se. 
Scientia  nempe,  quae  desumit  sua  principia  ex  conclusio- 
nibus  superioris  scienliae  ,  subaUernata;  superior  autem 
scientia,  ex  qua  inferior  sua  principia  haurit,  subalternans 
appellalur.  Sic  medicinae  principia  probantur  in  physica; 
et  musicae  principia  probantur  in  arithmelica  *.  Quocirca 
«  ille  qui  habet  scientiam  subalternatam,  non  perfecte  at- 
tingit  ad  rationem  sciendi,  nisi  in  qiiantum  eius  co^nitio 
continuatur  quodammodo  cum  cognitione  eius  ,  qui  ha- 
bet  scientiam  subalternantem.  Nihilominus  tamen  inferior 
sciens  non  dicitur  de  his,  quae  supponit  ,  habere  scien- 
tiam,  sed  de  conclusionibus ,  quae  ex  principiis  supposi- 
tis  de  necessitate  concluduntur  ^  ». 

XXVIl.  SuBiECTiVE  —  OBiECTiVE.  Diversum  omnino  sen- 
sum  hae  voces  penes  Scholasticos  exhibent,  ac  penes  re- 
centiores  Philosophos.  Etenim  ab  illis  dicebatur  res  sub- 
iective  existere  ,  vel  modus  subiective  inexistere  ,  cum 
utriusque  existentia  revera  est  et  actu.  Obiective  dicebatur 
de  re,  quae  non  aliter  est,  quam  in  intellectu  cognoscente, 
seu  quae  non  aliter  existit  ,  quam  per  modum  obiecti 
cogniti.  Hinc  ens  in  potentia  ^  seu  quod  actu  non  existit, 
quia  potest  menti  cognoscenti  obversari,  dicebatur  exislere 
obiective  ^.  Hinc  etiam  potentiae  obiectivae  nomine  signifi- 
cabatur  mera  rei  possibilitas  *.  Hinc  denique,  quoad  actum 
cognitionis,  ipse  actus  mentis  cognoscentis  est  subiectivus^ 
quia  revera  est  in  animo  ;  actus  autem  rei  menti  obver- 
santis  est  obiectivus  ,  quia  res  est  in  mente  non  (juidem 
ut  in  se  revera  est,  sed  instar  obiecti  cogniti.  Secundum 
recentiores  autem  subiective  idem  ac  idealiter ;  obiective 
idem  ac  realiter  significat. 

XXVni.  SuBiECTiVE — Terminative.  Dicuntur  l^  de  mw- 
tatione.  Scilicet  subiective  mutari  dicitur  id,  quod  est  sub- 
iectum,  circa  quod  versatur  mutatio;  e.  g.,  lignum,quod 
mutatur  in  ignem:  Terminative  vero  id,  ratione  cuius  sub- 
iectum  mutatur,  seu  id  in  quod  subiectum  mutatur;  e.  g.. 


»   I,  q.  I,  a.  2  c. 

2  Qq.dispp.,  de   Ver.,  q.  XIV,  a.  9  ad  3.  Hlnc  «  fidelis  potesl  dici 
habere  scienliam  de  bis,  quae  concluduntur  ex  articulis  fidei  »  ;  Ibid. 
i  Vid.  p.   135.  — 'i  Vid.  p.    H. 

SiGNORiELLo,  Lexicon  22    2 
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ignis  ex  ligno  productus  :  «  Aliquid  diciinr  mulari  du- 
pliciter :  Uno  modo  ,  quia  est  subiectum  mutationis, 
sicut  dicimus  corpus  esse  mutabiie.  .  .  Alio  modo  dici- 
tur  aliquid  mutari,  quia  secundum  ipsum  fit  mutatio,  sicut 
dicimus  albedinem  mutari,  quia  secundum  ipsam  corpus 
alteratur  *  ».  2^  Cum  de  relationibus  sermo  est,  hae  voces 
idem  significant  ac  rdativum  intrinsece  ,  vel  extrinsece  ^. 

XXIX.  SUBIECTUM  ATTRIBUTIONIS  —  PRAEDICATIONIS.   Sub- 

iectmn  attrihutionis  est  illud  ,  de  quo  proprielas  ,  ant 
quodlibet  aliud  enunciatur;  ut  homo,  de  quo  enunciatur 
libertas.  Subiectum praedicationis  esi  illud,  de  quo  aliquid 
enunciatur  ut  ipsius  essentiam  constituens;  ut  ipse  homo, 
de  quo  enunciatur  esse  animal. 

XXX.  SUBIECTUM    INHAESIONIS  —  ADHAESIONIS  —  INFOR- 

MATiONis.  Dicuntur  de  rebus  ,  in  quiBus  aliquid  est  vel 
inhaesive  ,  vel  adhaesive  ,  ve/  informative.  Harum  vocum 
sensum  alibi  explicavimus  '. 

XXXI.  SUBIECTUM    INHAESIONIS  —  DeNOMINATIONIS.    Sub- 

iectum  denominationis  est  illud,  quod  recipit  aliquam  pro- 
prietatem.  Subiectum  inhaesionis  ,  est  illud,  ex  quo  ratio 
illam  recipiendi  exurgit.  E.  g.,  intellectus  est  in  toto  homi- 
ne,  tamquam  in  subiecto  denominationis;  est  autem  in  sola 
anima,  tamquam  in  subiecto  inhaesionis.  Item,  quantitas 
est  in  materia  tamquam  in  subiecto  inhaesionis  ,  in  toto 
composito,  tamquam  in  subiecto  denominationis. 

XXXII.  Subiectum  in  quo  —  de  quo.  Subiectum  in  quo 
est  substantia  respectu  accidentium,  proindeque  idern  es( 
ac  subiectum  inhaesionis.  Subiectum  de  quo  est  inferius 
respectu  superioris,  quod  de  illo  praedicatur;  unde  dici- 
tur  etiam  subiectum  praedicationis  ,  et  attributionis.  Ita 
Socrates  est  subiectum  hominis,  aut  animalis.  Exinde  pa- 
tet  illa  distinctio  inter  esse  in  subiecto,  et  dici  de  subiecto. 
Porro  esse  in  subiecto  pertinet  ad  subiectum  inhaesionis; 
dici  de  subiecto  ad  subiectum  praedicationis.  Subiectum  in 
quo,  physicum;  subiectum  de  quo,  logicum  etiam  appellari 
solet. 

XXXIII.  SuBSTANTiA —  AcciDENS.  Substantia ,  j^rowi  con- 
stituit  primum  praedicamentum  ,  est  ens  ,  cui  convenit 
existere  per  se.  cc  Ratio  substantiae  intelligitur  hoc  modo, 

*  Qq.  dispp.,  De   Ver.,  q.   F,   a.  6  c. 
2  Vid.  p.   318.  — 3  P.    14. 
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quod   substantia  sit  res ,  cui  conveniat  esse   non  in  sub- 
iecto  *  )).   Dicitur  ,  proiit  constituit  primum  praedicamen- 
tum,  quia  aliquando   substantia  sumitur  pro  essentia:  Sub- 
stantia  dupliciter  dicitur.  Uno  enim  modo  dicitur  substan- 
tia  ,   prout  significat   rationem    prim.i    praedicamenti.   .   . 
Alio  modo   dicitur  substantia  illud ,   quod  significat  quid 
in  omnibus  rebus,  sicut  dicimus  quod  definitio  significat 
rei  substantiam;  et  hoc  modo  quidquid  positive  dicitur,  in 
quocumque  genere  sit,  substantia  est,  vel  substantiam  habet; 
sic  enim  substantia  pro    essentia   sumitur  ^  )).  lam  vero, 
cum   pro  essentia  sumitur  ,  vagatur  per  omnia  praedica- 
menta;  quodlibet  enim  praedicamentum  est  aliqua  essen- 
tia.  Accidens  contra,  prout  opponitur  categoriae  substan- 
tiae  ,  est  ens  ,  cui   convcnit   existere   in  alio  ,   seu   illud, 
cuius  natura  exigit,  ut  alio  fulciatur,  ipsique  inhaereat  ^. 
lam  patet  substantiae  noiionem  non  consistere  in  eo  quod 
accidentibus  substat ;  siquidem  ab  hoc    substantia    deno- 
minatur  ,   velut  a  notiori   proprietate  ,  eodem   modo  quo 
lapis  dicitur  a  laedendo   pedem^  sed   non  essentialiter  in 
hoc  sustentaculo  conslituitur.  Qua  enim  ratione  substan- 
tia  posset  accidentia  sustentare,  nisi  esset  in  seipsa?  Quo- 
modo  autem  notio  entis  per  se  distinguatur  a  notione  en- 
tis  a  se  ,  alibi  explicatum   est  *.  Insuper  accidentia  abso- 
luta  a  Peripateticis  admissa,  uti  sunt  quantitas,  qualitas 
etc.  ,  licet  actu  non  existant  in  alio  ,  tamen  non  existere 
per  se  ,  ideoque  non  esse  substantias  ,   etiam  explicatum 
est  ^  Denique  pro  sacrae  Theologiae  tyronibus  illud  etiam 
adnotaiidum    censemus :   rationem    substantiae   excludere 
quidem  subiectum  ,  a  quo  ipsa  fulciatur  ,  non  vero  sup- 
positum,  cuius  sit,  seu  personam,  a  qua  terminetur.  Hinc 
natura  humana  Christi  ,   licet  subsistat  in  Verbo  ,  a  q?io 
assumpta  est   per  incarnationem  ;    tamen   est  substaiilia, 
quia  non  existit  in  Yerbo  tamquam  subiecto,  cui  iohae- 
reat,  sed  quatenus  termioatur  a  Persona  Verbi.  Neque  ex 
hoc,  quod  non  subsistit  per  propriam  persooalitalem,  se- 
quitur  ipsam  non  existere  per  se.  Ut  enim   substantia  di- 
catur  complete  per  se  existens  ,   sufficit  ut  habeat  perso- 
nalitatem  vel  sibi  propriam  vel  appropriatam.  Natura  au- 

»   Contr.  Gmt.,  iib.   I,  c.  25. 

2  In  lib.  U  Sent.,  Oist  XXXVII,  q.   I,  a.    1   soL 

2  Vid.  p.  7,  et  2S.  — 4  P.  255-256—3  P.  20. 
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tem  humana  Christi  hahet  'perwnaUtatem  Divinam  sihi  ap- 
proprialam  ,  ut  haec  in  omnihus  gerat  vices  personalUa-- 
lis  ipsius  naturae   humanae. 

XXXIV.  SUBSTANTIA.    COMPLETA  —  liNCOMPLETA.  Swfes^an- 

tia  completa  dicitur  ea,  quae  ad  allerius  suhstantiae  com- 
positionem  efficiendam  non  est  nala;  cuiusmodi  sunt  An- 
gelus  arhor  etc.  Incompleta  *^st  \el  ea,  quae  eisi  in  ordinc 
suhstantiae  omnia  haheat,  xxiper  se,  seu  i^  seexistere  queal, 
tamen  nala  est  ingredi  alterius  suhstanliae  compos»tio- 
nem ,  cum  qua  coniuncta  compositum  suhstantiale  elTor- 
mat ;  vel  ea ,  quae  existere  non  possunt  ,  nisi  cum  alio 
coexistant;  ac  proinde,  ut  reaiiter  existant,  alio  indigent, 
iion  quidem  uti  subiecto  inhaerentiae ,  quia  non  sunt  ac- 
cidentia  ,  sed  uti  suhiecto  coexistentiae.  Prioris  generis 
exemplum  est  anima  humana,  quae  licet  per  se  existere 
possit,  naturaliter  tamen  ordinatur  ad  physicam  unionejii 
cum  corpore,  et  ad  constituendum  compositum  illud  sui- 
stantiale,  quod  vocatur  homo  :  quocirca  anima  humana  di- 
citur  suhstantia  incompleta  in  ratione  speciei,  licet  integrrt 
sit  in  ratione  substantiae.  Allerius  generis  exemplum  est 
anima  hrutorum,  quae  proinde  incompletae  substantiae  di- 
cuntur  non  solum  in  ratione  speciei,  sed  etiam  in  ratione 
.subslnntiae,  seu  suhsistentiae. 

XXXV.  SlBSTANTIALE  COMPOSITLM— ACCIDENTALE.    Com- 

positum  subsiantiale  est  illud,  quod  ex  duahus  suhstantiis 
incompletis  exurgit ;  puta  homo.  Compositum  accidentale 
est  illud  quod  coalescit  ex  suhslantiis  completis,  ut  acer- 
vus  lapidum  ^ 

XXXVI.  SuBSTANTiA  PRiMA  —  SECUNDA.  Primae  suhsta;  - 
tiae  vocantur  individua,  ut  Petrus  etc.  Secundae  suhstan- 
tiae  vocantur  genera,  et  species,  quia  pendent  a  primis 
suhslantiis;  universalia  enim  a  singularihus  cogitando  eli- 
ciuntur.  Cum  autem  species  propinquior  sit  siiigularihus, 
ideo  dicitur  magis  substantia.  Porro  suhstantia  prima  ne- 
que  in  suhiecto  est,  neque  de  aliis  enunciatur  ;  sed  tan- 
lum  praedicari  potest  praedicatione  praeter  ordinem  '. 
Suhstantia  secunda  autem  in  suhiecto  non  est,  sed  de  sub- 
lecto  dicitur;  ut  patet  in  generihus  et  speciehus.  Monen- 
dum    autem    est  cum    s.    Thoma  ,  «  quod    cum    dividi- 


*  Vid.  p.  257,  el,   Unum  per  se  —  per  accidens,  lilt.   U. 
'  QuiJ  sit  praedicatio  praeler  ordinem,  vid.  p.  267. 
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iwv  substantia  in  primam  ,  et  secundam  ,  non  est  divi- 
sio  generis  in  species  ,  cum  nihil  contineatur  sub  secun- 
da  substantia  ,  quod  non  sit  in  prima;  sed  est  divisio  ge- 
neris  secundum  diversos  modos  essendi.  Nam  secunda 
substantia  significat  naturam  generis  secundum  se  abso- 
tutam;  prima  vero  substantia  significat  eam  ut  individua- 
liter  subsistentem.  Unde  magis  est  divisio  anaiogi,  quam 
generis  *  ». 

XXXVII.  SuccESSivA— Permanentia.  Permanentia  dicviii- 
tur  ea,  quae  habent  omnes  suas  partes  simul,  ut  terra  , 
caelum  ,  homo.  Successiva  ,  quorum  «  una  pars  non  est 
cum  alia  parte  ^  »,  quatenus  in  quodam  fluxu  consistunt, 
ut  auctio,  immutatio,  et  quilibet  motus.  Hinc  a  successio 
propria  est  motui  M)  ;  et  successiva  «  non  habent  esse  , 
nisi  secundum  aliquid  sui  *  ».  Esse  autem  rerum  perma- 
nentium  secundum  se  quidem  esMn  iwstoii,  at  potest  esse 
divisibile  per  accidens ,  prout  alicui  motui  subiacet  ^ 

XXXVIII.  SUPERNATURALITER— NaTURALITER   **.        * 

XXXIX.  SuppoNi— Significare  — CopuLARi.  «  In  quoii- 
bet  nomine  est  duo  considerare,  scilicel  id,  a  quo  impo- 
nitur  nomen  ,  quod  dicitur  qualitas  nominis;  et  id  ,  cui 
imponitur,  quod  dicitur  substantia  nominis  ».  lam  «  no- 
men  proprie  loquendo  dicitur  significare  formam,  sive  qua- 
litatem  ,  a  qua  imponitur  nomen  ;  dicitur  Yero  supponere 
pro  eo,  cui  imponitur  '  ».  Et  quidem,  «  id,  cui  altribui- 
tur  nomen,  si  sit  recte  sumtum  sub  re  significata  per  no- 
men,  sicut  determinatum  sub  indeterminato,  dicitur  sup- 
poni  per  nomen  ;  si  autem  non  sit  recte  sumtum  sub  re 
nominis  dicitur  copulari  per  nomen  *  »•  E.  g.,  nomine  a- 
nimalis  significatur  substantia  animata  sensibilis  ;  homo 
supponitur  nomine  animalis,  quia  homo  recte  sumitur  sub 
ratione  animalisy  sicut  determinatum  sub  indeterminato;  co- 
pulatur  vero  nomine   albi  ,  quia  sub  albo  ,  quod  est  extra 


*  Qq,  dispp.,  De  Pol.,  q.  IX,  a.  2  ad  6. 
2  In  lib.   l  Sent.,  Disl.   VIII,  q.  II,  a.   1   ad  4. 
5  Contr.   Gent.,  lib.   II,  c.    19. 
"*   In  lih.    I  Sent.,   loc.   cit. 

5  Qq.  dispp.,   De  Pot.,  q.  V,   a.    i   ad   12.  Cf  In  lib.  I  Sent.,  Dist. 
XXXVII,  q.  IV,  a.  3  sol.~^G  yid.  p.  218. 

•?  S.  Tbom.,  In  lib.  111  Sent.,  Dist.  VI,  q.   I,  a.  3  sol. 
S  Qq.  dispp.,  De  Pot.,  q.  IX,  a.  4  c. 
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essentiam  eius  ,  non  direrte  sumitur  *.  lam  siinpositio  po- 
test  converti  in  significationem.  Nam,  «  quia  inierius,  quod 
supponitur  per  nomen  commune,  sc  habet  ad  commune, 
sicut  determinatum  ad  indelerminatum  ,  id  ,  quod  erat 
suppositum  ,  fit  significatum  ,  determinatione  apposita  ad 
commune;  animal  enim  rationale  significat  hominem  ^  ». 

XL.  SupposiTio — Ampliatio  —  Restrictio — Alienatio 
—  Appellatio.  Sunt  yariae  terminorum,  qui  in  enuncia- 
tionibus  adhibentur  ,  affectiones.  Suppositio  latiori  sensu 
accepta  ^  est  usurpatio  vocis  pro  suis  significationibus.  Si- 
cut  nempe  supputatores  utuntur  calculis  loco  nummorum, 
ita  nos  utimur  terminis  loco  eorum,  quae  per  illos  signi- 
ficantur.  lluiusmodi  usus  vocalur  suppositio.  Hinc  suppo- 
nere  pro  aliquo  idem  est  ac  illud  significare.  Exinde  in- 
telligitur  quid  sibi  velint  propositiones  de  subiecto  non 
supponente.  Scilicet  ad  suppositionem  termini  requiritur, 
ut  aliquid  designandum  termino  respondeat ;  unde  sermo 
esse  dicitur  de  suhiecto  non  supponente,  si  nihil  designan- 
dum  respondeat  termino.  E.  g.  ,  si  dicam  :  Adam  mihi 
loquitur,  Antichristus  fuit,  istae  propositiones  sunt  de  suh- 
iecto  non  supponente^  quia  ea,  quae  exprimuntur  per  ter- 
minos  Adam,  et  Antichristus,  vel  nulla  sunt,  tempore  qiM> 
loquor,  vel  numquam  fuerunt.  Ampliatio  est  extensio  ter- 
mini  a  minori  ad  maiorem  significationem.  Ita,  cura  di- 
citur  :  Mites  possidebunt  terram,  vox  mites,  quae  vi  prae- 
dicati  supponit  tantum  pro  futuris  ,  sumitur  tamen  pro 
omnibus,  tum  futuris,  tum  praesentibus,  tum  praeteritis. 
Qua  in  re  advertit  s.  Thomas  ,  terminos  significantes  a- 
clum  animae  ampliare  ad  omne  tempus;  «  sicut  cum  dici- 
tur  :  Homo  laudatur,  potest  intelligi  de  praesenti  ,  prae- 
terito,  vcl  faturo  ,  actus  enim  animae  se  extendit  etiam 
ad  ea  quae  non  sunt  *  »-  Restrictio  est  coarctatio  termini 
a  maiori  ad  minorem  significationem,  ut  in  hac  proposi- 
tione:  Omnis  homo,  qui  est  iustus,  spernit  mundum;  ubi 
illud  subiectum,  homo ,  contrahitur  ,  ut  pro  iustis  solura 
supponat.  Monente  eodem  sancto  Doctore,  restrictio  fieri 
solet  etiam  per  antonomasiam;  siquidem  «  secundum  con- 


'   Qq-  dupp.,   loc.   cit.  —  -  Ihid. 

•i  Dixiimis  laliori  smsii  accepla,  ut  distinguatur  ab  ea,  de  qua  an- 
lea  loculi  sumus. 

^  In  lib.  III  Smt.,  Dist.  VII,  q.  III,  a.  1  ad  4. 
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?;tietudinem  bumanae  locutionis  ,  aliqua  nomina  commu- 
aia  restringuntur  ad  ea,  quae  sub  tali  communitate  con- 
tinentur ,  sicut  nomen  urbis  accipitur  antonomastice  pro 
Roma  *  ».  Alienatio  est  acceptio  termini  in  sensu  metapho- 
rico;  ac  proinde  est  distractio  termini  a  propria  ad  impro- 
priam  signifiGationem.  Ita  Pytha^oras  vocabat  iustitiam 
sale  mvitaey  eo  quod  scelerum  corruptionem  acri  quidem, 
sed  sajubri  punitione  corrigeret.  Appellatio  denique  est  qui- 
dam  specialis  modus,  quo  attribulum  adiungitur,  seu  ap- 
plicatur  subiecto  ,  ita  nempe  ut  illi  referatur  vel  ratione 
formae  ,  quae  per  ipsum  signilicatur ,  ut  in  hac  enuncia- 
tione:  Medicus  sanat ,  vel  tantum  quatenus  est  supposi- 
tum,  quod  illam  formam  habet,  uti  in  his  aliis  enuncia- 
tionibus  :  Albura  est  dulce,  Medicus  canit. 

XLI.    SUPPOSITIO    COLLECTIVA — DISTRIBUTIVA    ^. 

XLII.    SUPPOSITIO   CONFUSA — DETERMINATA    ^ 

XLIII.    SUPPOSITIO   FORMALIS — MATERIALIS.  SupposittO  di- 

citur  materialis,  si  in  termino  ipsa  eius  ratio  spectetur  , 
non  vero  res  per  illum  significata  ;  ut  cum  enunciatur  : 
Homo  est  vox.  Formalis  ,  si  consideretur  res  ,  quae  per 
terminum  significatur,  puta:  Homo  est  ratione  praeditus  *. 
Vel,  «  formaliter  significatur  per  nomen  id,  ad  quod  si- 
gnificandum  nomen  est  principaliler  impositum,  quod  est 
ratio  nominis  ,  sicut  hoc  nomen  homo  significat  aliquod 
compositum  ex  corpore  et  anima  rationali.  Materialiter 
vero  significatur  per  nomen  illud,  in  quo  talis  ratio  sal- 
vatur  ;  sicut  hoc  nomen  homo  significat  aliquid  habens 
cor,  et  cerebrum,  et  huiusmodi  partes  ,  sine  quibus  non 
potest  esse  corpus  animatum  anima  rationali  '^  ». 

XLIV.    SUPPOSITIO   SIMPLEX   —  PERSONALIS  ,   Seu     REALIS. 

Sunt  duae  species  siippositionis  formalis.  Ut  clarius  huius- 
modi  distinctio  intelligatur  ,  notandum  est  in  voce  duas 
includi  posse  significationes,  alteram  scilicet  immediatamy 
alteram  mediatam^  prout  ipsa  aliquid  primario  et  per  se  , 
vel  tantum  secundario  significat.  E.  g.,  homo  per  se  et  im- 
mediate  significat  naturam  humanam  ,  secundario  autem 
et  mediate  significat  omnia  individua  ,  quae  specie  hu- 
mana  continentur.  E  contrario,  Plato  per  se  pnmo  signi- 


^  2»  2^^  q.  CXLI,  a.  2  c. 

2  Vid.  p.  65.-3  Vid.  p.  68.  —  '«  Vid.  p.   135. 

5  S.  Thom.,  Qq.  dispp.,  De  Pot.,  q.  IX,  a.  4  c. 
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ficat  individuum  naturae  humanae;  sed  secundario  signi- 
ficat  etiam  naturam  humanam  communem  ,  quae  in  illo 
individuo  consideratur.  Item,  alhum  pe?'  se  primo  signifi- 
cat  albitudinem  subiecto  inhaerentem  ;  secundario  et  me- 
diate  significat  etiam  ipsum  subiectum  ,  in  quo  est  albi- 
tudo.  Hisce  praehabitis,  suppositio  est  simplex,  si  vox  u- 
surpatur  tantum  pro  sua  immediata  significatione  ;  est 
realisy  seu  personalis,  si  pro  immediata  simul  et  mediata 
significatione  adhibetur.  E.  g.  ,  in  his  propositionibus  : 
Homo  est  species  :  Album  est  accidens  ,  homo  et  album 
supponunt  simpliciter;  nam  homo  sumitur  pro  sola  natura 
humana  ,  non  yero  pro  individuis.  Et  quidem  non  recte 
quis  diceret:  Petrus  est  species:  Paulus  est  species:  Item 
album  sumitur  pro  sola  albitudine  ,  non  vero  pro  subie- 
cto.  At  si  dicam:  Homo  est  vivens  ,  suppositio  est  perso- 
nalis  ;  nam  homo  ibi  sumitur  pro  sua  significatione  tam 
immediata  ,  quam  mediata  ,  cum  vita  ingrediatur  conce- 
ptum  tum  naturae  humanae  in  communi,  tum  singulorum 
individuorum  *. 

XLV.  SupposiTUM — Persona — SuBSiSTENTiA.  Subsistentia 
aliquando  idem  significat ,  ac  Perseitas.  Consistit  nempe 
in  eo  ,  quod  ens  non  pendet  ab  alio  ,  tamquam  a  subie- 
cto,  cui  inhaereat,  seu  in  eo,  quo  substantia  constituitur 
in  esse  substantiae.  «  Substantia  e?t  subiectum,  quod  non 
indiget  extrinseco  fundamento  ,  in  quo  sustentetur  ,  sed 
sustentatur  in  seipso  ;  et  ideo  dicitur  subsistere  ,  quasi 
per  se  ,  et  non  in  alio  existens^  ».  At  vero,  quoniam  in 
substantia  incompleta,  quippe  quae  ad  totum  substantiale 
componendum  ordinatur,  esse  in  se  non  perficitur,  nisi  in 
ipso  substantiali  composilo  ,  idcirco  subsistentia  intelli- 
gitur  ,  quatenus  convenit  tantum  substantiae  completae; 
haec  enim  ,  cum  neque  in  aliquo,  tamquam  in  subiecto, 
neque  in  aliquo,  tamquam  in  toto,  sit  ,  absoluta  ratione 
habet  esse  per  se  ;  et  ideo  dicitur  esse  sui  ipsius.  Itaque 
subsistentia  definitur:  Actualitasy  seu  perfectio,  per  quam 
natura  fit  sui  ipsius  et  non  alterius,  seu  per  quam  natura 
ultimo  completur  et  terminatur,  ita  ut  sit  sui  iuris  ,  at- 


*  Vld.   Goudin,   Phll.  luxta  inconcussa,  tutissimaque  D.Thomae  dog- 
mata,  t.  I,  Log.  mai.,  pars  1,  a.  3,  §   I. 
-  Qq.  dispp.,  De  Pot.,  q.  IX,  a.   1  c. 
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que  non  egeat  communicari  aiteri  ad  hoc,  ut  sit,  et  opc  - 
retur.  Substantia  ,  quae  per  subsistentiam  hoc  sensu  ac- 
ceptam  iam  ultimo  completa  et  terminata  est,  nempe  sub- 
stantia  singularis,  ultimo  completa  ,  et  sui  iuris  effecta  , 
dicitur  suppositum,  si  intellectu  careai;  persona ,  vel  hypo- 
stasisy  si  sit  intelligens. 

Exinde  expiicatur  definitio  personae,  quae  post  Boetium 
Yulgo  in  scholis  traditur:  Naturae  rationalis  individua  suh- 
stantia  ^  Dicitur  l^  substantia  ;  nam  accidentia  non  sub- 
sistunt.  2^  Individua,  nempe  tum  logice,  tum  physice.  Di- 
citur  aliquid  individuum  logice,  quatenus  de  aliis  minime 
praedicatur,  ut  Cicero,  Plato,  etc.  Physice  autem,  quate- 
nus  totum  quoddam  est;  qua  ratione  gutta  aquae,  quate- 
nus  cum  Oceano  iuncta  est,  non  appellatur  individua;  se- 
parata  vero  ab  Oceano  individua  dicitur.  lam  \ero,  personu- 
est  natura  individua  utroque  modo:  Logice  quidem,  nam 
universalia,  tum  quia  in  intellectu  taolum  exislunt,  tum 
quia  pluribus  communia  esse  possunt,  non  sunt  personae. 
Ita  hominis  in  communi  nulla  persona  est,  sed  Ciceronis,. 
vel  Platonis,  vel  singulorum  individuorum  singulae  per- 
sonae  nuncupantur  -.  Physice  autem  ,  quia  substantiae  , 
quae  sunt  totius  compositi  partes,  puta  anima  et  corpus 
hominis,  non  habent  propriam  hypostasim,  sed  subsistunt 
in  hypostasi  ioilns  compositi.  «  Subslantia  individua,  quae 
ponitur  in  definitione  personae,  importat  substantiam  com- 
pletam  per  se  subsistentem  separatim  ab  aliis  ,  alioquin 
manus  hominis  posset  dici  persona  ,  cum  sit  subslantia 
quaedam  individua;  quia  tamen  est  substantia  individua, 
sicut  in  alio  existens  ,  non  potest  dici  persona  ^  )>.  Quod 
si  duae  naturae  ita  secum  uniantur  ,  ut  una  earum  nul- 
lam  ex  unione  novam  perfectionem  adipisci  possit,  tunc 
ista  retinet  hypostasim  ^iroprinm;  altcra  autem  amittit  in 
unione  propriam  hypostasim,  atque  in  hypostasi  perfectio- 
ris  naturae  subsistit.  Ita  evenit  in  mysterio  Incarnationis. 
Christi  enim  natura  humana   caret  propria  hypostasi  ,  et 


*  «  Pcrsona  non  dicilur,  nisi  de  individua  rationali  nalura  »  ;  s. 
Ans.,   Monol.,  c,   78. 

-  «  Essentiae  signiflcatio  ad  aliquiil  commune  videtur  pertinere; 
nomon  autem  de  singulaiibus  hypostasis,  qnae  subsunt  huic  unrvorsa- 
li,  praedicatur  ac  dicitur»;  s.  Cyrill.  Alex.,  De  Sancl.Trinit    Dial    I 

^  S..  Tliom.,  3,  q.  XVI,  a=  12  ad  2. 
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subsistit  iii  Persona  Verbi  *.  Ex  qua  expllcatione  vocis 
individuae,  quae  in  definitione  personae  adhibetur,  sequi- 
lur,  ut  ipsa  sit  incommunicabilisy  scilicet,  ut  sit  substan- 
tia  singularis;  insuper  ut  sit  in  se  tota  ,  sive  sui  iuris  , 
sibique  ipsi  propria  ,  et  integrum  suarum  operationum 
principium;  denique  ut  non  possit  ita  assumi  ,  ut  traha- 
tur  in  personalitatem  alterius  ^.  Quae  quidem  ,  ut  inquit 
s.  Bonaventura  ,  ipsi  ethymologiae  nominis  personae  re- 
spondent;  siquidem,  «  persona  dicitur  quasi  per  se  unum, 
per  se  autem  uoum  proprie  dicitur  unum  ,  quod  esl  o- 
mnino  distinctum  ab  aliis,  et  in  se  indistinclum')).  At  vero, 
«  non  est  contra  rationem  personae  communicabilitas  assu- 
mentis*  »;  scilicet  nulla  repugnantia  in  eo  est,  quod  Per- 
sona  Divina  humanam  naturam  assumpsit;  nam  «  persona 
dicitur  incommunicabilis,  in  quantum  non  potcst  de  plu- 
ribus  suppositis  praedicari ;  nihil  tamen  prohibet  plura 
de  persona  praedicari.  Unde  non  est  contra  rationem  per- 
sonae  sic  communicari,  ut  suhsistat  in  pluribus  naturis  ')>. 
3°  Dicitur  rationalis ,  ut  distinguatur  persona  a  supposito; 
non  enim  proprie  dicimns personam  equi,  aut  lapidis,  sed 
personam  vel  Divinam  ,  vel  Angelicam  ,  vel  humanam. 
tlnde  persona  nihil  addit  supra  suppositum  ,  nisi  aliquam 
dignitatem  et  excellentiam  petitam  ex  natura  intellectuali. 

XLYL  SupPOSiTALTTAS— Personalitas.  Ipsa  substantia  in 
substantiis  ratione  destitutis  ,  suppositalitas,  vel  simplici- 
ler  suhsistentia,  in  rationalibus  autem  personalitas  proprie 
vocatur.  Personalitas,  seu  generatim  subsistentia,  positiva 
et  negativa  dictione  exprimi  potest.  Quemadmodum  enim 
in  figura  exprimenda  interdum  positiva  dictione  utimur, 
puta  cum  dicimus  eam  esse  corporis  terminum;  interdum 
negante ,  e.  g.  ,  cum  dicimus  eam  esse  negationem  ulte- 
rioris  extensionis  in  corpore;  ita  per  subsistentiam  dici- 
mus  rem  esse  completam;  et  tunc  positiva  dictione  expri- 
mitur,  nam  substantiae  complementum  dicitur ;  vel  per  sub- 
sistentiam  negamus  aliquod  ens  esse  iuris  alieni ,  seu  sub- 
sistere  in  alio  velut  perfectiori;  tumque  eam  negativa  dic-' 
lione  explicamus ;  est  enim,  ut  ita  dicamus,  negatio  commu- 

1  Vid.  p.  338-339. 

2  S.  Thorn.,  In  lib.  Ul  Sevt.,  Dist.   V,  q.  JI,  a.  1  ad  2. 

3  IH  W).   I  Sent.,   Dist.  XXUI,  a.   I,  q.   i   resol. 
i-  S.  Thoin.,  loc.  cit.—'^  3,  q.  III,  a.  1  ad  2. 
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nicahilitatis  in  substaiUia.  At  licet  subsistentia  negatire  ex- 
primatur,  tamen  eam  in  creatis  esse  aliquid  positivum  a 
natura  clistinctum  omnes  Thomistae  ex  communi  sententia 
clocent.  Scotus  e  contrario  in  eam  sententiam  concedere 
videtur,  quae  staluit  subsistentiam  nihii  positivum  addere 
naturae.  Utrum  vero  distinguatur  ut  res  a  re  ,  an  sicut 
modus  a  re,  inter  ipsos  Thomistas  non  convenit.  Illud  au- 
tem  omnino  certum  est,  in  Deo  naturam  et  subsistentiam 
reipsa  non  distingui,  Deus  enim  est  ipsa  Deitas  ^ 
XLVII,  Syncategorematice  —  Categorematice  ^ 
XLVIII.  Synonimum  nomen  —  Homonymum  ^ 

S 

E  F  F  A  T  A 

I.  Sapientis  est  ordinare.  Equidem  si  quis  domum 
bene  ordiuvTlam  intraret,  ex  ipsa  ordinatione  domus  ,  or~ 
dinatoris  sapientiam  col!i|^eret.  «  Ordinare,  inquit  s.  Tho- 
mas,  sapientis  est.  Ordinatlo  enim  aliquorum  fieri  non  po- 
test,  nisi  per  cognitionem  habitudinis  et  proportionis  or- 
dinatorum  ad  invicem,  et  ad  aliquid  altius  ,  quod  est  fi- 
nis  eorum;  ordo  enim  aliquorum  ad  invicem  est  propter 
ordinem  eorum  ad  finem.  Cognoscere  autem  habitudines, 
et  proportioneni  aliquorum  ad  invicem,  est  solius  haben- 
tis  intellectum;  iudicare  autem  de  aliquibus  per  causam 
altissimam  sapientiae  est;  et  sic  oportet  quod  omnis  ordi- 
natio  per  sapientiam  alicuius  intelligentis  fiat.  Unde  et 
in  mechanicis  ordinatores  aedificiorum  ,  sapientes  illius 
artificii  dicuntur  *  ». 

II.  Secundum  conditionem  causae  proximae  attenditur 
necessitas  vel  contingentia  effectus.  Hoc  est:  A  causa 
necessaria  semper  procedit  effectus  necessarius,  cuni  illa 
proxima  est.  Quod  si  causa  suprema  sit  necessaria,  causa 
proxima  autem  contingens,  tunc  effectus  potest  esse  con- 


1  Vid.  s.  Thoni.,  T,  q.  HI,  aa.  3  et  4. 

2  Vid.    p.  58,    et,    Terminus   categorematicus  —  Syncategorematieus^ 
litl.  T. 

^  Vid.  Aequivoce  —  Analogice — Univoce,  p.   14. 
^  Coiit,  Gent.y  lib.  II,  c.  24,  n.  3. 
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tingens.  Td  sequenti  exemplo  illustrat  s.  Thomas:  «  Sicut 
germinatio  plantae  est  contingens  propter  causam  proxi- 
mam  contingentem ,  licel  motus  solis  ,  qui  est  causa  pri- 
ma,  sit  riecessarius  *)).  Exinde  illud  infert  laudatus  Doctor, 
quod  licet  scientia  Dei ,  quae  est  causa  prima,  sit  neccs- 
saria,  tamen  scita  a  Deo  possunt  esse  contingentia  pro- 
pter  causas   proximas  contingentes  ^. 

Tll.  SeCUNDUM  ILLUD  ,  QUOD  REI  COMPETIT  PER  SE  ,  lUDi- 
CATUR  DE  IPSA,  NON  AUTEM  SECUNDUM  ILLUD,  QUOD  EI  COM- 

PETIT  PER  ACCIDENS.  Hoc  effato  s.  Thomas  utitur,  ut  osten- 
dat  non  esse  aliquid  bonum  mala  esse  vel  fieri,  etsi  ea, 
quae  in  se  mala  sunt,  ordinenlur  ad  bonum.  Etenim  ma- 
lum  non  ordinatur  ad  bonum  per  se,  sed  per  accidens  *. 
TV.  Semper  id,  quod  est  per  se,  prius  est  eo,  quod  est 
PER  ALiuD.  Hoc  effatum  consequitur  ex  illo:  Qiiod  est  per 
aliudy  reducitur  ad  illud,  quod  est  per  se,  tamquam  in prius^. 

V.  SeMPER   ID  ,    QUOD   SPECTAT   AD   NATURAM,    EST   PRINCI- 

pium  in  quolibet.  Natura  enim  cuiuscumque  rei,  cum  sit 
ossentia  ipsius,  est  primum  in  unoquoque  ^;  hinc  sicut  ipsa 
est  fundamentum  omnium,  quae  rei  conveniunt,  ita  quod 
spectat  ad  ipsam,  est  principium  reiiquorum.  Exinde  fit, 
ut  ex  cognitione  primorum  principiorum,  quae  est  nalu- 
ralis,  procedat  cognitio  conclusionum  ;  atque  ex  nalurali 
volitione  ultimi  finis,  nempe  beatitudinis  ,  oriantur  aliae 
volitiones;  cum  quidquid  homo  vult,  velit  propter  finem '^. 

VI.  Semper  invenitur  unum  ut  principale  et  dirigens 
IN  multis  ordinatis  ad  unum.  Hoc  Aristotelis  effatum  evin- 
cit  s.  Thomas  ex  eo  quod  multi  per  se  intendunt  ad  mulia^ 
unum  vero  ad  unum.  Hinc  multa  nequeunt  recte  ordinari 
ad  unum,  nisi  per  unum.  Tnde  ratio  redditur  ,  cur  «  so- 
cialis  vita  multorum  esse  non  posset,  nisi  aliquis  praesi- 
deret,  qui  ad  bonum  commune  intenderet  \ 

VTT.  Sensibile  in  actu  est  sensus  in  actu.  Huius  pro- 
nuntiati  ratio  est,  quia  «  ex  hoc  aliquid  in  actu  sentimus, 
quod  sensus  informatur  in  actu  per  speciem  sensibilis*». 
Quocirca  «  sensus  in  actu  est  sensibile  in  actu  ,  non  ila 
quod  ipsa  vis  sensitiva  sit  ipsa  similitudo  sensibilis,  quae 


1  I,  q.  XIV,  a.   13  ad   1.  Cf  p.  61-62. 

2  /fe,vi._3  I,  q.  XiX,  a.  9  ad   1.  -    ^  Vid.  p.  306, 
5  Vid.  p.  217.— 6  I,  q.  LX,  a.  2  c. 

7  J,  q.  XCVI,  a.  4  c.-s  I,  q.  XIV,  a,  2  c. 
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est  in  sensu,  sed  quia  ex  utroque  fit  unum,  sicut  ex  actu, 
et  potentia  *  ».  Eadem  ratione  explicandum  esi,  Intelligi- 
bile  in  actu  est  intellectus  in  actu^. 

VIJI.  Sensus  est  singularium.  Equidem  quidquid  actu 
sentitur  ,  reipsa  singulare  est.  E.  g.  ,  sensa  visus  appre- 
henditur  hic,  vel  ille  color,  non  vero  color  in  communi. 
Id  paucis  exponit  s.  Thomas:  «  Sensus  non  est  cognosci- 
tivus  nisi  singularium.  Cognoscit  enim  omnis  sensitiva  po- 
tentia  per  species  individuales  ,  cum  recipiat  species  re- 
rum  in  organis  corporalibus  ^  ».  Quocirca  quae  sentiuntur, 
non  possunt  esse  universalia.  Etenim  quod  sentitur,  hoc 
aliquid  est,  nempe  unum  esl,  et  numero  definitum,  atque 
hic  et  nunc  est  ,  seu  certo  loco  et  tempore  circumscrip- 
lum  esl;  at  universale  non  est  hoc  aliquid,  neque  hic,  et 
nunc  est  ,  quia  semper  est  et  ubique  *.  Ergo  universale 
non  sentitur.  Attamen  ,  ipsa  sentiendi  facultas  et  natura 
ad  universum  suum  obiectum  directa  est.  E.  g.,  visus  in 
universum  est  ita  comparatus,  ut  possit  quemvis  colorem 
percipere  ,  nempe  feratur  in  hoc  coloratum  sub  ratione 
communi  coloris,  non  quidem  sub  ratione  facta  communi 
per  intellectum  ,  sed  quasi  negative  non  sub  aliqua  spe- 
ciali  ratione  coloris;  idest,  ut  ait  s.  Thomas,  «  non  quia 
visus  cognoscit  colorem  universalem,  sed  quia,  quod  co- 
lor  sit  cognoscibilis  a  visu,  non  convenit  colori,  in  quan- 
tum  est  hic  color,  sed  in  quantum  est  color  simpliciter^». 
Item,  appetitus  sensitivus  fertur  in  appetibilia  singularia 
sub  ratione  commuoi,  idest  non  sub  aliqua  ratione  parti- 
culari  huius,  vel  illius  boni,  non  tamen  sub  ratione  com- 
muni,  quae  per  intellectum  facta  sit  communis.  Rursus, 
ipsa  sentiendi  facultas,  non  vero  eius  aclus  ferlur  in  ra- 
tionem  communem  obiecti  modo  a  nobis  explicato.  Atque 
hoc  sibi  volunt  metaphjsici  ,  cum  sensum  esse  rei  talis  , 
non  huius  talis  docent;  siquidem  nomine  sensus  facultatem 
sentiendi,  Don  vero  actum  sentiendi  denotant. 

Effato,  quod  explicavimus,  affine  est  illud:  singularia 
coGNOSCUNTUR  SENSU-  Quod  profecto  non  intelligitur  de 
singularibus  spiritualibus  ;  haec  enim  in  sensus  non  in- 
currunt  ,  licet  per  accidens  et  per  effecta   sensibus  perci- 


«  Ihid.,  q.  LV,  a.  1  ad  2.-2  Cf  p.  190. 

3  Conir.  Genl.,  lib.   11,  c.  66.  n.  2. 

''  Viri.  im,   U.—^  l^  2^%  q.  XXIX,  a.  6  c. 
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piantur  :  ((  Cognitio  sensus  non  se  extendit,  nisi  ad  cor- 
poralia  ;  quod  ex  hoc  patet ,  quod  qualitates  sensibiles  , 
quae  sunt  propria  obiecta  sensuum,  non  sunt,  nisi  in  cor- 
poralibus;  sine  eis  autem  sensus  nihil  cognoscit  *  ».  Quam- 
quam  vero  singularia  materialia  cognoscantur  sensu  ;  ta- 
men  id  non  impedit ,  quominus  etiam  intellectu  cogno- 
scantur;  non  quidem  directe,  quia  isiteilecius  inteliigit  abs- 
Irahendo  a  materia  ^,  sed  indirectey  nempe  per  quarndam 
conversionem  ad  phantasmata  singuiarium,  a  quibus  spe- 
ciem  intelligibiiem  abstraxit  ^. 

IX.  Sl   NEGATIO   NEGATIONIS    CAUSA   EST ,    ET     AFFIRMATIO 

AFFiRMATioNis  CAUSA  erit;  et  contra.  Hoc  inteiligendum 
est  de  causis,  quae  omnino  et  absolute  causae  sunt:  e.  g., 
habere  pulmonem  ,  est  causa  respirationis  ;  non  haijere 
pulmonem,  non  respirandi  causa  cst.  Vel,  ailirmatio  mul- 
tipiicationis  materiae  est  causa  multitudinis  individuorum; 
ergo  negatio  huius  muitipiicationis  ,  quae  est  unitas  ma- 
leriae,  est  causa  non  multitudinis,  nempe  unitatis  ipsius 
individui.  Non  autem  inteliigendum  est  de  iis  causis  , 
quae  sunt  solae  causae  iiiationis.  In  his  enim  possumus 
ex  affirmatione  antecedentis  coiiigere  affirraationem  con- 
sequentis  ,  e.  g.,  si  homo  est ,  sequitur  animal  esse:  sed 
ex  negatione  antecedentis  coliigere  negationem  consequen- 
tis  non  est  tutum;  si  enim  non  est  homo  ,  non  continuo 
sequitur  non  esse  animal ,  quia  potest  equus  ,  aut  bos 
esse,  aut  quidpiam  simile. 

X.  SlCUT  MULTIPLICATUR  UNUM  OPPOSITORUM,  ITA  DICITUR 
ET   RELIQUUM  *. 

XI.  SlCUT    SE   HABET    PROPOSITUM   IN    PROPOSITO  ,   ITA   OP- 

posiTUM  IN  opposiTO.  Intelligeudum  est,  ait  s.  Bonaventu- 
ra,  dummodo  in  utroque  eadem  ratio  spectetur,  quia  u- 
num  aiteri  opponitur.  Quocirca,  si  benefaciendum  est  ami- 
cis^  non  sequitur  malefaciendum  esse  inimicis;  quia  ((  ami- 
cis  benefaciendum  est  non  soium  propter  illud  ,  in  quo 
repugnant  inimicis  ,  verum  etiam  propter  iliud  ,  in  quo 
conveniunt,  videlicet  quia  sunl  ad  imaginem  Dei  ^  ».  Et 
s.  Thomas  :  «  Dicendum,  quod  modus  ille  arguendi  tenet 


*  Conlr.  Gent.,  loc.  cit.,  n.  3. 

2  Vid.  p.   187-188.  — 3  I,  q.   LXXXVI,  a.   1.—''  Vid.  p.  216. 
5  /n  Ub.  Ul  Sent.,   Dist.  XXXIII,  a.  I,  q.  5  ad  arg.  Vid.  ibid., 
q.  XXVIII,  a.  I,  q.  3  ad  arg. 
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quantum  est  ad  id,  quod  convenit  opposito  ,  in  quantum 
est  opposituni,  non  autem  quantum  ad  id,  quod  est  com- 
mune  utrique  oppositorum  ,  sequitur  enim  ,  si  nigrum 
congregat  visum  ,  quod  album  disgregat  ;  non  autem  se- 
quitur,  quod  album  sit  invisibile,  si  nigrum  est  visibile, 
quia  hoc  convenit  ei  secundum  colorem  ,  qui  est  genus 
utriusque  *».  Quare  ex  eo  quod  peccator  generat  peccatorem^ 
inferri  non  potest,  ergo  et  iustus  generat  iustum.  Etenim, 
«  vetustas  Adae,  quantum  ad  inferiores  vires  ,  et  ad  ip- 
sum  corpus  ,  est  communis  et  iusto  ,  et  peccatori,  et  se- 
cundum  hoc  peccator  generat  peccatorem.  Unde  non  se- 
quitur,  quod  iustus  generat  prolem  sine  peccato  ^  ». 
Eidem    theoremati    illud    aifine    est :  si   oppositum  est 

CAUSA   OPPOSfTI,   ETIAM  PROPOSfTUM  CAUSA  PROPOSITI.  Quod, 

monente  Seraphyco  Doctore,  «  intcliigendum  esl  in  hi^s 
oppositis,  quorum  utrumque  est  aliqua  natura,  et  in  eis, 
quae  recte  sunt  opposita,  et  secundum  illud,  in  quo  op- 
ponuntur  ».  Quocirca  nequit,  e.  g.,  inde  argui,  quod  si 
((  Adae  transgressio  fuit  causa  nostrae  corruptionis,  eius 
iustificatio  et  salisfactio  fuerit  causa  nostrae  redem- 
ptionis  '  ». 

XII.  SlCUT   SE   HABET     PRINCIPIUM    IN   SPECULATIVIS  ,   ITA 

SE  HABET  FiNis  IN  oPERATivis.  Ncmpe,  sicut  iutellectus  ex 
necessitate  inhaeret  primis  principiis,  ita  voiuntas  ex  ne^ 
cessitate  inhaeret  ultimo  fini,  qui  est  beatitudo  *.  Vel,  uti 
iam  antea  dictum  est ,  sicut  ex  cognitione  principiorum 
consequitur  cognitio  conclusionura  ,  ita  ex  amore  ultimi 
finis  consequuntur  alii  voluntatis  actus.  Ex  quo  illud  in- 
fert  s.  Thomas,  «  quod  sicut  non  potest  esse  simpliciter 
vera  scientia,  si  desit  recta  aestimatio  de  primo  et  inde- 
monstrabili  principio;  ita  non  potest  essc  simpliciter  vera 
iustitia,  si  desit  ordinatio  debita  ad  finem,  quae  est  per 
charitatem,  quantumcurnque  aliquis  se  recte  circa  aliquid 
habeat  ^  ». 

XIII.  SlCUT    SE   RES   HABET     AD   ESSE ,    ITA   AD   COGNOSCI  *. 

XIV.  SlCUT   SE   UABET   SIMPLICITER    AD   SIMPLICITER  ,    ITA 

MAGis  AD  MAGis.  «  In  omnibus,  ait  s.  Thomas,  quae  per 


'  Qq.  dispp,,   De  mnlo,  q.  IV,  a.  6  ad  6. — 2  ibid. 

^  In  lib.   11  Sent.,   Uist.  XX.XIiI,   a.  1,  q.  2  ad  arg. 

^  I.  q.  LXXXil,  a.   1   c— -^  2'  2^^  q.  XXIII,  a.   1   c. 

•^  \idi.  Eadetn  sunl  principia  essndi  et  cocjnoacendi,  p.  113. 
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se  diciintiir,  sequitnr  ma^h  arl  magis,  si  simpliciter  se- 
quatur  ad  simpliciter;  sicut  calidum  calefacit,  magis  cali- 
dum  magis  calefacit,  et  maxime  calidum  maxime  calefa- 
ciet  ».  Inde  sanctus  Doctor  colligit  fehntatem  humanam  non 
eonsistere  in  corporeis  delectationihns.  Si  enim:  huiusmoli 
delectationes  «  essent  secundum  se  bor.ae,  oporteret  quorl 
maxime  uti  eis  esset  optimum.  Hoc  autem  patet  esse  fal- 
sum;  nam  nimius  usus  earum  reputatur  in  vitiun),  et  est 
etiam  corpori  noxius,  et  similium  delectationum  impe- 
ditivus.  Non  sunt  igitur  per  se  bonum  hominis.-ln  eis  i- 
gitur  non  consistit  humana  felicitas  *  ».  Subdit  vero  : 
«  In  his  autem  ,  quae  sunt  per  accidens  ,  non  est  neces- 
sarium  ,  quod  si  simpliciter  sequitur  ad  simpliciter  ,  et 
magis  sequatur  ad  magis  ;  sed  solum  in  his  ,  quae  sunt 
per  se.  Non  enim  sequitur,  si  album  est  musicum,  quod 
magis  album  sit  magis  musicum  :  sequilur  autem,  si  al- 
Imm  est  disgregativum  visus,  quod  magis  album  sit  ma- 
gis  disgregativum  visus  ^  ».  Quare  ex  eo  ,  quod  bonuni 
est  causa  mali  ,  non  sequitur  quod  moximnm  bonum  sit 
eausa  maximi  mali ;  siquidem  a  bonum  est  causa  mali  in 
quantum  est  deficiens;  unde  quanto  magis  est  bonum,  tanfo 
minus  est  causa  mali  ^  «. 

XV.  SoiiLE  EST  SIMILE  siMiLi.  Scilicct  iu  similibus  est 
mutua  similitudo.  Attamen  ,  uti  monet  s.  Thouias  *,  hoc 
intelligendum  est  tantum  de  iis  quae  sunt  unius  ordinis; 
((  non  autem  in  causa  et  causato.  Dicimus  enim  quod  i- 
mago  sit  similis  homini  ,  et  non  e  converso,  et  similiter 
dici  potest  aliquo  modo  ,  quod  creatura  sit  similis  Deo  ; 
non  tamen  quod  Deus  sit  similis  creaturae  ■».  Et  alibi: 
<(  Idem  est  alsquid  esse  alicui  simile  ,  quod  habere  qua- 
Jilatem  iUius.  O^i^^^il^s  autem  aiicuius  dicitur  quam  pro- 
prie  et  plene  habet.  Contingit  autem  quandoque  quod 
qualitas  iiia  perfecta  est  in  utroque;  unde  utriusque  dici 
potest;  et  secundum  hoc  in  talibus  potest  dici  quod  utrum- 
que  alteri  simile  est.  Quandoque  autem  qualitas  aliqua 
est  proprie,  et  plene  in  uno,  et  in  alio  est  tantum  quac- 


«   Contr.  Gent.,  lib.   III,  c.  27,  n.   7. 

2  m<L,  c.   139.  Vid.  etiam  ^7.  dlspip.,   I)e   Virt.,  q.    11,  a.    11    ad 
b,   et  q.    IV,   a.   i   ad   16. 

3  Qq.  dispp.,  De  malo,  q.   III,  a.   1   ad   H. 
'^  I,  q.   IX,  a.  3  ad  4. 
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clam  imitatio  illius ,  secundum  aliquaiti  participationem  , 
et  lunc  illa  qualitas  non  dicitur  utriusque,  sed  eius  tan- 
tum  quod  eam  plene  possidet.  Et  tunc  illud  ,  quod  non 
plene  habet,  dicitur  simile  ei,  quod  plene  habet,  et  non 
e  converso  ;  ut  si  dicamus,  quod  pictura  est  similis  ho- 
mini  ,  et  non  e  converso.  Non  enim  dicitur  quod  homo 
est  similis  suae  imagini  proprie  loquendo  ^  ». 

XVI.  SlMILE   NON   AGIT  IN  SIMILE  FORMALITER   UT    SIMILE. 

Omne  enim  agens  ,  ut  mox  dicemus  ,  inlendit  producere 
sibi  simile;  er^o  si  illud ,  in  quod  agit,  iam  est  perfecle 
simile,  cessat  finis  agendi.  Adhaec  simiie  nihil  posset  elTi- 
cere  circa  simile,  hoc  enim  iam  haberet  illud  quod  agens 
ipsi  dare  posset  ^. 

XVII.  SiMiLE  PRODuciT  siBi  siMiLE  ;  seii ,  Omne  agens 
PRODUCIT  siBi  siMiLE  ^.  Hoc  vcrum  est,  dummodo  non  ob- 
stet  dispositio  subiecti  in  quod  agitur.  Hinc  lac  album 
superfusum  ligno  ardenli  producit  nigrum  carbonem;  sol 
lucidus  producit  nigredinem  in  corporibus  Aethiopum  ; 
nam,  secundum  aliud  effatum  alibi  explicatum,  Quidqiiid 
recipitur,  per  modum  recipientis  recipitur  *.  Insuper,  illud 
monere  est,  quod  docet  s.  Thomas,  quod  nempe  «  perfe- 
cta  assimilatio  effecius  ad  causam  atlenditur,  quando  efTe- 
ctus  imitatur  causam  secundum  illud  ,  per  quod  causa 
producit  efTectum  ,  sicut  calidum  facit  calidum  ^  ».  Ad- 
haec  discrimen  adnotandum  est  inter  causas  naturales,  et 
voluntarias.  Nam  «  res  naturalis  agit  per  formam  suam, 
artifex  autem  per  intellectum  ,  et  voluntatem  ».  Quare 
«  quod  est  a  causa  naturaliter  agente,  retinet  similitudi- 
nem  eius,  prout  habet  formam,  similem  formae  agentis: 
quod  autem  est  ab  agente  voluntario  ,  retinet  similitudi- 
nem  eius  ,  prout  habet  formam  similem  causae ,  secun- 
dum  quod  hoc  producitur  in  efTectu,  quod  est  in  volun- 
tatis  dispositione  ,  ut  patet  de  artificiato  respectu  artifi- 
cis  »;  siquidem  «  artificiata  similantur  artifici,  in  quan- 
tum  in  eis  exprimitur   forma  artis  ,  et  ostenditur  volun- 


1  In  lib.  I  SoMt.,  Dist.XlX,  q.l,  a.2  sol.  Vid.  p.  13,  76,  252,  297, 

2  Vid.   Actiones  sunt  a  proportione  maioris  inaequalitatis,  p.  33. 
^  Vid.  Causae  efficienti  assimilatur  effectus,  p.   7o. 

^  P.   305.  — ■'  I,  q.  L,  a.   1   c. 

SiGNORiELLO,   Lexicon  23  - 
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tas  artificis  de  eorum  constitutione  *  ».  Denique,  «  licet 
Causa  prima  maxime  influat  in  effectum ,  tamen  eius  in- 
fluentia  per  causam  proximam  determinatur,  et  specifica- 
tur;  et  ideo  eius  simiiitudinem  imitatur  effectus  ^  ». 

XVIII.  SiMPLEX  NON  POTEST  DiviDi.  Non  potcst  quidem 
dividi  in  partes  essentiales  et  integraleSy  at  potest  dividi  in 
partes  subiectivas ,  sive  species ,  et  inferiora.  Genus  enim 
generalissimum ,  etsi  nec  genus  et  diiferentiam ,  nec  ma- 
teriam  et  formam  admittat,  ideoque  omnino  sit  simplex; 
tamen  in  species,  quas  sibi  subiectas  habet,  dislrahitur  ^. 
Hinc  inteliigitur,  quomodo  explicandum  sit  illud  aliud  ef- 
fatum: 

XIX.  SlMPLICIUS  QUO   ALIQUID   EST,   EO   IN  PLURIBUS  INVE- 

NiTUK.  «  Dicendum,  inquit,  s.  Bonaventura,  quod  esse  sim- 
plex  est  dupliciter;  aut  per  privationem  partium  compo- 
nentium  in  esse  naturae  ,  aut  per  privationem  partium 
componentium  in  esse  diffinito  ,  sive  in  genere.  Quando 
ergo  dicitur  ,  quod  quanto  aliquid  simplicius  ,  lanto  in 
pluribus,  hoc  dicitur  de  simplicitate  secundo  modo,  quam 
scilicet  habet  genus  respectu  speciei,  et  ideo  in  pluribus 
reperitur,  quam  species  *  ». 

XX.  SiMPLicius  EST  poTENTius.  Scilicct,  «  quanto  ali(juid 
est  magis  simplex  ,  tanto  est  maioris  virtutis  ,  et  princi- 
pium  plurium  .  .  •  ,  sicut  punctum  plurium  est  princi- 
pium,  quam  linea,  et  linea,  quam  superficies  '^  ».  Et  sa- 
ne  «  quanto  aliquid  est  simplicius,  tanto  virtus  est  minus 
limitata;  unde  ad  plura  se  extendit  sua  causalitas.  Et  i- 
deo  in  lib.  De  Causis  ,  prop.  XVI  ,  dicitur,  quod  omnis 
virtus  unita  plus  est  infinita,  quam  virtus  mu.ltiplicata  ®  ». 

XXI.  SiNGULARE  NON  DEFiNiTUR.  Nou  dcfinitur  quippe 
ratione  suae  naturae  singularis,  quatenus  nempe  est  hoc, 
vel  illud  singulare.  Ita  Socrates  ratioue  suae  particularis 


•  Qq.  dispp.,  De  Pof,.,  q.  III,  a.  IG  ad  5,  et  a.  17  ad  6.  Polest 
etiam  hoc  cffalum  accipi,  quatenus  raodus,  qno  agens  operatur,  de- 
bet  esse  similis  ipsius  nalurae,  de  quo  vid.  p.  213. 

2  Ihid.  ,  q.   I,  a.  4  ad  3.   Cf  p.  347. 

3  Quaennm  sint  parle^  esseutiales,  inUgraUs,  subiectivae,  explicalum 
est  p.  251. 

4  /n  lib.  U  Sent.,   Dist.    II,  p.  2,  a.   11,  q.   2  ad  ary. 

*  Conlr.  Gent.,  lib.   II,  c.    14. 

«  Qq.  dinpp.,   De  Pct.,  q.   VII,   a.   8  c. 
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naturae  definiri  non  potest ;  definitione  quidem  perfecta, 
quae  ex  genere,  et  differentia  constat.  At  illud,  quod  per- 
tinet  ad  communem  rationem  singularitatis,  idest  hoc  no- 
men  singularey  quod  omnibus  individuis  competit,  definiri 
quidem  potest  *. 

XXII.  Species   quaelibet  generis   perfectioris  nobi- 

LIOR  EST  QUAVIS  SPECIE  GENERIS  IMPERFECTIORIS.  Scrmo    hic 

habetur  de  nobiiitate,  et  perfectione  essenliali,  a  qua  re- 
rum  naturalis  differenlia  proprie  desumitur.  Omnis  enim 
species  generis  perfectioris  partes  habet  metaphysicas  es- 
sentialiter  perfectiores  ,  quam  quaelibet  species  generis 
ignobilioris.  Sic  quodvis  brutum,  quia  est  animal,  quod 
est  genus  perfectius  ,  quam  planta  ,  nobiiius  est  quavis 
perfectissima  plantae  specie. 

Hoc  axiomate  refutantur  propugnatores  aequivocarum  , 
seu  mediarum  specierum,  per  quas,  secundum  ipsos,  mi- 
nerale  ad  vegetabile,  hoc  ad  animal,  et  animal  ad  homi- 
nem  progreditur. 

Quod  si  perfectio  accidentalis  et  integrans  spectetur  , 
fieri  potest,  ut  ens  natura  imperfectius,  sit  perfectius  quoad 
accidens.  Hinc  versus: 

iV'*  aper  auIUu,  lynx  visu,  si.nii  gustu, 
VuUur  odoratu  praecellit,  aranea  tactu. 

Quod  autera  dicitur  de  speciebus,  idem  quoque  iudican- 
dum  est  de  individuis.  Hoc  est  ,  quodlibet  individuum 
speciei  perfectioris  nobilius  est  quoiibet  individuo  speciei 
imperfectioris.  Quilibet  enim  homo  nobilior  est  quolibet 
lapide,  bruto,  frutice,  aliave  quavis  planta. 

XXIII.  Species  sunt  sicut  numeri  ^. 

XXiV.    SUBLATA  CAUSA,   TOLLITUR   EFFECTUS.  Hoc   intelli- 

gendum  est  tantum  de  causa,  a  qua  sola  potest  procede- 
re  effectus.  E.  g. ,  sublata  luce,  dies  non  est.  Quod  si  ef- 
fectus  ab  hac,  vel  ab  illa  causa  oriri  potest,  tunc  sublata 
hac  causa,  effectus  non  toUitur.  E.  g,,  sublata  pluvia,  po- 
test  lapis  madere.  Et :  Posita  causa  ,  ponitur  effectus. 
Nempe  ,  posita  causa  neeessaria  cum  requisitis  conditio- 
nibus  ,  sequitur  effectus.  Yel  etiam  ,  posita  quacumque 
causa  actu  secundo  efficiente,  ponitur  effectus ,  secundum 

• 

»  Vid.  s.  Thom.,  I,  q.  XXIX,  a.   i  ad  1. 

-  Yid.  Esientiae  reruin  sunt  indivisibiks,  p.   118-119. 
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illud  iam  explicatum:  Causa  in  actu  simul  esl  cum  effectu 
in  ac.tu  \  Yicissim  :  Sublato  effectu,  aufertur  causa  , 
quod  evidens  ex  sc  est;  et:  Posito  effectu,  pomtur  cau- 
SA.  Ponitur  nempe  determinate  haec  vel  illa  causa,  si  ef- 
fectus  ab  ea  tantum  oriatur  :  indeterminate  vero ,  si  effe- 
ctus  a  diversis  causis  gigni  possit. 

Circa  quae  effata  id  monere  par  est.  Scilicet,si  agitur 
de  effectu  iam  producto,  tunc  tollitur  effectus,si  deslrua- 
tur  causa  introducens^  et  conservanSy  non  autem  si  desirua- 
tur  causa  tantum  introducens.  E.  g.,  ex  eo,  quod  causa  ma- 
trimonii  est  miituus  consensus  ,  non  sequitur  ipsum  dis- 
solvi,  desinente  consensu.  Nam  «  consensus  vinculum  il- 
lud  introducit,  non  conservat,  et  ideo,  ipso  desinente,non 
desinit^».  Item,  non  removetur  effeclus,  permanente  causa, 
et  ideo  ,  illo  remoto  ,  et  haec  removetur.  «  Verum  est  de 
causa  efficiente  et  conservante  ,  non  de  efficiente  tantum. 
Verum  est  etiam  de  existentia  causae  in  ea  dispositione, 
in  qua  producit  effectum  ».  Quare,  etsi  baptismus  remo- 
veat  ipsum  originale  peccatum  ab  homine,  non  sequitur  ut 
et  causam  originalis  peccati  eoccludat  ab  ipso ,  et  ideo  bapti- 
zatus  non  transfundat  in  alterum  originale  peccatum.  Etenim 
neutro  illorum  modorum  «  remanet  causa  originalis,  sive 
quia  foeditas  ipsa  non  est  causa  conservativa  originalis, 
cum  originale  sit  in  anima  separata,  sive  quia  non  rema- 
net  in  ea  dispositione,  et  intensione,  secundum  quam  ani- 
ma  ex  ipsa  contrahit  originale  ^  ». 

XXV.  SUBLATA  PARTE  INTEGRANTE,  TOLLITUR  TOTUM.  I- 

dest  toUitur  totum,  quatenus  totum  integrans  est,  sed  es- 
sentia  non  tollitur.  E.  g.  ,  abscisso  brachio  ,  non  manet 
amplius  totus  et  integer  homo  :  sed  manet  adhuc  homo. 
Effati  autem  ratio  est,  quia  partes  sunt  causa  totius.  «  Par- 
tes  componentes,  inquits.  Thomas,  causant  esse  totius*». 

XXVI.  SUBLATO  ACTU,  NON  TOLLITUR  POTENTIA',  Et\  Po- 
SITO   ACTU,   TOLLITUR  POTENTIA  ^ 


1  P.   73. 

2  S.  Bonav.,  In  lih.  IV  Sent.,  Dist.  XXVII,  a.  IIl ,  q.  1  ad  arg. 
Et  alibi:  «  Est  causa  inducens,  sed  taraen  non  efficiens,  nec  consor- 
vans,  et,  hac  cessante,  non  cessat  efifectus,  sicut  patet  manifeste  »; 
In  lih.   11  Sent.,  Dist.   VU ,  p.   I,  a.  I,  q.  2  ar2  arg.   vid.   p.   73-74. 

•>  S.  Bonav.,  In  lib.  II  Sent.,  Dist.  XXXII,  a.  I,  q.  2  ad  arg. 
4  In  lih.  Ul  Sent.,  Dist.   VJ,  q.   II,  a.  3  sol.—'^  Vid.  p.   39. 
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XXVII.  SUBLATO   UNIVERSALI,  TOLLUNTUR  PARTICULARIA. 

Si  enim  non  est  animal,  certe  nec  homo,  nec  equus,  nec 
alia  species  animalis  futura  est.  Posito  autem  universaia 

PONITUR    ALIQUA    EIUS    PARS   SUBIECTA    K 

XXVIII.  SuBSTANTiA  EST  Hoc  ALiQUiD.  Scilicct  substan- 
tiae  sunt  aliquid  per  se  subsistens,  et  substantive  expri- 
muntur,  secus  ac  accidentia,  quae  solum  significant  ^wa/e, 
et  exprimuntur  adiective:  «  In  alio  esse,  sicut  accidens  in 
subiecto  ,  tollit  rationem  eius  ,  quod  est  hoc  aliquid  ^  ». 
Id  autem  intelligendum  est  principaliter  de  substantia /)n- 
ma;  haec  enim  revera  subsistit,  et  minus  principaliter  de 
substantia  secunda  y  quia  haec  ratione  tantum  subsistit  : 
«Primae  substantiae  indubitanter  hoc  aliquid  significant, 
secundae  vero  substantiae  etsi  videantur  hoc  aliquid  si- 
gnificare  ,  magis  tamen  significant  quale  quid  ^  ».  Patet 
etiam  substantias  inco7npletaSy(\usLe  per  se  non  subsistunt-, 
non  esse  hoc  aliquid.  Anima  autem  humana,  etsi  sit  for- 
ma  corporis,  ac  proinde  substantia  incompleta,  ita  ul  sine 
corpore  non  pertingat  ad  complementum  suae  specieiy  tameQ 
est  hoc  aliquidy  quia  non  sic  dependet  a  corpore,  quin  sine 
corpore  esse  possit  *.  Est  itaque  anima  humana  «  hoc  ali- 
quid,  ut  potens  per  se  subsistere,  non  quasi  habens  in  se 
completam  speciem  ,  sed  quasi  perficiens  speciem  huma- 
nam  ut  forma  corporis;  et  sic  similiter  est  forma,  et  hoc 
aliquid  ^  ». 

XXIX.  SUBSTANTIA    NON   EST   IN   SUBIECTO.    Non    CSt  qui- 

dem  in  subiecto  inhaesionis.  Substantia  enim  differt  ab 
accidente  in  hoc,  quod  alteri  non  inhaeret.  Hoc  modo  ne- 
que  primay  neque  secunda  substantia  est  in  subiecto.  At 
potest  substantia  esse  in  subiecto  praedicationis.  Sic  enim 
substantia  secunda,  seu  universalis,  est  in  prima^  seu  in 
singulari,  de  qua  ut  latius  de  angustiori,  vel  superius  de 
inferiori  essentialiter  praedicatur  ®. 

XXX.  SUBSTANTIA   NON   HABET     CONTRARIUM.    Idest,   Sub- 

stantia  non  potest  esse  alteri  substantiae  contraria.  Porpo 
hoc  intelligendum  est  de  substantia  per  se  ,  et  respectu 
sui,  idest,  ut  substantia  est.  Gontrariorum  enim  ea  ratio 
et  natura  est,  ut  se  expellant  a  subiecto  "" .  At  nulla  sub- 


9  Vid.  p.  279.-2  Qq.  dispp.,  q.  un.   De  An.,  a.   1  ad  9. 

3  Ibid.  c— ^  Ibid.  ad  12. 

s  ibid.  c.  Yid.  p.  307.  — 6  Yid.  p.  340.—"?  Yid.  p.  83. 
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stanlia  ,  qiicmadmodum  paulo  ante  diximiis  ,  est  in  sub- 
iecto.  Substantiae  igitur  sibi  invicem  contrariae  esse  non 
possunt.  Secus  vero  res  se  habet,  si  substantia  spectetur, 
prout  qualitatibus  subiacet.  Nam  nihil  vetat  ,  quominus 
propter  pugnantes  qualitates  una  substantia  alteri  dicatur 
esse  contraria.  Sic  ignis  contrarius  est  aquae  ,  non  qu^ 
substantia  est,  sed  qua  calidus,  et  siccus  *. 

XXXI.    SlIBSTANTIA   NON   SUSCIPIT    MAGIS   ET  MINUS.  Licct 

enim  quaedam  substantiae  sint  aliis  digniores  ,  ut  homi- 

nes  brutis,  tamen  in  eo,  quod  sunt  substantiae  ,   non  est 

una  niagis  substantia,  quam  alia  ;   neque  eadem  substan- 

lia,  si  conferatur  cum  seipsa,  est  magis,  vel  minus  sub- 

slantia.  Hinc  homo,  si  conferatur  cum  equo  in  eo,  quod  est 

substantia,  non  potest  dici  magis  substantia,  quam  equus; 

neque   vir  adullus   magis   est   substantia  ,  quam   infans  ^. 

Item,  una  substantia   potest  esse  magis  substantia,  quam 

alia,  ratione  eorum,  quae  substantiis,  non  quatenus  sunt 

substantiae,  sed  per  accidens  conveniunt;  e.  g. ,  quatenus 

una  est  singularis  ,  alia  universalis  ,  una  ad  primas  pro- 

pius   accedit ,  a!ia    longius   ab   iis  abest ;  sed  in    ratione 

naturae  et  essentiae  ,  nulla  una  substantia  magis  est  sub- 

stantia,  quam  alia  '.  Ratio  autem  huius  effati  perspicitur 

px  eo  ,  quod  substantia  ,  immo   quaelibet  essentia   habet 

esse  indivisibile  ,  et  in  punclo   constitutum  ,  ideoque  gra- 

dibus  destituitur  ,   quorum  respectu  magis  et  minus  dici- 

tur.  Unde  essentiae  rerum  dicuntur  esse   instar   numero- 

rum  ,  quibus   nihil  addi,  aut  detrahi   potest ,  sine  muta- 

tione  speciei   *.   Ex  hoc  sequitur   etiam  ,   ul  nuHa  forma 

substantialis  recipiat  magis  et  minus.  Nam,  «  superadditio 

maioris  perfectionis  facit  aliam  speciem  ,   sicut    additio 

unitatis  facit  aliam   speciem   in   numeris.  Non  est  autem 

possibile,  ut  una,  et  eadem  forma  numero  sit  diversarum 

specierum'^  ».  Unde  in  formis  a  per  hoc  ,  quod  una  per- 


1  «  Subslantiae  qu^ppe  non  per  seipsas ,  sed  per  suas  qualltates, 
sicut  aqua  et  ignis,  dicuatur  sibi  esse  contrariae  »;  s.  Aug.,  De  nat. 
et  (jrnt.,  c  54,   n.  63. 

2  Vid.  s.  Thora.,   I,  q.  LXXVI,  a.  4  ad  4;  et  q.  XCIH.  a.  3  ad  3. 
i  «   Eadem  et  in  hoc  ,  et  iu  illo  substantiae  ratio  cst  »  ;  s.  Greg. 

Nyss.,   Conlr.  Eunom.,  lib.  I. 
'•  Vid.  p.   118-119. 
r.  I,  q.  GXVIII,  a.  2  ad  2, 
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foctior  existit,  quam  alia*»,  differentia  invenitur.  Illud 
autem  patet ,  quod  s.  Bonaventura  monet ,  quod  nenipe , 
«  quamvis  forma  substantialis  secundum  se  non  recipia! 
magis  ,  et  minus  ,  habet  tamen  intendi  et  remitti  secun- 
dum  esse  ipsius  in  materia  ^  ». 

XXXII.  SUBSTANTIA   EADEM   NUMERO    MANENS  EST    SUBIE- 

CTUM  CONTRARIORUM.  Substantiac  nempe  maxime  proprium 
est,  ut  una  eademque  permanens  suscipiat  contrarias  qua- 
litates,  non  quidem  ita  ut  simul  actu  eas  in  se  habeat,  sed 
per  vices.  E.  g.  ,  eadem  manus  modo  frigida  ,  modo  ca- 
fida  ost,  et  idem  homo,  qui  nunc  aeger  est,  potcst  esse 
sanus,  et  qui  nunc  sanus  est,  aeger  iterum  esse  poterit. 
In  quo  effato  saepe  inculcat  Aristoteles  illa  verba:  eadem 
numero  permanens  ,  contra  illos  qui  docebant  singulares 
substantias  omnino  non  esse,  ob  perpetuas  mutationes  ex 
contrariis  ortas.  lam  vero  non  omnis  substantia  contra- 
riorum  est  capax;  sed  quae  mutabiles  sunt.  Neque  quae- 
vis  substantia  admittit  quaelibet  contraria,  sed  tantum  ea 
quae  cum  substantiae  natura  non  pugnant,  nec  eius  pro- 
prietates  essentiales  evertunt.  Sic  m  igne  nunquam  inest 
frigiditas  :  item  nec  fel  dulcedinem  ,  neque  nix  atrorem 
suscipit. 

XXXIII.  SUBSTANTIA  UNIVOCE  PRAEDICATUR   DE   INFERIO- 

RIBUS.  Convenit  enim  unicuique  secundum  unam  eamdem- 
que  rationem.  Inde  probatur  substantiam  non  posse  esse 
genus,  in  quo  Deus,  et  creatura  conveniunt  ^  Haec  pro- 
prietas  non  cadit  nisi  in  substantiam  secundam;  nam  pri- 
ma  ,  cum  sit  singularis  ,  ideoque  inferius  se  nihii  agno- 
scat,  de  subiecto  praedicatione  ordinata  dici  non  poterit  *. 

XXXIV.  SUPERIORA    IN   ENTIBUS   SUNT  PERFECTIORA   INFE- 

RiORiBUS.  Scilicet  entia  superiora ,  illa  nenipe,  quae  sunt 
propinquiora  et  similiora  Enti  per  essentiam  ,  seu  Deo, 
plura  et  perfectius  participant  ex  bonitate  Divina.  Hinc 
ea,  quae  in  inferioribus  continentur  deficienter  partialiter 
et  multiplicitery  in  superioribus  continentur  eminentery  et 
per  quamdam  totalitatem  et  simplicitatem  ^. 


*  Contr.  Gent.,  lib,  III,  c.  97.  Vid.  p.  207. 

2  In  lib.  II  Sent.,  Dlst.  XIII,  a.   II,  q.  2  ad  arg, 

3  Vid.  p.   14. 

^  Quid  sit  praedicalio  ordinata,  vid.  p.  267. 
5  I,  q.  LVn,  a.    1   c, 
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XXXV.  SUPERIOBIS  NATURAE  GRADUM  INFERIOR  APPETERE 

NON  POTEST.  Hoc  effatum  ita  a  Thoma  perbelle  evincitur: 
«  Est  unicuique  naturale  desiderium  ad  conservandum 
suum  esse,  quod  non  conservaretur,  si  transmutaretur  in 
alteram  naturam.  Unde  nulla  res,  quae  est  in  inferiori 
gradu  naturae,  potest  appetere  superioris  naturae  gradum; 
sicut  asinus  non  appetit  esse  equus;  quia  si  transferretur 
in  gradum  superioris  naturae  ,  iam  ipsum  non  esset  ^  ». 
aXVI.  Superius  non  patitur  ab  iNFERiORi.  c(  Habet  ve- 
ritatem  in  his,  inter  quae  non  est  naturalis  coliigantia  »; 
quare  haud  inde  colligi  potest  animam  non  posse  pati  a 
corpore,  «  cum  naturalis  coUigantia  sit  animae  ad  corpus^». 

XXX VH.    SUPREMUM   INFIMI    ATTINGIT  INFIMUM   SUPREMi: 
vel  ,     InFIMUM     SUPREMI    ATTmGIT    SUPREMUM     INFIMI.     Hoc 

effatum  ita  explicatur  :  In  duabus  entium  seriebus,  qua- 
rum  altera  est  superior  ,  altera  inferior,  atque  unaquae- 
que  continet  entia,  quae  certum  includunt  ordinem,  illud 
ens,  quod  supremum  est  in  serie  inferiori,  proximum  est 
enti,  quod  infimum  est  in  serie  superiori :  «  Inferior  na- 
lura  in  suo  summo  attingit  ad  aliquid  infimum  superioris 
naturae  ^».  Et  vicissim,  illud  ens,  quod  infimum  est  in  se- 
rie  superiori,  proximum  est  enti,  quod  supremum  est  in 
serie  inferiori.  E.  g.,  homo,  qui  supremum  obtinet  gra- 
dum  inter  creaturas  sublunares,  est  infimus  inter  creaturas 
supernas;  et  infimum  inter  bruta  animantia  est  proximum 
supremo  inler  vegetabilia.  Qua  in  re  monet  s.  Thomas, 
«  illud  ,  quod  est  superioris  naturae  ,  non  posse  esse  in 
inferiori  natura  perfecte,  sed  per  quamdam  tenuem  par- 
ticipationem;  sicut  in  natura  sensitiva  non  est  ratio,  sed 
aliqua  participatio  rationis ,  in  quantum  bruta  habent 
quamdam  prudentiam  naturalem  *  ». 


1  I,  q.  LXHI,  a.  3  c. 

2  S.  Bonav.,   /n  llh.   II  Sent.,  Disl.   \X\\,  a.   II,  q.  ^  ad  arg. 

3  Qq.  dispp.,   De   Fer.,  q.  XV,  a.    1   c. 
'•  Ibid. 
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DISTINCTIONES 

I.  Tactus  quantitatis — viRTUTis.  Tactus  quantitalis  est 
ille,  quo  unum  coniungitur  cum  altero,  ita  ut  eorum  par- 
tes  sibi  inyicem  adhaereant.  Tactus  virtutis  est  ille  ,  quo 
aliquid  in  aliud  operalur.  «Primo  modo  corpus  non  tan- 
gitur  nisi  a  corpore.  Secundo  modo  corpus  potest  tangi 
a  re  incorporea,  quae  movet  corpus  ^  ». 

II.  Tempus — Aevum — AETERafiTAS.  Tempus  est  mensura 
durationis  rei  omnino  variabilis  ,  seu  metitur  res  corru- 
ptibiles,  quae  in  perpetuo  fluxu  sunt.  Aeternitas  est  men- 
sura  duratiorifs  rei  omnino  invariabilis,  et  secundum  sub^ 
stantiam  ,  et  secundum  durationem.  Aevum  medio  modo 
se  habet,  nam  est  mensura  esse  invariabilis,  quod  tamen 
variationem  secundum  operationem  admittit.  Qua  iu  re 
haec  duo  monere  par  est  :  l^  Etsi  aeternitas  Dei  sit  dw^ 
ratio  ,  quatenus  duratio  secundum  sui  rationem  perma- 
nentiam  in  esse ,  ac  proinde  aliquam  perfectionem  signi- 
ficat;  tamen  potius  nomen  possessionis,  quam  durationis  in 
eius  definitione  adhibetur  ,  in  qua  ,  secundum  Boetium  , 
dicitur  esse,  Interminabilis  vitae  tota  simul  et  perfectapos- 
sessio.  Nam  «  duratio  dicit  quamdam  distensionem  ex  ra- 
tione  nominis;  et  quia  in  Divino  Esse  non  debet  intelligi 
aliqua  talis  distensio  ,  ideo  Boetitis  non  posuit  duratio- 
nem,  sed  possessionem,  metaphysice  loquendo  ad  signifi- 
candum  quietem  Divini  Esse  ;  illud  enim  dicimur  possi- 
dere,  quod  quiete  et  plene  habemus  ;  et  sic  Deus  possi- 
dere  vitam  suam  dicitur',  quia  nulla  inquietudine  mole- 
statur^  ».  2^Aeternitas  Dei  tamquam  realis  mensura^^sse 
Divini  habenda  non  est,  tum  quia  Deus  non  est  realiter 
mensuratus  ,  tum  quia  realis  mensura  realem  distinctio- 
nem  inter  mensuram,  et  mensuratum  assumit,  quae  pro- 
fecto  inter  aeternitatem ,  et  Esse  Dei  non  existit  ^.  Quo- 
circa    ratio  mensurae    convenit  aeternitati  secundum  ap- 


*  I,  q.  LXXV,  a.  1  ad  3. 

2  In  lib.  I  Sent.,  Dist.  VIII,  q.  11,  a.    I   ad  6, 

3  Ibid.,  Dist.  XIX,  q.   I,  a.  1  ad  4. 
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prehensionem  nostram,  quatenus  non  possumus  apprehen- 
cjere  aeternitatem  ,  nisi  per  aliquam  proportionem  et  si- 
mililudinem  et  mensuram;  cum  fundamento  tamen  in  re, 
quia  aeternitas  est  unitas;  et  unum,  aiente  Aristotele,  «  est 
.mensura  omnium,  et  ad  unum  reducitur  omnis  mensura  '». 

III.  TeRMFNATIVE — SUBIECTIVE  ^- 

IV.  Terminorum  ascensus — DESCENSUS.  Tcrminorum  a- 
scensus  dicitur  de  eo  argumentationis  genere  ,  in  quo  a 
particularibus  ad  universalia  ,  vel  a  minus  universalibus 
ad  magis  universalia  progredimur.  E.  g.  ,  hic  homo  est 
animal,  et  iste  homo  est  animal,  et  ille  pariter  etc;  ergo 
omnis  homo  est  animal.  Terminorum  descensus  e  contra- 
rio  dicitur  de  eo  arguendi  modo  ,  in  quo  fit  progressio 
quaedam  ab  universali  ad  singularia.  E.  g.,  omne  grave 
tendit  deorsum;  ergo  et  hoc,  et  illud  grave  tendit  deorsum. 

V.  Terminus  appellans— appellatus.  Appellans  dicitur 
ille  ,  cui  aliquid  apponitur  ,  puta  Cicero.  Appellatus  est 
ille,  qui  hoc  ipsum,  quod  apponitur,  enunciat;  puta  ma- 
gnus  orator. 

VI.  Terminus  categorematicus — Syncategorematicus — 
MiXTUS.  Terminus  categorematicus  est  ille,  qui  per  se  suf- 
ficit  ad  subiectum  ,  vel  praedicatum  in  propositione  si- 
gnificandum;  ut  homo,  lapis,  coelum.  Syncategorematicus 
est  ille,  qui  per  se  neque  subiecto  ,  neque  praedicato  si- 
gnificando  sulTicit,  sed  solum  alteri  iunctus;  unde  est  ve- 
lut  aliorum  pedissequus.  Eiusmodi  sunl:  hicj  aliquisy  om- 
nisy  nulluSy  etc,  qui  non  nisi  aliqualiter  significare  dicun- 
lur,  seu,  ut  s.  Thomas  inquit,  «  important  ordinem  prae- 
dicati  ad  subiectum  *».  Terminus  syncategorematicus  solet 
etiam  vocari  signam,  quia  per  ipsum  dignoscitur  quanti- 
tas  propositionis.  Denique  terminus  mixtus  est  ille  ,  qui 
in  utrumque  resolvitur;  puta  nemoy  qui  idem  est  ac  nul- 
lus  homo.  lam  aliquando  eadem  vox  potest  categorematicCy 
et  syncategorematice  adhiberi.  E.  g.,  vox  solus  categorema- 
tice  significat  solitarium;  syncategorematice  «  excludil  o- 
mne  aliud  suppositum  a  consortio  praedicati  ,  sicut  cum 
dicitur  ,  solus  Sortes  scribit  ,  non  datur  intelligi  ,  quod 
Sortes  sit  solitarius,  sed  quod  nullus  sit  ei  consors  in  scri- 
bendo,  quamvis  cum  eo  multis  existentibus  *  ». 


'   Met.,   !ib.   V,  c.  6,  et  lib.   X,  c.   1. 

2  Vi^.  p.   357.  —  ^  I,  q.   XXXi,  a.  3  c. --'•  Ibid, 
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Hinc  sanctus  Doctor  monet  hanc  vocem  solns  in  Divi- 
nis  posse  accipi  syncategorematice  ,  ut  si  dicamus  solum 
Deum  esse  aeternum,  at  non  cntegorematice ,  siquidem  no- 
men  solitudinis  toUeret  consortium  Trium  Personarum  ^. 
Et  s.  Bonaventura  :  «  Ad  illud  ,  quod  quaeritur  ,  utrum 
(  solus  )  teneatur  syncategorematice ,  vel  prout  est  nomen 
importans  formam  denominantem,  ut  idem  sit  solus,  quod 
solitarius;  dicendum   quod  sjncategorematice  ^  ». 

VII.  TeRMINUS  CONNOTATIVUS — ABSOLUTUS  ^. 

VIII.  TeRMINUS    FORMALTS  —  TerMINUS    DENOMINATIONIS. 

Terminus  formalis  in  aliqua  actione  est  illud,  quod  pro- 
prie  et  immediate  efficitur.  Terminus  denominationis  est 
id,  quod  per  actionem  accipit  novam  denominationem.  E. 
g.,  motus  est  terminus  formalis  actionis  causae  moventis: 
ipsum  autem  corpus  motum  est  terminus  denominationis. 

IX.  Terminus  impertinens — vEWTiNE^s.lmpertinentes  sunt 
termini,  qui  ad  invicem  sic  se  habont,  ut  nec  repugnent 
inter  se,  nec  se  in  recta  consequentia  inferant,  ut  album, 
iustum  ;  haec  enim  non  repugnant  inter  se,  quia  possunt 
uni  et  eidem  inesse  ;  nec  se  mutuo  inferunt ;  siquidem 
quia  hoc  est  album  ,  haud  consoquitur  esse  iustum  ;  item 
quia  est  iustum,  non  consequitur  esse  album  ,  cum  alte- 
rum  sine  altero  esse  possit.  Pertinentes  sunt,  quorum  alter 
alteri  repugnat  ,  ut  album  et  nigrum  ,  homo  et  equus  ; 
vel,  quorum  unus  alterum  infert,  ul  homo,  risibilis. 

X.  TeRMINUS   PRIMAE — SECUNDAE    INTENTIONIS  *. 

XI.  Terminus  QUI — QUO  ^ 

XII-    Terminus  A  QUO — AD  QUEM — CUI  ®. 

XIII,  Terminus  secundum  quantitatem — Terminus  se- 
CUNDUM  ESSENTiAM.  Termiuus  quantitatis  est  «  sicut  pun- 
ctus  lineae  ».  Terminus  secundum  essentiam  rei  est  «  sicut 
ultima  differentia,  ad  quam  tinitur  essentia  speciei.  Unde 
illud,  quod  significat  essentiam  rei,  vocatur  diffinitio,  vel 
terminus  ;  et  sic  dicitur  unumquodque  finiri  per  illud  , 
quod  determinat,  vel  contrahit  essentiam  suam;  sicut  na- 


*•   IhUL,  a.   2  c. 

2  /n  lib.   I  Sent.,  Dist.   XXI,  a.    1,  q.   11  ad  arg. 

^  Vid.   Absoliite  —  Connotntwe,   p.   2-3. 

^   Viil.   Intimtio  primn — Intenlio  secunda,   p.    179. 

5  Vid.    Ut  quo — Ut  quod,   p.  293. 

6  Vid,   p.    19. 


364  —  T  - 

tura  generis,  quae  de  se  est  indifferens  ad  multa,  finilur 
per  unam  differentiam  *  ». 

XIV.  TeRMINUS   UNIVOCUS — ANALOGUS — AEQUIVOCUS  ^ 

XV.  ToTALiTER — Partialiter.  l''  TotaUter  ,  seu  adae- 
quat e  res  accipitur,  cum  secundum  omnes  suas  partes  con- 
iunctim  sumptas  accipilar.  Partialiler  ,  seu  inadacquate  , 
si  secundum  aliquid  sui  intelligitur.  E.  g. ,  facultas  sen- 
tiendi  pertinet  ad  hominem  adaequate,  prout  nempe  ani- 
ma  et  corpore  constat^  non  vero  inadaequate  inspectum. 
2^  Obiectum  totaUter,  nempe  adaequate,  vel  partialiter,  id- 
est  inadacquate  ad  aliquam  potentiam,  vel  habitum  referri 
potest;  de  quo  vid.  Obiectum  adaequatum — inadaequatum  '. 

XVI.  TOTUM   ABSOLUTE — ToTUM    PER    COMPARATIONEM   AJ) 

PA.RTES.  «  Totum,  inquit  s.  Bonaventura  ,  sive  totalilas 
uno  modo  dicitur  absolute  ,  et  sic  totum  idem  est  quud 
perfectum.  Alio  modo  dicitur  totum  per  comparationem 
ad  partem  ,  et  sic  dicitur  totum  ,  quod  habet  partem  et 
partem,  sive  partes.  Primo  modo  bene  est  ponere  totali- 
tatem  in  Deo;  secundo,  non;  nec  etiam  partialitatem.  Non 
totalitatem,  quia  aufert  simplicitatem;  non  partialitatem, 
quia  tollit  perfectum  ;  neutrum  ,  quia  tollit  aequalitatera 
summam  *  ».  Quare  ,  cum  dicitur  ,  tota  Trinitas  ,  totum 
accipitur  pro  perfecto;  vel  lotum  ibi  accipitur  privative; 
quia  privat  hoc  quod  est  esse  partem  extra  partem  ^  ». 

XVII.  ToTUM  HOMOGENEUM — HETEROGENEUM.  Homogencum 
est  illud,  cuius  partes  sunt  eiusdem  nominis  et  rationis 
cum  toto,  V.  g.  aqua:  quaelibet  enim  pars  aquae  est  aqua, 
eique  competit  aquae  definitio.  Heterogeneum,  cuius  par- 
tes  sunt  diversi  nominis  et  rationis  cum  toto,  v.  g,  homo; 
nam  pes  nec  definitur  homo,  nec  definitur  sicut  homo  ^. 

XVIII.  ToTUM  LOGICUM — PHYSICUM.  Totum  logicum,  quod 
etiam  universale  audit,  est  notio  universalis,  quae  alias  sibi 
subiectas  habet ,  ut  animal.  Hoc  proprie  dicitur  omne  : 
«  Per  hanc,  ait  s.  Thomas,  dictionem  omnis,  ratione  di- 
stributionis  importatur  quaedam  divisio  subiecti,  et  mul- 
liplicatio  ratione  contentorum.  Unde  incongrue  additur 
Iiis  ,  sub  quibus  non  est  accipere   aliquam  muUitudinem 


'  S.  Thom.,   In  Ub.  I  Sent.,  Dist.  XLIH,  q.  i,  a.   1   .lol. 
-  Vid.  Analogice — Aequivooe — Univoce,  p.   14. — '  P.  239. 
*  In  lib.  I  Sent.,   Dist,  XlX,  pars  2,  a.   I,  q.   1  resoi. 
s  Ibicl  ad  arg.—G  I,  q.  XI,  a.  2  ad  2. 
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suppositoru^,  ut  terminis  singularibus  *  ».  Ipsum  autem, 
iit  dccet  idem  Aquinas,  «  adest  cuilibet  parti  secundum 
totam  suam  essentiam  et  virtutem,  ut  animal  homini ,  et 
equo,  et  ideo  proprie  de  singulis  praedicatur  ^  ».  Totum 
physicum,  quod  proprie  dicitur  totum^  est  aliquid  singu- 
lare,  quod  ex  partibus  ipsis  coalescit  ^ 

XIX.  ToTUM  POTENTIALE — ESSENTiALE.  Totum  esseiitiale 
est  quidquid  constat  ex  genere  et  differentia.  De  hoc  toto 
loquitur  s.  Thomas,  ubi  ait:  c(  Est  etiam  quoddam  totum, 
nuod  dividitur  in  partes  rationis,  et  essentiae,  sicut  dif- 
hnitum  in  partes  diffinitionis  *  ».  Totum  potentiale  est , 
quod  dividitur  in  partes  virtutis  ^,  estque  idcirco  quodli- 
l)et  ens,  cui  plures  potentiae,  seu  facultates  insunt,  puta 
anima  hominis.  Hoc  totum  vero  «  adest  singulis  partibus 
secundum  totam  suam  essentiam  ,  sed  non  secundum  to- 
lam  virtutem.  Et  ideo  quodammodo  potest  praedicari  de 
qualibet  parte,  sed  non  ita  proprie  ,  sicut  totum  univer- 
sale.  Et  per  hunc  modum  Augustinus  dicit,  quod  memo-. 
ria,  intolligentia,  et  voluntas  sunt  una  animae  essentia  ^. 

XX.  TOTUM    INTEGRALE — SUBSTANTIALF.    Suut    duaC     Spe- 

cies  totius  physici.  Totum  integrale,  quod  etiam  qtiantitati- 
vum  dici  solet,  est  illud,  quod  habet  partes  extra  parles, 
quarum  alia  ab  alia  separari  potest.  Huiusmodi  est  quod- 
libet  corpus  continuum,  quod  habet  partes  materiales  u- 
nitas.  Hoc  totum  «  non  est  in  qualibet  parle  ,  neque  se- 
cundum  totam  essenliam  ,  neque  secundum  totam  virtu- 
tem.  Et  ideo  nullo  modo  de  singulis  partibus  praedica- 
tur;  sed  aliquo  modo,  licet  improprie,  de  omnibus  simul; 
ut  si  dicamus  quod  paries,  tectum,  et  fundamentum  sint 
domus  ^  ».  Totum  substantiale  est  quodlibet  compositum 
ex  materia  et  forma. 

XXI.  TOTUM  PERFECTIBILE— PERFECTIVUM  —  PERFECTUM. 

Totum  perfectihile  dicitur  genus:  perfectivum ,  differentia; 
perftctum  ,  species.  Nam  ,  ut  ait  s.  Thomas  *  ,  genus  ex- 

1  In  llb.   [  Sent.,  Dist.  XXI,  q.  II,  a.   i   ad,    1. 

2  I,  q.  LXXVH,  a.   1   ad    1. 

•■>  «  Inter  onane  et  totum  hoc  interest  ,  quoJ  omne  nurnerosiiaie 
constat  ;  lolum  aulem  ad  partes  referlur  »  ;  s.  Isid.,  De  differenii-.s 
verborum,  lib.   I,  n.  406. 

i  I,  q.  LXXVI,  a.  8  c— ^  [bid.—^^  I,  q.  LXXVII,  a.    1   ad   1. 

7  Ibid.  Cf  quae  dc  diversis  speciebus  parlium  diximus  p.  ;^51, 

8  1*  2^^  q.   LXVII,  a.  ^  c. 
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primit  de  re  id  quod  est  in  ea  materiale,  et  communius; 
differentia  id  quod  est  in  ea  formale  et  actualius;  species, 
utrumque. 

XXII.  ToTUM — ToTALiTER.  Id  dicitur  totum  esse  in  ali- 
quo,  quod  ita  in  eo  est,  ut  alibi  non  existat.  E.  g.,  «  to- 
ta  natura  et  species  aquae  in  qualibet  parte  aquae  est;  et 
tota  anima  est  in  qualibet  parte  corporis  *  »;  at  non  to- 
taliter ;  non  enim  «  animae  nihil  est  extra  hanc  partem 
corporis;  sed  nihil  est  extra  totum  corpus  *  ».  E  contra- 
rio,  quantum  neque  totaliter,  neque  totum  est  in  qualibet 
parte  *.  2°  Aliquid  potest  totum  cognosci  ,  quatenus  nihil 
de  eo  latet ;  et  non  totaliter  ,  quatenus  perfecta  ralione  , 
qua  in  se  cognoscibile  est,  non  attingitur. 

XXIII.  ToTUM — ToTUs.  «  Hoc  nomen  totus  ,  aliquando 
lenetur  ut  signum  ,  aliquando  ut  adiectivum.  Secunduin 
quod  tenetur  ut  signum,  sic  distribuit  in  omnes  partes  , 
ut  cum  dicitur,  Totus  Petrus  est  albus.  Secundum  quod 
accipitur  ut  nomen  adiectiyum,  sic  totum  uno  modo  dici- 
tur  idem  quod  perfectum  ;  alio  modo  idem  quod  habens 
partem  et  partem  *  ». 

XXIV.  Transcendentaliter — Praedicamentaliter  ^ 

T 

EFF AT A 

1.  Tale  adbitum  tali  facit  magis  tale.  Hoc  est ,  si 
sit  aliqua  qualitas  in  subiecto ,  et  similis  ei  adiungatur  , 
subiectum  fiet  magis  tale  ;  ut  si  lignum  sit  calidum  ,  et 
adiungatur  alius  ligno  calor,  fiet  magis  calidum  ^.  Circa 
quod  eflatum  haec  duo  adnotamus  :  1*^  Ipsum  verum  est, 
dummodo  accessio  et  additio  illa  sit  propria  et  homoge- 
nea.  Ita  bono  additum  bonum  bonitatem  auget,  et  melius 
facit.  At  si  accessio  sit  diversi  generis  ,  potest  rem  de- 
pravare  et  vitiare  ;  uti  patet  in  virtutibus  ,  ubi  excessu 
peccatur"".  2^  Quoad  qualitatem  propositionum  effati  vis 

*  Contr.  Gent.,  lib.   IV,  c.   67. 

2  Qq.  dispp.,  q.  un.  De  An.,  a.   10  ad  3. 

^   Cont.  Gent.,  loc.  cit.,  et  I,  q.  VIII,  a.  2  ad  3. 
4  S.  Bon.,  In  lib.  III  Sent.,  Dist.  XXII,  dub.  :2. 

3  Vid.  p.   2G7. — 6  Viu.  P-  -i^' — '  i-<^- 
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nuila  est.  Nam  ,  si  propositioni  neganti  aliam  adiungas 
negationem,  non  fiet  propositio  magis  negans;  etcnim  duae 
negationes  uni  aequipollent  affirmationi. 

II.  TaLIS  EST  MODUS  OPKRANDl,  QUALIS  ESSENDI,  ET  VI- 
CISSIM  *. 

III.  Talis  est  potentia,  qualis  est  essentia  ^. 

IV.  TOTIUS   BONUM   EST   BONUM   PARTIUM  ^ 

y.  ToTius  ET  PARTiuM  EADEM  EST  RATio.  Porro  evidcns 
est  hoc  effatum  non  accipiendum  esse  quoad  totum  hete- 
rogeneum.  Nulla  enim  parlium  hominis  est  homo  ,  rscque 
aliqua  partium  pedis  est  pes  *.  Quoad  autem  totum  homo- 
geneum,  efFatum  significat  partibus  separatis  eamdem  cum 
toto  definitionem  convenire;  pars  enim  aeris  est  aer,  et  pars 
aquae  est  aqua;  at  vero  non  illud  etiam  significat,  omnia, 
({uae  dicuntur  de  toto ,  partibus  quoque  convenire  ;  non 
enim   si  tota  aqua  est  bicubita,etiam  pars  eius  talis  est  ^. 

YI.  TOTUM  DENOMINATUR  A  PROPRIETATE  PARTIS.  Hoc 

verum  est,  «  quando  iila  proprietas  nullo  modo  nata  est 
convenire,  nisi  parti  illi,  sicut  crispitudo  capillis,et  clau- 
dicatio  pedi  ^  ».  Unde,  «  homo  nullo  addito,  dicitur  cri- 
spus  ».  E  contrario,  «  quantum  ad  illas  dispositiones,  quae 
natae  sunt  parti ,  et  toti  convenire,  non  denominatur  to- 
tum  a  parte  simpliciter,  sed  addita  parle;  ut,  cum  dici- 
lur  homo  albus  secundum  capiilos,  nec  hoc  proprie,  sed 
figurative  per  synecdochen  ». 

Ex  quo  sanctus  Doctor  infert  Christum  non  posse  dici 
creaturam.  Nam  «  cum  creatio  naturae,  et  personae  nata 
sit  convenire  »  eo  quod  humana  natura  Christi  sit  creala, 
non  potest  dici  de  Christo  quod  sit  creatura,  «  nisi  fiat 
additio,  ut  si  dicatur,  secundum  hominem  ,  vel  secundum 
quod  homo  ;  et  tunc  etiam  tropica  est ,  et  figurativa  .  .  .  , 
sicut  et  haec,  Aethiops  est  albus  secundum  dentem  "^  ». 

VII.  Tria  omnia  sunt.  Hoc  effato  nihil  aliud  significa- 
tur;  nisi  «  perfectio  ternarii,  qui  est  numerus  omnis  rei, 
utpote  habens  principium,  medium,  et  finem,  ut  dicitur 
in    V^  De   Coelo  *  ».   Fusius  s.  Bonaventura  :  «  Numerus 


«  Vid.  p.  213.  — 2  Vid.  p.  282   —5  Vid.  p.   57.-4    Vid.  p.  364. 

5  Vid.  s.  Thora.,   I,  q.   III,  a.   7  c,   el  q.  X!,  a.  2  ad  2.  Cf  p.  79. 

6  In  lib.  UI  Sent.,  Dist.  XI,  q.   I,  a.  2  ad  4. 
'  Ibid.,  a  3.  sol.  Vid.  p.    102,  et  p.  334. 

*  3,  q.  MIJ,  a.  2  c.   «  Qno  numero  {tria)  signiGcatur  perfeclio   »; 
s.    \ug.,   De  Serm.  Dom.in  monte,  lib.  \,  c.   19,  n.   6J. 
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iste  ternarius  habet  in  se  primam  perfectionem;  quoniam 
primus  numerus  est ,  qui  constat  ex  omnibus  partibus 
suis,  scilicet  unitate  et  dualitate  ,  quae  simul  iunctae  fa- 
ciunt  tria...  Item  summa  perfectio  est  in  eo,  quia  unitas, 
quae  est  principium  et  complelio  omnis  numeri,  reflexa 
supra  se  reduplicatione  perfecta  quadrata,  qualis  in  soli- 
do  quadrato  triplicatur  secundum  rationem,  remanens  una 
secundum  unitatem;  ut  si  dicatur  semel  unum ,  semel.  .  . 
Similiter,  si  consideretur  numerus  iste  in  quantitate  con- 
tinua,  habet  in  se  primam  perfectionem,  et  summam.  Pri- 
mam  ,  quia  omnis  quantitas  habet  principium  ,  medium, 
et  ultimum.  Summam,  quia  perfectio  quantitatis  continuac 
suprema  consistit  in  trina  dimensione,  scilicet  longitudine, 
latitudine  ,  et  altitudine  ;  et  hoc  est,  quod  dicit  Philoso- 
phus  in  principio  de  coelo  et  mundo.  Omne  enim  per- 
fcctum  in  tribus  dicimus ,  et  hoc  numero  adhibuimus 
nosmetipsos  magnificare  Deum  unum  creatorem  omnium, 
eminentem  proprietatibus  eorum,  quae  sunt  creata.  Simi- 
liler,  si  consideretur  iste  numerus  in  crealura  ,  habet  in 
se  primam  perfectionem,  et  summam.  Primam,  quia  tri- 
nitatem  vestigii  contingit  reperire  in  qualibet  creatura, 
quantumcumque  parva  ,  quantumcumque  minima.  Per- 
fectam  ,  quia  secundum  trinitatem  imaginis  reformatam, 
et  Dei  formam  attenditur  summa  et  nobilissima  perfectio 
creaturae,  scilicet  beatitudo  *  ». 

U 

DISTINCTIONES 

I.  Ubi  oircumscriptivum  —  Ubi  definitivum*. 

II.  Unio  —  CoMPOSiTio.  ((  Unio,  ait  s.  Bonaventura,  di- 
cit  compositionem  duorum  in  tertio,  sive  constituantur  ad 
constitutioaem  tertii  ,  sive  non.  Compositio  vero  dicit 
coniunctionem  aliquorum,  ita  quod  veniunt  ad  constitutio- 
nem  tertii ;  et  omne  tale  aliquo  modo  est  materiale  re- 
spectu  alterius.  Et  ideo  compositio  semper  dicit  imper- 
fectionem   in  componentibus  ,   unio   vero  non  ».  Exinde 


*  In  lib.  I  Sent.y  Dist.  II,  a.  I,  q.  4  resol. 
-  Vid.   Circumscriptive  —  Definitive,  p.  64. 
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infert  sanctus   Doctor  Naturam  Divinam   non  posse  alteri 
componi,  sed  posse  alleri  uniri  \ 

III.    UnITAS   QUANTITATIVA  —  TRANSCENDENTALIS.     IJniUlS 

transcendentalis  ,  vel  metaphysica  est  indivisio  rei  in  se  , 
et  a  quovis  alio  divisio.  Huiusmodi  unum  convertitur  cum 
ente  ^;  si  enim  ens  in  plura  divideretur,  non  esset  amplius 
ensy  sed  multa  entia.  a  Unum,  ad  rem  ait  s.  Thomas,  non 
addit  supra  ens  ,  nisi  negationem  divisionis  ,  non  quod 
significet  ipsam  indivisionem  tantum,  sed  substantiam  eius 
cum  ipsa  ;  est  enim  unum  idem  quod  ens  indivisum  '  ». 
Nempe  unitas  primario  significat  entitatem  rei,  secunda- 
rio  negationem  divisionis.  E.  g. ,  «  unum  dictum  de  ho- 
mine  significat  naturam,  vel  substantiam  hominis  non  di- 
visam  *».  Ex  quibus  patet  unitatem  transcendentalem  op- 
poni  multitudini,  per  modum  privationis  ut  indivisum  di- 
viso^;  ubi  enim  est  unum,  non  est  multitudo,  et  ubi  sunt 
multa,  non  est  unum.  Haec  multitudo,  cui  opponitur  uni- 
tas  transcendentalis  ,  dicitur  numerus  transcendentalis,  qui 
quidem  numerus  non  est  aliquid  distinctum  ab  ipsis  en- 
tibus,  sed  consistit  in  ipsis  entibus  coniunctim  sumptis  : 
«  Cum  dicuntur  res  multae,multitudo  sic  accepta  significat 
res  illas  cum  indivisione  circa  unamquamque  earum  ^  ». 
Quare  haec  muUitudo  «  nihil  addit  supra  res  mullas,  nisi 
distinctionem  ,  quae  in  hoc  attenditur  ,  quod  una  earum 
non  est  alia  ;  quod  quidem  non  habent  ex  aliquo  super- 
addito  ,  sed  ex  propriis  formis  "^  ».  Unde  vocatur  etiam 
muUitudo  intrinseca  *.Unitas  3iUiem  quantitativa  est  aliquid, 
quod  oritur  in  quantitate  ex  unione  partium  ipsius;  ita 
ut,  ubi  quantitatis  partes  invicem  uniuntur,  faciant  unum; 
sin  dividantur,  faciant  plures  unitaies ^  seu  numerum  quan- 
titativum;  siquidem  hic  a  fit  per  divisionem  continui  ^  ». 
E.  g.,  si  partes  baculi  sunt  unitae  ,  est  unitas  in  bacu- 
lo  ;  sin  dividantur,  oriuntur  plures  unitates*®,  et  fit  nu- 


»  In  lib.   III  Sent.,  Dist.  I,  a.   1,  q.  I  ad  arg. 
-    «   Nihil  est  esse,  quam  unain  esse  »;  s.  Aug.,  De  mor.  Manicfi. 
lib.   II,  c.   6,  n.  8. 

•i  I,  q.  XI,  a.    1   c,  et  Qq.  dispp.y  de  Pot.,  q.  !X,  a.  7  c. 

'•  1,  q.  XXX,  a.  3  c— ^  I,  q.  XI,  a.  2  c 

6  1,  q.  XXX,  a.  3  c 

■^   Qq.  dispp.,  de  Pot.,  q.   IX,   a.    7  c 

«  Ibid.,  q.   III,  a.    16  ad  3.—^  md. 

^^  \ id.  MuUiludo  constituitur  ex  unitatibus,  p,  216. 

SiGNORiELLO,   Lexicon  24  - 
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merus  quantitativus,  qui  quidem  numerus  ponit  quoddam 
accidens  additum  supra  ens  *.  Quocirca  unitas  quantitaliva 
opponitur  multitudini,  seu  numero,  ut  mensura  mensurato. 
IJnde  numerus  definitur,  multitudo  mensurata  per  unum  *, 

Hisce  theoriis  utitur  sanctus  Doctor,  ut  ostendat  m  Di- 
vinis  non  praedicari  «  unum  et  multa,  quae  pertinent  ad 
genus  quantitatis;  sed  unum,  quod  convertitur  cum  ente, 
et  multitudo  ei  correspondens  ^  ». 

ly.  Unitas  siMPLiciTATis  —  coMPOSiTiONis.  Si  cns  est 
indivisum  non  modo  actUy  sed  potentia,  dicitur  unum  uni- 
tate  simplicitatis  ;  et,  prout  magis  ,  vel  minus  ad  actum 
accedit,  est  magis,  vel  minus  simplex  unum.  Hinc  Deus, 
qui  est  actus  purissimus,  maxime  unus,  simplicissimusque 
est:  «  Illud,  in  quo  nulla  est  compositio  partium  ,  nulla 
dimensionis  continuitas,  nuUa  accidentium  varietas,  nulli 
inhaerens,  summe  et  vere  unum  est.  Et  inde  est ,  quod 
sua  unitas  est  principium  omnis  unitatis,quia  illud,  quod 
est  maximum  ,  est  principium  in  quolibet  genere  ,  sicut 
maxime  calidum  omnis  calidi  *».  Si  vero  ens  actu  quidem 
est  indivisum  ,  sed  tamen  potentia  est  divisibile,  dicitur 
unum  unitate  compositionis  ;  veluti  homo  ,  qui  unus  est, 
constat  tamen  ex  anima,et  corpore.  Quia  vero  ipsum  ens 
compositum  non  existit,  quamdiu  componentia  sunt  divisa, 
existit  vero,  cum  uniuntur  ;  perspicuum  est  esse  cuiusli- 
bet  rei  in  indivisione  consistere  '%  et  unumquodque  ita  cu- 
stodire  unitatem,  sicut  custodit  suum  esse  ^. 

V.  Unitas  per  se  —  PER  ACCiDENS.  Si  cns  vel  omnis 
composilionis  est  expers  ;  vel  componentia  sunt  substan- 
tialia,  et  se  habent,  ut  actus  et  potentia,  veluti  anima  et 
corpus,  vel  eadem  componentia  unicam  subsistentiam  ha- 
bent  ,  quemadmodum  evenit  in  Ghristo  '  ,  ens  est  unum 


1  I,  q.  XXX,  a.  3  c.  —  M,  q.  X!,  loc.  cil. 

3  De  Pot.,  q.   IX,  a.   7  c. 

'«  In  lib.   I  Sent.,   Dist.  XXIV,  q.  I,  a.    1   sol. 

5  I,  q.  XI,  a.  1  c.  «  Quae  uon  sunt  siraplicia,  concordia  paitium 
imilantur  unitatem  ,  et  in  tantum  sunt,  in  quantum  eam  assequuu- 
tur  n;  s.  Aug.  De  rnor.  Man.,  lib.  I!,  c.  6,  u.  8.  Et  fllibi,  />e  vara 
Relig.,  c.  34  :  «  Nec  corpus  ipsum  esset,  nisi  unum  essel  ». 

6  Vid.  p.  57.  ; 

■^  Vid.  s.  Thom.,  3,  q.   II,  a.  4  c,    el   Qq.  dispp'.,  q.   de    Unione 
Verbi  Incarnali,  a.  3  c. 
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per  se.  Si  autem  componentia  substantialia  non  se  habeant 
ut  actus,  et  potentia,  habeantque  distinctam  existentiam, 
ut  unus  acervus  lapidum,  unus  populus,uaa  civitas,unus 
grex  etc;  vel  compositio  non  sit  in  linea  substantiali,  si- 
cut  est  compositio  ex  subiecto  et  accidentibus,  ens  dici- 
tur  unum  per  accidens  *.  Unitas  per  se  a  s,  Bonaventura 
constilutivay  unitas  per  accidens  collectiva  nuncupatur  ^. 

Yl.  Unitas  generica — specifica  —  NUMERiCA.Cum  unum 
significet  ens  indivisum,  tot  erunt  unitates,  quot  sunt  di- 
visiones.  lam  vero  res  praecipue  dividunlur  ad  invicem 
vel  generCy  ut  lapis  ab  homine;  vel  specie,  ut  leo  ab  equo; 
vel  numcro,  ut  Petrus  a  Paulo.  Igitur  tres  existiint  unita- 
tes,  quarum  illa  ,  quae  negat  divisionem  generis,  dicitur 
generica;  quae  negat  divisionem  speciei,  dicitur  specifica; 
quae  negat  divisionem  numericam,  dicitur  numerica,  seu 
individualis.  Hinc  sunt  unum  genere  ea  quae  conveniunt 
in  eadem  ratione  generica.  Specie,  ea  quae  in  eadem  de- 
finitione  conveniunt.  Ea,  quae  sunt  una  genere,  vel  spe- 
cie,  dicunlur  etiam  formaliter  una  ,  hoc  est  quoad  essen- 
tialem  conceptum.  Denique  singularia  quaeque,  sive  indi- 
vidua  sunt  unum  numero.  Sola  unitas  individualis  est  rea- 
lis  unitas  ;  nam  singularia  tantum  in  rerum  natura  exi- 
stunt.  Unitates  autem  generica  ,  et  specifica  ,  nisi  eis  ac- 
cedat  unitas  individualis  ,  non  sunt  a  parte  rei  perfectae 
unitates,  sed  solum  negationes  diversitatis.  E.  g.,  natura 
Petri  et  Pauli  dicitur  una  ,  non  quia  ponit  in  utroque 
eamdem  entitatem,  sed  tantum  quia  negat  specificam  di- 
versitatem.  Hinc  s.  Thomas:  «  Quae  sunt  indivisa  respe- 
ctu  alicuius  vel  generis,  vel  speciei,...  non  dicuntur  sim- 
pliciter  unum;  sed  unum  vel  in  genere,  vel  in  specie...; 
et  quod  est  simpliciter  indivisum,  est  simpliciter  unum, 
quod  est  unum  numero  ^». 

Porro,  illud,  quod  unitatem  numericam  constituit ,  seu 
illud,  per  (juod  in  eadem  specie  unum  ab  altero  differt , 
vocatur  principium  individuationis.  De  hoc  principio  que- 
stio  valde  implexa  penes  Scholasticos  versatur.  Horum  di- 


»  Vid.  s.  Thom.,  /n  lib.  V  Met.,  lect.  VII  sqq. 
2  /n  lib.  11 1  Sent.y  Disl.  VI,  a.  II,  q.  2  ad  arg. 
5  /n  lib.  I  Sent.y  Dist.  XXIV,  q.  I,  a.   1  sol. 
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\ersas  sententias,  diversaque  argumenta  omittimus  * ,  ne 
ab  huius  opellae  proposito  deflectere  videamur.  lUud  tan- 
tum  innuimus,  Thomistas  omnes  in  hanc  concurrere  sen- 
tentiam,  substantiarum  unitatem  et  multiplicationem  nu- 
jnericam  repetendam  non  esse  ex  forma:  siquidem  «  dif- 
ferentia,  quae  a  forma  procedit,  inducit  diversitatem  spe- 
ciei^»,  sed  a  materia;  atque  rursus  non  ex  materia  com- 
3iiuni  et  indeterminata,  sed  a  materia  signata  quanlitate^: 
lioc  est  cum  ordine  ad  certas  dimensiones,  vel  clarius  ex 
raateria  affecta  et  divisa  per  quantitatem  in  diversas  par- 
tes  habentes  diversum  situm.  Itaque  forma  determinat  ma- 
teriam  communem  ut  sit  haec  vel  illa  species  *;quo  sen- 
su  dicitur:  Forma  dat  esse  rei  ^;  materia  autem  talis,  seu 
«cum  ordine  ad  certas  dimensiones,  efficit,  ut  forma  indi- 
vidua  sit  ,  et  incommunicabilis.  Exinde  haec  duo  infe- 
runt  :  l^  Substantiae  spirituales  ,  quae  ad  coniunctionem 
sui  oim  corporibus  naturaliter  destinantur  ,  nempe  ani- 
'inae  humanae,  individuae  sunt  per  ordinem  ad  corpora, 
ad  quae  destinantur ;  et  quia  etiam  a  corporibus  separa- 
tae,  ordinem  dicunt  ad  eadem  corpora,  etiam  separatae, 
remanent  individuae.  2°  Substantiae  mere  spirituales  puta 
Angeli,  cum  neque  in  seipsis  materiam  habeant  ,  neque 
ad  coniunctionem  sui  cum  materia  destinentur  ,  sunt 
seipsis  individuae  ,  et  singulae  differunt  specie.  Quapro- 
pter  in  qualibet  specie  Angelorum  unus  tantum  numero 
Angelus  est  possibilis;  tieri  enim  non  potest,ut  sint  duae 
eiusdem  speciei  formae  sine  materia,  e.  g.,  duae  albitu- 
dines  ®.  Cum  autem  Deus  summe  simplex  sit  ,  et  actus 
purissimus,  est  seipso  maxime  unus  "";  sive  «  Divina  Bo- 
nitas  et  Esse  individuatur  ex  ipsa  sui  puritate  ,  per  hoc 
scilicet,  quod  ipsa  non  est  recepta  in  aliquo  *  ». 

VII.  Unum — Aliquid.  «Dicitur  aliquid  quasi  aliudquid, 
unde  sicut  ens  dicitur  unum,  in  quantum  est  indivisum  in 
se,  ita  dicitur  aliqurd,  in  quantum  est  ab  aliis  divisum  *». 

VIII.  Unum —  Unicum.  Unicum  dicitur  id,  praeter  quod 


*'  Vid.  de  his  Sanseverino,  Elemenla  seu  Instit.  Phil.    Christ.,  t.   II, 
Ontol.,  c.   III,  a.  2,  p.   115  sqq,  Neapoli  1873-1874. 
2  Contr.  Gent.,  lib.  II,  c.  93.-3  Vid.  p.   199. 
4  Vid.  p.    129-130.  —  ^  Vid.   p.   142.— 6   I,  q.  L,  a.  4. 
■7  I,  q.  XI,  a.  4. — *  In  lib.   De  Cansis,  lect.   IX. 
9  Qq.  dispp.,  De   Ver.,  q.   I,   a.   1   c. 
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aliud  similis  essentiae  non  datur.  Unde  palet  non  onrine 
unum  esse  tmicum.  Pelrus,  e.g.,  unus  est  homo,  sed  non 
unicus;  plura  quippe  dantur  similis  essentiae  supposila. 
Mundus  est  unicus,  quamquam  possint  esse  plures:  Deus 
aulem  est  natura  absolute  unicus  ,  quia  contradictionem 
implicat  plures  esse  Deos. 

IX.  Universale — CoMMUNE.  Universale ,  inquit  s.  Tho- 
mas,  non  est  idem,  quod  commune;  differunt  enim,  quia 
commune  quantum  est  de  se,  non  determinat,  an  id,  quod 
communicatur  pluribus  ,  sit  idem  numero,  vel  non  ;  sed 
universale  hoc  determinat,  quia  numquam  universale  est 
idem  numero  in  pluribus.  Quocirca  in  Divinis  essentia 
potest  dici  communis,  non  autem  universalis  *.  «  Essentia 
universalis  non  est  eadem  numero  in  suis  inferioribus, 
sed  seeundum  rationem  tantum.  Essentia  autem  Divina  est 
eadem  numero  in  pluribus  personis  ^  ». 

X.  Universale  complexum  —  iNCOMPLEXUM.  IJniv^rsaU 
complexum  est  vel  propositio  universalis,  ut,  omne  totum 
est  maius  sua  parte;  vel  quicquid  parit  multiplicem  con- 
ceptum  in  mente,  ilt  definitio,  puta  animal  ratione  pr»€- 
ditum.  Universale  autem  incomplexum  est  illud  ,  quod  u- 
nicum  in  mente  parit  conceptum,  qui  tamen  recipere  po- 
test  multa  ,  cuiusmodi  est  natura  humana  ,  quae  recipit 
omnia  individua,  de  quibus  praedicari  potest. 

XI.  UnIVERSALE   IN   CAUSANDO  — IN   REPRAESENTANDO  — 

IN  SIGNIFICANDO  —  IN  ESSENDO.  IJniversaU  in  causando  ap- 
pellatur  illud,  quod  licet  sit  unum,  tamen  potest  eflBcepe 
multa.  Hoc  dicitur  etiam  causa  universalis  ,  quae  nempc 
non  est  determinata  ad  unum  specie  effectum  producen- 
dum  ,  sed  varios  specie  effectus  producere  potest  *.  Um- 
t^ersale  in  repraesentandoy  quod  dicitur  etiam  universate  ad 
remy  est  unum  multorum  formas  referens;  ut  idea  arlifi- 
cis  plures  repraesentans  domos  ;  vel  c(  formae  rerum  in 
mente  Angelica  existentes  *  ».  Universale  in  significando 
est  vel  signum  universale,  ut  omnis,  nullus;  vel  vox  mul- 
ta  divisim  significans,  sive  univoce,  ut  vox  homo,  sive  ae- 
guivoce  ,  ut  vox  taurus  etc.  Universale  in  essendOf  seu  m 
praedicando  est  unum  aptum  inesse  multis,  seu  unum  a- 


i  In  Ub.  I  Sent.,  Dist.  XIX,  q.  IV,  a.  2  ad  2, 

2  Ibid.,  sol.  —  ^  Vid.  p.  61. 

4  In  lib.  II  Sent.,  Dist.  III,  q.   III,  a.  2  ad   1. 


HU  —  U  - 

ptum  praedicari  de  multis,  puta  natura  liumana.  «  Univer- 
sale,  inquit  B.  Alb.  M.,  esl  quod,  cum  sit  in  uno,  aptum 
nalum  est  esse  in  pluribus.  Et  per  hoc  ,  quod  in  multis 
per  aptitudinem  est,  praedicabile  est  de  illis.  Et  sic  uni- 
yersale  est ,  quod  de  sua  aptitudine  est  in  multis,  et  de 
multis  *  )).  Alii  tamen  universale  in  essendo  ita  interpre- 
tantur  ,  ut  ipsum  aliud  sit  ab  universali  in  praedicando . 
Docent  enim  illud  esse  ideam  Platonicam  ,  ex  cuius  par- 
ticipatione  singularia  essentiam  suam  mutuari  finguntur, 
ita  ut  separatim  ab  iis,  in  quibus  est  communis,  existat. 
At  falso;  nam  «  quod  est  commune  multis,  non  est  aliud 
praeter  multa,  nisi  sola  ratione,  sicut  animal  non  est  a- 
iiud  praeter  Socratem  ,  Platonem  ,  et  alia  animalia  ,  nisi 
intellectu,  qui  apprehendit  formam  expoliatam  ab  omni- 
bus  individuantibus  et  specificantibus  ^  ». 

XII.  Universale  metaphysicum  —  LOGicuM.  Universale 
metaphysicum,  quod  etiam  directum  appellatur,  est  unum 
abstractum  a  multis,  seu  natura  sine  individuis  conside- 
rata.  IJniversale  logicum,  seu  reflexum  est  unum  respiciens 
multa  ,  idest  unum  comparatum  ad  plura  ,  tamquam  su- 
perms  ad  sua  inferiora.  Unde  universalitas  logica  non  qui- 
dem  in  abstractione  a  singularibus  formaliter  consistit, 
^ed  in  eo  quod  illa  nalura  abslracta  pluribus  attribui  pos- 
se  cognoscitur.  De  universali  metaphysico  loquitur  s.Tho- 
mas,  ubi  inquit  :  a  Quod  abstrahitur  a  materia  indivi- 
duali  ,  est  universale  ^  ))  ;  et  de  universali  logico  ,  cum 
passim  docet  naturam  fieri  universalem,  per  intentionem 
nniversalitatis,  quatenus  nempe  cognoscitur,  ut  participa- 
bilis  ab  inferioribus. 

XTII.  Usus  —  Electio  —  Consensus.  Cum  voluntas  sit 
vel  finis,  vel  mediorum  *,  tres  enumerantur  actus  illius 
eliciti  ^  circa  finem,  scilicet  volitio,  intentio,  fruitio,  qui 
actus  sunt  iidem  cum  amore  ,  desiderio.  et  gaudio.  Gau- 
dium,  seu  fruitio  versatur  circa  finem  obtentum,  seu  circa 
bonum  praesens;  desiderium,  seu  intentio  circa  finem  ob- 
tinendum,  seu  circa  bonum  absens;  amor  et  volitio  circa 


'   De  Praed.,  tract.   11,  c.  I. 

2  Contr.  Gent.,  lib.  I,  c.  26,  n.  4. 

3  I.  q.  LXXXVI,  a.  1  0. 

'•  Vid.  s.  Thom.,   1«  2^S  q.  VIII,  a.  2. 
'»  Quinam  sinl  aclus  eliciti,  vid.  p.  12. 
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rmem,  el  bonum,  abstrahendo  ab  eius  absentia,  vel  prae- 
sentia.  Quibus  ex  adverso  respondent  odium  ,  limor  ,  et 
tristitia  circa  malum.  Tres  item  sunt  actus  voluntatis  e!i- 
citi  circa  medium,  scilicet  electioy  consensus,  usiis.  Electio- 
ne  voluntas  praefert,  et  amplectitur  unum  medium  prae 
aliis  ;  consensu  approbat  iudicium  intellectus  circa  illud 
medium;  usu  appiicat  potentias  ad  executionem. 

XIV.  Ut  quo — Ut  quod  *. 

XV.  Ut  sic — Absolute.  1**  Ut  sic  res  spectari  dicitur, 
quando  consideratur  sub  certo  respectu  :  vel  sccundum 
quaedam  adiuncta  *.  E.  g.,  praemium  essentiale,  quod  au- 
rea  dicitur,  absolute  est  maius,  quam  praemium  acciden- 
lale,  quod  dicitur  aureola^;  at  quia  aureola  non  cuilibet 
datur,  sed  tantummodo  illis,  qui  sunt  in  statu  perfectio- 
nis,  ipsa  ut  sic,  seu  quantum  ad  statum  habentis  est  maior  *. 
Ita  etiam  actus  virtutis  elicientis  ipsum  iudicatur  ex  se, 
seu  absoiute  bonus:  ut  sic  autem,  nempe  ex  adiuncto,  po- 
test  esse  malus  ;  e.  g.,  si  fiat  propter  pravum  finem,  ut 
dare  eleemosynam  propter  vanitatem  ;  vel  cum  murmure 
et  impatientia,  Quo  modo  «  deformat  diabolus  actum  cre- 
dendi,  quia  cum  murmure,  et  impatientia,  et  displicentia 
jllius,  quod  credit,  movetur  in  actum  illum;  et  ita  creden- 
do  peccat,  non  quia  credit,  sed  quia  non  eo  modo,  quo 
credere  debet,  credit  ^  ».  2^  Saepe  indicat  sensum  reau- 
plicativum.  E.  g.,  homo  ut  sicy  seu  quatenus  homo,  est 
ratione  praeditus  ^. 

U 

EFFATA 

I.  Ubi  non  est  totum  et  pars,  aut  totum  sumitur,  aut 
NiHiL.  Hoc  est:  Ens  simplex  nullam  agnoscit  realem  se- 
parationem  partium;  id  quod  evidens  ex  se  est.  Hinc  quid- 
quid  de  ipso  enunciatur  a  parte  rei^  numquam  de  aliqua 


*  Vld.  Quo  —  Qmd,  p.  293. 

2  Vid.  Ahsolufe  —  Modaliter,  p.  4. 

3  Quid  significetur  his  vocibus,  explicalum  est  p.  22. 

4  Vid.  s.  Thom.,  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.  VHf,  q.  I,  a  2,  sol.  \  ad  2. 
s  S.  Bon.,  /n  lib.  II  Sent.,  Disl.  VIF,  pars  1,  a.  1,  q.  II  ad  arg. 
«  Vid.  p.  313. 
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parte  inlelligi  potest.  Dicitur  a  parte  rei,  quia  etiam  iti 
ente  simplicissimo  distinctio  rationis  admittitur.  Potest 
etiam  hoc  effato  illud  significari,  quod  simplex  aut  totum 
cognoscitur,  aul  nihil:  «  Quidditates  simplices  vel  totali- 
ter  non  attinguntur,  et  nihil  inteUigimus  de  eis,  vel  co- 
gnoscuntur,  ut  sunt  *  ».  Quare  «  in  rehus  simplicibus,  in 
quarum  diffinitionibus  compositio  intervenire  non  potest, 
non  possumus  decipi,  sed  deficimus  in  totaliter  non  attin- 
gendo  ^  )).  Seu  «  in  simplicibus.  .  .  quilibet  error  totali- 
ter  excludit  cognitionem  rei  '».  E.  g.,  «  quicumque  errat 
circa  Deum,  non  cognoscit  Deum;  sicut  qui  credit  Deum 
esse  corpus,  nullo  modo  cognoscit  Deum;  sed  appr^hen- 
dit  aliquid  aliud  loco  Dei  *  ». 

II-  Lbi  terminatur  operatio  prioris  potentiae,  ibi  in- 
CIPIT  oPERATio  SEQUENTis.  E.  g. ,  «  sensus  tcrminatur  ad 
imaginationem.  .  .  et  intellectus  in  termino  imaginationis 
incipit ,  quia  phantasmata  accipit  pro  obiecto  ^  ».  Item, 
((  ubi  terminatur  operatio  intellectus,  ibi  incipit  operatio 
affectus  ®  ». 

III.  UbI  UN^M  PROPTER  ALTERUM  ,  UTROBIQUE  UNUM  ^ 

«  Hoc  intelligitur ,  quando  illud  ,  propter-  quod  aliquid 
participat  aliquam  propfietatem,  est  tota  ratio  illius  par- 
licipationis  *  ».  Ob  hanc  ratioftem  Caro  Christi  unita  Di- 
vinitati  adoranda  est  adoratione  latriae  :  «  Sicut  tenere 
(^quum  et  fraenum  non  est  plus,  quam  equum  ,  sic  ado- 
rare  Deum  et  carnem  non  est  plus,  quam  adorare  Deum*  ». 
Icsuper,  c(  hoc  verum  est  ,  si  sit  ibi  unum  propter  al- 
terum,  quod  non  queat  separari  ;  sed  cum  separatur, 
iam  non  remanet  unum  *®  ».  Ob  hanc  aliam  rationem, 
((  cum  Caro  Christi  numquam  est  separata  a  Verbo  , 
ideo  semper  consideranda  est  ut  coniuncta  ,  et  semper 
adoranda  est  latria  **  ».  E  conlrario  ,   etsi  proximus  dili- 


1  1,  q.  LVIII,  a.  5  c. 

2  Ibid.,  q.  LXXXV.  a.  6  c. 

3  Cont.  Gent.,  lib.  III,  c.   118,  n.  3—^  Ibid. 

3  In  lib.  ///  Sent.,  Dist.  XXVIII,  q.  III,  a.   1   sol. 

6  Qq.  dispp.,  De  Ver.,  q.  X,  a.    1 1   ad  6.  —  ^  Vid.  p.  302. 

8  S.  Bonav.,  /n  Ub.  II  Sent.,  Dist.  XL,  a.   11,  q.  i  ad  arg. 

9  /n  lib.   II!  Sent.,  Dist.  IX,  dub.  3. 

*o  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.   IX,  a.   I,  q.   4   ad  arg. 
«'  In  lib.  III  Sent.,  Disl.  IX,  a.  I,  q.   1   resoL 
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gatur  propter  Deum,  tamen  potest  non  esse  unus  actus, 
quo  diligitur  Deus,  et  proximus;  «  nam  sic  potest  homo 
affici  circa  Deum,  quod  nihil  cogitet  de  proximo;  sic  etiam 
potest  affici  circa  proximum,  quod  tunc  non  afficiatur  erga 
Deum  *  )).  Denique  «  differt  dicere  unum  propter  alterum, 
et  unum  per  alterum.  Quia  ubi  est  dicere  unum  per  al- 
terum,  est  ponere  duo,  quorum  alterum  est  sicut  efficiens, 
alterum  sicut  instrumentum;  et  non  est  verum  quod  effi- 
ciens  possit  tantuml  per  se,quantum  potest  cum  instrumen- 
to.  Quod  autem  dicitur,  ubi  unum  propter  alterum,  ve- 
rum  est  ,  cum  loquitur  de  unitate  obiecti  ,  ubi  propter 
dicit  uti  causam  formalem,  ut  video  colorem,  quia  luci- 
dum ,  et  amo  vinum,  quia  dulce  ^  ». 

IV.  Ultima  rei  perfectio  est  eius  operatio.  Distin- 
guendum  est  duplex  ultimum  rei  :  «  unum ,  quod  est  in 
re,  et  aliud,  quod  est  extra  rera;  sicut  in  corporibus  ul- 
timum  in  corpore  est  superficies  corporis  contenti;  ulti- 
«lum  extra  est  locus,  qui  est  superficies  corporis  conli- 
nentis  *  )).  lam  «  ultimum  cuiuslibet  rei  in  seipsa  est  ipsa 
fei  operatio,  propter  quam  res  est  *  ».  Nam  «  unumquod- 
que  in  tantum  perfectUm  est,  in  quantum  est  actu.  Ma^ 
nifestum  est  autem,  quod  operatio  est  ultimus  actus  ope- 
rantis;  unde  et  actus  secundus  a  Philosopho  nominatur... 
Et  inde  est ,  quod  res  unaquaeque  dicitur  esse  propter 
suam  operationem  ^  )>. 

V.  UlTIMA    PERFECTIO    REI    EST   CONIUNGl    SUO   PRINCIHO. 

Intelligitur  de  ultimo  quod  est  extra  rem:  «  Ultimum  cuius- 
libet  rei  extra  seipsam  est  principium ,  a  quo  res  habet 
fesse  )).  Et  sane,  sicut  res  eo  imperfectiores  sunt,  quo  ma- 
gis  a  suo  principio  distant,  e.  g.,  corruptibilia  sunt  im- 
perfecta,  propter  nimium  distare  a  primo;  ita  cornplentury 
et  firmantur  per  coniunctionem  ad  suum  principium.  Ex 
quo  effato  intelligitur  Deum  habere  rationem  ultimi  finis 
perficientis  ®, 

VI.  Unibile  omne  est  proportionabile.  Quod  a  s.Bona- 
ventura  explicatur  hunc  in  modum:  «  Dicendum,  quod 


i  Ibid.,  Dist.  XXVn,  a.  II,  q.  3  ad  arg. 

2  /n  lib.   IV  Sent.,  Dlst.  XXVIII,  a.   I,  q.  4  ad  arg. 

3  S.  Thom.,  In  lib.  IV  Sent.,  Dist.    VIII,  q.  I,  a,   1,  sol.  1  ad  i 
i  ibid.  —  '^  l^  2^^  q.   III,  a.  2  c. 

6  In  lib,  IV  Senl.  loc.  cit. 
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yerum  est,  si  intelligatur  de  proporlione,  guae  attenditur 
in  convenientia  ordinis  *.  Si  autem  intelligatur  de  pro- 
portione,  quae  est  in  connmensuratione  quantilatis,  veri- 
tatem  non  habet,  pro  eo  quod  si  aqua  maris  infinila  es- 
set,  adhuc  posset  spongia  immergi,  sicut  nunc  iramerge- 
retur,  et  uniri.  Et  ideo  sufficit  ad  unionem  proportio,  quae 
surgit  ex  convenientia  ordinis.  Et  talis  convenientia  est 
inter  creaturam  rationalem  ,  et  Deum  ,  pro  eo  quod  na- 
tura  rationalis,  eo  ipso,  quod  est  imago  Dei,  nala  est  or- 
dinari  ad  Ipsuui  immediate  ^  ». 

Hinc  minime  repugnat  naturam  Divinam  in  mysterio 
Incarnationis  cum  humana  uniri,  etsi  nulla  sit  inter  eas 
proportio  secundum  commensurationem. 

Yll.    UnITATEM   AB   EODEM   RES   DESUMIT  ,    A   QUO    DESUMIT 

SUUM  ESSE.  Siquidem  ens  et  unum  convertuntur ;  quaeli- 
Let  enim  res  est  una  per  suam  entitatem '.  Unde  ab  eo- 
dem  res  habet,  ut  una  sit,  a  quo  habet,  ut  sit.  Et  quo- 
niam  quaelibet  res  per  formam  habet,  quod  sit  ens  *,  per 
formam  quoque  habet,  quod  sit  una. 

Hinc  Yitalistae  refutantur,  qui  plures  animas  in  uno 
homine  admittunt.  Equidem  homo  unus,  quemadmodum 
reipsa  est,  dici  non  posset,  si  plures  in  eo  essent  animae  ^ 

VIII.  Unius  potentiae  unus  est  actus  **. 

IX.  UnIUS   REI   UNICA   EST    DEFINITIO  ^ 

X.  Uniuscuiusque  REI  NATURA  EX  EIUS  OPERATIONE  osten- 
DITUR    *. 

XI.  UnIVERSALE   AUT  NIHIL  EST,  AUT  POSTERIUS   EST.  HoC 

Aristotelis  effatum  explicandum  est,  quatenus  universalia, 
licet  habeant  fundamentum  in  rebus,  tamen  actu  non  exi- 
stunt,  nisi  in  intellectu,  qui  vim  suam  super  singularia 
cxercens,  notiones  universales  sibi  comparat^.  Unde  uni- 
versale  abstractum  a  rebus,  dicitur  esse  ipsis  posterius  ^^. 


>  Vid.  p.  275.-2  fn  lib.   Ill  Sent.,  Dist.  I,  a.  I,  q.   1   ad  arg. 
3  Vid.  p.  369.-4  Vid.  p.    Ii2. 

5  Vid.  p.  34.  Cf  Sanseverino,  Elemenla  seu  Inst.  Phil.  C/tr<«^,vol.IlI, 
pars  1,  c.  III,  a.  4  sqq,  p.  98  S(\i\.  Neapoli   1874. 

6  Vid.  Agens  unum,  in  quantum  est  unum,  non  producit,  nisi  umtm, 
p.  4-2. 

■J  Definitiones  sunt  diversae,  si  res  sint  diversae,  p.    101. 

8  Yid,  Modus  operandi  sequitur  modum  essendi,  p.  214 

9  Vid.  s.  Thom.,  passim. 

ta  in  lib,  U  Sent.,  Dist.  Ill,  q.  III,  a.  2  ad  1. 
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«  Universale.  .  .  habel  relationem  unius  ralionis  ad  omnia 
inferiora,  in  quibus  est  per  unam  rationem;  eo  quod  ip- 
sum  in  actu  et  intellectu  uno  modo  est  in  omnibus-,  et  hoc 
modo  in  intellectu  est  secundum  hoc  esse;  et  nihil  est  in 
inferioribus  in  natura  secundum  hoc  esse;  sed  est  poste- 
rius  eis,  quia  non  est  in  eis  ,  nisi  quia  per  intellectum 
uno  modo  est  in  omnibus  abstractum  *  ».  lllud  tamen  mo- 
nere  est  cum  eodem  Aquinate,  quod  nempe,  (c  si  sit  ali- 
liquis  intellectus  a  rebus  cognitionem  non  accipiens,  uni- 
versale  ab  eo  cognitum  non  erit  abstractum  a  rebus,  sed 
quodammodo  ante  res  praeexistens  ,  vel  secundum  ordi- 
nem  causae,  sicut  universales  rerum  rationes  sunt  in  ver- 
bo  Dei;  vel  saltem  ordine  naturae,  sicut  universales  re- 
rum  rationes  sunt  in  intellectu  Angelico  ^». 

XII.  Universale  est  per  se  incorruptibtle  ^. 

XIII.  Universale  est  semper  et  ubique.  Potest  aliquid 
dici  esse  semper,  et  ubique,  vel  quia  eius  natura  expo- 
stulat,  ut  in  omni  tempore,  et  loco  sit;  vel  quia  eius  natura 
non  expostulat,  ut  in  aliquo  certo  tempore,  aut  in  aliquo 
certo  loco  sit,  sed  ad  quodlibet  tempus,  et  ad  quemlibet 
locum  indifFerens  sit.  lam  hoc  altero  sensu  dicitur  univer- 
sale  esse  semperj  et  ubique:  «  Dicendum,  quod  aliquid  esse 
semper,  et  ubique,  potest  intelligi  dupliciter.  Uno  modo, 
quia  habet  in  se,  unde  se  extendat  ad  omne  tempus,  et  ad 
omnem  locum;  sicut  Deo  competit  esse  ubique  et  semper. 
Alio  modo,  quia  non  habet  in  se,  quo  determinetur  ad  a- 
liquem  locum,  vel  tempus.  .  .  Et  per  hunc  modum  quodli- 
bet  universale  dicitur  esse  ubique,  et  semper;  in  quantum 
universalia  abstrahuntur  ab  hic  et  nunc.  Sed  ex  hoc  non 
sequitur  ea  esse  aeterna,  nisi  in  intellectu,  si  quis  sit  ae- 
ternus  *».  Hinc,  universale  «  est  semper  in  Intellectu  Di- 
vino  ^  ».  Insuper  universale  «  est  semper ,  quia  est  quan- 
documque  est  suum  singulare  ;  sicut  etiam  dicitur  esse 
ubique,  quia  est  ubicumque  est  suum  singulare  ^».  Quo- 


<  Alb.  M.,   Poxt.,  lib.   I,  tract.  V,  c.  3. 
5   I,  q.  LV,  a.  3  ad   1.   Vid.  p.  373. 
^  Vid.  ppr  se — Per  accidens,  p.  255. 
^»  I,  q.   XVf,  a.   7  ad  2. 
''  Qq.  dispp.,  De  Pot.,  q.   V,  a.  9  ad   16. 
G  Ibid.  Vid.  Alb.  M.,  loc.  cit.  c.  7, 
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niam  vero  singularia  sunt  diversa,  imiversale  est  udiqtic, 
sed  non  secundum  idem  esse  * ;  ita  ut,  quemadmodum  sub- 
dit  s.  Bonaventura ,  «  quamvis  sit  in  omnibus  singulari- 
bus  ,  tamen  secundum  aliud,  et  aliud  suppositum,  et  ita 
numeratum*)).  Atque,  «  cum  multa  loca  sint,  ubi  sua  sin- 
gularia  non  sunt,  nec   ibi  est   universale  ^  )). 

XIV.  Universaliter  rem  cognoscere  est  perfectils 
COGNOSCERE .  Istud  cffatum  ,  secundum  s.  Thomam  ,  hanc 
habet  sententiam  :  «  Cognoscere  aliquid  in  universali  di- 
citur  dupliciter:  Uno  modo  ex  parte  rei  cognitae,  ut  sci- 
licet  cognoscatur  universalis  natura  rei.  Et  sic  cognosce- 
re  aliquid  in  universali  est  imperfectius;  imperfecte  enim 
cognosceret  hominem,qui  cognoscere^t  de  eo  solum,  quod 
est  animal.  Alio  modo  ex  parte  medii  cognoscendi.  Et  sic 
perf^ctius  est  cognoscere  aliquid  in  universali;  perfectior 
enim  est  intellectus  ,  qui  per  unum  universale  medium 
potest  singula  propria  cognoscere,  quam  qui  non  potest  *». 

XV.  Uno  absurdo  dato,  sequitur  alterum.  Quod  solet 
hunc  in  modum  explicari:  Modica  transgressio  principio  a 
yefitate  discedentibus  in  fine  fit  longe  decies  millies  ma- 
^^'  .Exemplum  esto  de  iter  agente,  qui  errat  in  princi- 
pio  itineris;  et  ideo  quo  magis  pergit,  eo  magis  in  errore 
pefseverat.  Sic  primus  error  in  principiis  fit  maximus  in 
fijie.  Hinc  s.  Thomas  :  «  Ille  gravissime  ignorat,  et  peri- 
culosissime  crrat,  qui  errat  circa  principia  ^  ».  Et  alibi: 
«  In  quolibet  genere  pessima  est  principii  corruptio  ,  ex 
quo  alia  dependent  ^  ». 

XVI.Unius  tantum  est  unum  PROPRiuM.Evidens  est  hoc 
effato  non  illud  significari  ,  in  qualibet  re  unam  tantum 
esse  proprietatem:  sed  potius  unum  non  posse  esse  slricte 
proprium  duorum  specie  et  natura  differentium.  Nemo 
enim  proprium  appellat  id,  quod  potest  aliis  inesse  ^  Sa- 
ne,  proprium  essentiam  speciei  necessario  coBsequitur  *  ; 
atqui  essentia  non  nisi  uni  tantum  speciei  convenire  potest, 


*  I,  q.  VIII,  a.  4  ad  t. 

2  In  lib.  I  Snnt.,  Dist.  XXXVH,  a.  If,  q.  1   resol, 

3  S.  Thom.,  De  Pot.,  loc.  cil. 

*  I,  q.  LV,  a.   3  ad  2. 

5  Qq.  dispp.  de  Malo,  q.   Itl,  a.    13  c, 
8  2»  2="%  q.  CLIV,  a.    i2  c. 
?  Vid,  p.  -376.-8  Vid.  p.  8. 
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quia  est  illud,  quo  una  species  ab  alia  differl;  ergo  pro- 
prium  non  nisi  uni  tantuni  speciei  convenire  potest. 

XVII.  Unumquodque  agit  ,  secundum  quod  est  actu  *. 

XVIII.  UnUMQUODQUE   COGNOSCIBILE   EST,    SECUNDUM   QUOD 


EST   IN   ACTU  ^. 


XIX.  Unumquodque  ,  DUM  EST  ,  NECESSARio  EST.  Sermo 
hic  est  de  necessitate  hypothetica  ^.  Si  enim  ponatur  ali- 
(fuid  esse,  necesse  est,  ut  sit,  alioquin  idem  simul  esse, 
el  non  esse  posset. 

XX.  Unumquodque  est  propter  suam  operationem  *. 

XXI.  Unumquodque  imperfectum  causatur  a  perfe- 
cto  '\ 

XXII.  Unumquodque  naturaliter  suo  modo  esse  de- 
siderat  ^.  Ex  hoc  effato  s.  Thomas  egregie  infert  sub- 
stantiae  incorruptibilitatem.  Eo  enim  posito,  sic  arguit : 
<(  Desiderium  in  rebus  cognoscentibus  sequilur  cognitio- 
nem.  Sensus  autem  non  cognoscit  esse  ,  nisi  sub  hic  et 
iiunc;  sed  intellectus  apprehendit  esse  absolute,  et  secun- 
dum  omne  tempus.  Unde  omne  habens  intellectum  natu- 
raliter  desiderat  esse  semper.  Naturale  autem  desiderium 
uon  potest  esse  inane.Omnis  igitur  iutellectualis  substan- 
lia  est  incorruptibilis  '^  ». 

XXIII.  Unumquodque  tantum  habet  de  bono,  quantum 
HABET  de  esse.  Veritas  huius  effati  profluit  ex  eo,  quod 
bonum  et  ens  convertuntur  *. 


.DISTINCTIONES 

I.  Veritas  iN  essendo — IN  COGNOSCENDO — IN  significan- 
Do.  Veritas  in  essendo  est  convenientia  rei  cum  intellectu 
a  quo,  tamquam  a  causa,  ipsa  res  pendet.  Hoc  sensu  res 
naturaies  dicuntur  verae  ,  quatenus  convenjunt  Intellectui 


1  Yid.  p.  40. 


'    via.  \).   ■nyj . 

2  Vid.  Nifiil  cognoscitur,  nisi  secundum  quod  est  in  actu,  p.    233. 

3  Vid.  p.3-4. 

^  Vid.  Ultima  perfectio  rei  est  eius  operatio,  p.  377. 

j  Vid.  Perfeclum  est  prius  imperfecto,  p.  :278. 

6  Vid.  p.  53.— ■?  I,  q.  LXXV,  a.  6  c— «  Vid.  p.   45. 
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Divino  ,  idest  illas  habent  proprietatcs,  quibus  a  sui  Au- 

ctore  donalae  sunt.  E.  g. ,  lapis  dicitur  yerus  lapis  ,  cum 

assequitur  propriam    lapidis  naturam  ,  secundum  eius  e- 

xemplar,  quod  est  in  Divino  Intellectu  *.  Cum  autem  fieri 

nequeat,  ut  res  naturales  Inteilectui  Divino  non  sinl  con- 

sentaneae  ,  sequitur  ,  ut  nulla  in  eis    falsitas  esse  possit. 

Eodem  sensu  res  artificiales  dicuntur  verae,  quatenus  in- 

lellectui  artificis  respondent.  E.  g. ,  domus  aliqua  dicitur 

vera,  si  conveniat  cum  intellectu  architecti,  qui  illam  con- 

cepit  ^.  Hinc  scientia  Dei    est  mensura  rerum  ,  quatenus 

<(  unumquodque  in  tantum    habet   de  verilate  suae  natu- 

rae  ,  in  quantum  imitatur  Dei  scientiam  ,   sicut  artificia- 

lum,  in  quantum  concordat  arti  ^  ».   Veritas  in  cognoscen- 

do  est  convenientia  rei  cum  intellectu,  ad  quem  per  acci- 

dens  ipsa  res  refertur,  seu  cum  inlellectu,  a  quo  res  co- 

gnosci  potest  *.   Unde  verae  dicuntar  cognitiones  nostrae, 

si  res,  quales  revera  sunt,  exhibent  ^.  Porro  in  huiusmo- 

di  definitione  inspicitur  veritatis  in  cognoscendo  ratio  for- 

malisy   nempe  id  ,  quod  eius    essentiam  constituit  ,  atque 

sub  hoc  respectu    clarius  definitur  :  Adaequatio  rei  et  in- 

tellectusy  quatenus  intellectus  dicit  esse^  quod  esty  et  non  es- 

sCy  quod  non  est.  a  Veritas  ,  inquit  s.  Bonaventura,  venit 

ex  concordia  intellectus  ad  rem    cognitam  ;  haec    autem 

concordia  non  est  aliud,  nisi  adaequatio  rei,  et  intellectus  *. 

Qnod  si  illius  fundamentum,  nempe  ens  ,  quod  cognosci- 

tur,  vel  effectus,  nempe  cognitio,  quae  consequitur  ex  a- 

daequatione  rei  et  intellectus,  spectetur,  tunc  alia  de  ipsa 

veritate  occurrent  definitiones.  Scilicet   secundum   funda- 

mentum  definitur:  Feri/as  est  id  quod  est.Secnndam  effectum: 

Veritas  est  qua  ostenditur  id  quod  est.  Denique  veritas  in 

significandOy  quae  moralis  dici  solet,  vei  materialiter y  vel 

formaliter  usurpari  potest.  Primo  sensu  est   convenientia 

signorum  cum  rebus  ad  quas  patefaciendas   destinantur  ; 


*  Vid.  s.  Thom.,  I,  q.  XVI,  a.   i   c— 2  Ibid. 

3  I,  q.  XIV,  a.   12  ad  3.— ^  I,  q.  XVI,  a.   1   c. 

^  Hnec  est  enim  verilatis  deflnitio,  flrma  eins  ,  quod  est  ,  intelle- 
ctio;  falsitas  enim  phantastica  quacdam  est  circa  id  ,  quod  non  est 
comprehensio,  quasi  subsistat  quod  non  est.  Veritas  autem  est  eius, 
quod  vere  esl,  firma  intellectio  »;  s.  Greg.  Nyssen.  ,  De  vita  Mosis. 

6  In  lib.  I  Sent., 'Dht.  XXXVIII,  a.   H.   q.  1  aa  arg. 
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seu  aequalitas  signi  ad  rem  signatam  ^.  Altero  sensu  po- 
tius  veracitas  dicitur  ,  atque  est  convenientia  signorum  , 
cum  eo  quod  est  in  mente  ,  a  qua  convenientia  si  quis 
recedat,  mendax  dicitur.  lam  vero  veritas  in  cognoscendo 
logica  audit;  veritas  autem  in  essendo  vocari  assolet  meta- 
physicay  vel  transcendentalis;  quippe  quae  convenit  omni- 
bus  entibus  ,  cum  sit  ipsa  entitas  rei  ,  prout  haec  dicit 
ordinem  ad  inteliectum.Scilicet,  sicut  honum  transcenden- 
tale  est  ipsum  ens  ,  quatenus  exprimit  convenientiam  ad 
appetitum^:  ita  verum  transcendentale  est  ipsum  ens,  qua- 
tenus  exprimit  convenientiam  ad  intellectum.Exinde  haec 
colliguntur:  1"  Verum,  licet  convertatur  cum  ente,  tamen 
ab  eo  differt  rationCj  quia  addit  supra  ens  comparationem 
ad  intellectum  ^.  2^  Res  dicuntur  verae  per  ordinem  ad 
intellectum  ,  praecipue  Divinum  ,  qui  est  prima  regula 
aliorum,  et  a  quo,  tamquam  a  sua  mensura  et  principio, 
res  dependent.  3^  Verilas  principalius  in  intellectu,  quam 
in  rebus  reperitur,  ita  ut  si  omnis  intellectus  ,  quod  est 
impossibiky  intelligeretur  auferi'i,nullo  modo  veritatis  ratio 
remaneret  *. 

II.  VlA   COMPOSITIONIS — RESOLUTIONIS    ^. 

III.  VlRTUALITER — EmINENTER — FORMALITER   ^. 

IV.  ViRTUALiTER — Realiter — FoRMALiTER.Obtinent  hae 
voces  in  distinctione  plurium  inter  se  ''.  Virtualiter  au- 
tem  locum  quoque  habet  in  distinctione  quantitatis  vir- 
tualis  a  quantitate  dimensiva  *;  tactus  virtualis  a  iaiClyi  phy- 
sico  ®,  immedialionis  virtualis  ab  immedialione  suppositi  *°. 
Insuper  virtualiter  aliquid  in  alio  existere  ,  idem  est,  ac 
existere  in  potentia  subiectiva  ";  vel  etiam  idem  ac  im- 
plicite  *^. 

V.  Visionis  scientia — Simplicis  intelligentiae.  Dicun- 
tur  de  scientia  Dei.  Porro  scientia  visionis  denominatur 
respectu  eorum,  quae  actu  sunt,  vel  erunt ,  vel  fuerunt. 
Cum  enim  in  aeternitate  Dei  differentia  praeteriti  et  fu- 


«  2^  2^%  q.  CIX,  a.  1.—  2  yid.  p.  43. 

3  I,  q.  XVI,  a.  3  c.  —  ^  Qq.  dispp.,  De  Ver.,  q.  I,  a.  2. 

s  Vid.  Processus  composHivus — resolutious,  p.  273. 

6  Vid.  p.  133.— 7  Vid.  p.  135. 

s  Vid.  p.  293.  —9  Vid.  p.  361. 

«0  Vid.  p.    168.  —  *'   Vid.  p.   11. 

1-2  Vi!.  p.    110. 
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iuri  non  adsil  ,  Deus  ea  omnia  iniuetur  ,  seu  videt  tam- 
quam  actu  praesentia.  Simplicis  intelligentiae  dicitur  re- 
spectu  eorum  ,  quae  sunt  mere  possibilia  ,  quae  nempe 
neque  actu  sunt,  neque  erunt,  neque  fuerunt  *. 

VI.    VOCES   CONNOTATIVAE — ABSOLUTAE  ^. 

yil.  VoCES   PRIMAE  INTENTIONIS — SECUNDAE  INTENTIONIS  '. 

VIII.  VoLiTio  —  Intentio  —  Fruitio  *. 

IX.  VoLUNTAS — LiBERUM  Arbitrium.  Voluntas  ct  liberum 
arbitrium  non  sunt  duae  diversae  potentiae,  sed  una  ,  et 
eadem,  sive  appetitus  in  bonum  ratione  apprehensum;  cum 
hoc  tantum  discrimine,  quod  ipsa  dicitur  voluntas,  prout 
fertur  in  finem  ;  liberum  arbitrium  ,  prout  fertur  in  ea, 
quae  sunt  ad  fmem.  Nihil  enim  aliud  esi  liberum  arbi- 
trium  ,  quam  vis  electiva  ;  electio  autem  non  est  de  fine, 
sed  de  iis  ,  quae  sunt  ad  finem.  Inde  exoritur  distinctio 
inter  velle  et  eligere.  Velle  enim  ,  inquit  s.  Thomas  ,  pro- 
prie  dicitur  «  de  fine  ,  qui  propter  se  appetitur.  Eligere 
autem  est  appetere  aliquid  propter  alterum  consequen- 
dum  ;  unde  proprie  est  eorum  ,  quae  sunt  ad  finem  *  ». 
Quod  si  idem  sanctus  Doctor  aliquando  doceat  liberum 
arbitrium  esse  facultatem  voluntatis  et  rationis  *,  non  illud 
intelligit,  liberum  arbitrium  esse  potentiam  distinctam  a 
volunlate  et  ratione,  sed  tantum  vult  ostendere,  liberum 
arbitrium  ,  quo  homo  est  dominus  suorum  actuum  ,  et 
quo  actiones  proprie  dicuntur  humanae,  esse  per  rationem 
et  voluntatem^ 


*  I,  q.  XIV,   a.  9  c. 

2  Vid.  AbsohUe  —  Connotalivafl,   p.   3. 

5  Vi(i.   Intmtio  prima  —  secunda,   p.   179. 

^  ViJ.  p.   374-373. 

5  I,  q.  LXXXIII,  a.  4  c.  «  Voluntas  finis  esl;  eieclio  vero  et  pio- 
positum  eorum  quae  sunt  ad  finem.  Finera  igitur  esse  aiunt  ,  quod 
Toluntati  subieclum  est ,  sive  id  quod  volumus  ,  ut  esl  sanitas  :  ad 
tinem  vero  id  de  quo  consilium  capimus ,  cuiusmodi  est  parandae 
sanitatis  modus  »;  s.  Maxim.,  Opuscula  theologica  et  polemica  ,  De 
voluniate  non  simpliciter. 

6  1=»  2»S  <^  I,  a.   i  c. 

'  «  Electio  ac  propositum  est  appetitionis  ,  et  consilii  iudiciique 
concursus.  Appetendo  enim  primum  consuUamjis,  seu  deliberamus; 
exindeque  iudicaraus  ,  ac  cnm  iudicaverinius  ,  quod  ex  iudicii  libra 
praestantius  visum  est  ,  id  ci  ,  quod  deterius  est,  praeoptamus  »;  5. 
Maxim.,  Op.  cit.,  De  naturnli  voluntate. 
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X.    VOLUNTAS   SIGNI — VoLUNTAS   BENEPLACITI.    Adhibetur 

liaec  distinctio  respectu  voluntatis  Dei.  Voluntas  nempe 
beneplaciti  est  actus  interior  eiusdem  Divinae  voluntatis. 
Quarc  voluntas  huiusmodi  formaliter  est  in  Deo.  Voluntas 
vero  signi  est  voluntas  Dei  improprie  dicta  ,  seu  est  si- 
gnum  exterius,  per  quod  Deus  se  aliquid  velle  significat. 
Nam  sicut  in  hominibus  quaedam  signa  sunt  ,  quae  eo- 
rum  voluntatem  aperiunt  ,  quaeque  ipsa  voluntas  appel- 
Jari  solent;  ita  in  Deo  metaphorice  dicitur  voluntas  signi 
illud  signum  exterius,  quo  suam  voluntatem  manifestam 
facit. 

Ul  clarius  id  inteiligatur  ,  prae  oculis  habenda  est  s. 
Thomae  doctrina  ,  quaedam  nempe  Deo  tribui  proprie  , 
quaedam  autem  metaphorice.  Ita  de  Deo  aliquas  humanas 
affectiones  praedicamus  non  proprie,  sed  tantum  metapho- 
riccy  scilicet  ad  ostendendum  a  Deo  illos  effectus  produci, 
qui  a  nobis  produci  solent  ,  cum  illis  aflectionibus  com- 
movemur.  E.  g.,  sicuti  homines  ,  cum  ab  ira  moventur, 
punire  consuescunt  ,  ita  ad  significandum  Deum  punire, 
dicimus  Eum  iratum  esse.  Item,  sicuti  nostram  volunta- 
lem  per  aliqua  signa  exprimere  solemus,  ita  metaphorice 
dicimus  in  Deo  voluniatem  illud  ,  quod  in  nobis  est  si- 
gnum  voluntalis.  Sed  hoc  distat  inter  voluntatem,  et  hu- 
manas  affectiones  ,  quod  hae,  cum  in  se  imperfectionem 
involvant  ,  numquam  de  Deo  proprie  dicuntur;  volunlas 
vero  aliquando  etiam  proprie  de  Deo  praedicatur.  Distin- 
guenda  igitur  est  in  Deo  voluntas  proprie,  et  metaphorice 
dicta.  Volunlas  proprie  dicta  vocatur  voluntas  beneplaciti; 
voluntas  autem  metaphorice  dicla  vocatur  volunias  signi  , 
quae  est  vel  operatio  ,  vel  permissio  ,  vel  prohibilio,  vel 
praeceptum,  vel  consilium,  quia  hisce  signis  nos  aliquid 
velle  declaramus  ^  IriSiiper  a  sciendum  est  quod  haec  vo- 
luntas  signi  tribus  modis  se  habet  ad  voluntatem  bene- 
placiti.  Quaedam  enim  est  volunlas  signi,  quae  numquam 
mcidit  in  idem  cum  voluntate  beneplaciti,  sicut  permis- 
sio,  quae  permittit  mala  fieri ,  cum  mala  fieri  numquam 
velit  ;  quaedam  semper  in  idem  incidit  ,  sicut  operatio; 

*  I  ,  q.  XIX  ,  aa.   \\   et  12.   «  Ut  iingeretur  Saul  in  regeiu  ,  fuil 
quidem  voluntas  Dei  ,  sed  non  beneplacita,  neque  perfecta.  Irascens 
enim  populo,  qui  rcfutaverat  Deum  babere  super  se  regem  ,  eis  ho- 
rafnom  iossit  instihn"  »  ;  Origen.,  In  Ep    ad  Hom.,  lib.   IX,  n.    1 
SiG>fORiELLO,    Lexicon  25  ^ 
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quaedam  vero  quandoque  in  idem  incidit,  ct  quandoque 
non,  sicut  praeceptum,  prohibitio  et  consilium  *  ».  Nihil- 
ominus  voluntas  signi  non  semper  quidem  incidit  in  idem 
cum  voluntate  beneplaciti  ;  at  vero  semper  coniungitur 
cum  aliqua  voluntate  beneplaciti;  licet  non  semper  coniun- 
gatur  cum  ea  ,  quam  nos  censemus.  E.  g. ,  cum  Deus 
praecepit  Abrahamo,  ut  filium  Isaac  immolaret,  putabat 
iste  Deum  velle  eiusmodi  sacrificium  ,  dum  tamen  non 
erat  haec  in  Deo  voluntas  beneplaciti,  sed  ut  manifesta  fieret 
Abrahami  fides  et  obedientia.  Ilem,  Deus  permittit  pecca- 
tum;  Eius  tamen  voluntas  beneplaciti  non  est  peccatum, 
sed  bonum,  quod  Ipse  ex  peccato  sapientissime  eruit. 

XI.  VoLUNTARiuM  —  VioLENTUM.  CoHpmunis  pcnes  om- 
nes  voluntari  definitio  est:  Illud,  cuius  principium  est  ab 
intrinseco  cum  cognitione  flnis.  Itaque  nomen  voluntarii  hoc 
proprie  significat  ,  quod  motus  et  actus  fiat  a  principio 
interno,  seu  a  propria  illius  ,  qui  movetur,  inclinatione. 
Additur,  cum  cognitione  finis;  ad  hoc  enim,  ut  actus,  vel 
motus  sit  voluntariuSf  requiritur,  ut  procedat  a  principio 
perfecte  intrinseco;  seu  ut  agens  habeat  in  seipso  prin- 
cipium  sui  actus  ,  non  solum  ut  agat ,  sed  etiam  ut  agat 
propter  finem  ^.  Ex  quo  fit,  ut  motus  voluntarii  a  motibus 
vitalibus  distinguantur.  Violentum,  sive  coactum  est  illud, 
quod  oritur  ab  exteriori  principio,  contra  voluntatis  pro- 
pensionem.  Exinde  haec  sequuntur  :  l^  Violentia  absoluta 
inferri  quidem  potest  in  actus  a  voluntale  imperatosy  qua- 
tenus  «  per  violentiam  impediri  possunt  exteriora  mem- 
bra,  ne  imperium  voluntatis  exequantur  » ;  numquam  vero 
in  ipsum  proprium  voluntatis  actum,  quatenus  nempe  hic 
a  voluntate  proficiscitur;  secus  ipse  actus  esset  et  non  es- 
set  simul  voluntatis  ^.  Diximus  ,  violentia  absoluta  ,  quae 
etiam  physica,  vel  compellens  vocari  solet;  ut  intelligatur 
posse  ipsis  actibus  voluntatis  quamdam  violentiam  infer- 
ri,  impulsivam  nempe  ,  seu  moralem  ,  quod  evenit ,  dura 
minis,  terroribus,  suppliciis  ad  agendum  ita  inducimur, 
ut  tamen  eligendi  ius  nobis  relinquatur.  2^  Ex  violenti 
definitione  colligitur  ,  ut  «  cum  actio  infertur  ab  aliquo 
exteriori,  manente  in  eo,  qui  patitur,  voluntate  patiendi, 
non  sit  simpliciter  violentum;  quia  licet  ille,  qui  patilur, 


*  Qq.  dispp.,  De   Ver.,  q.  XXill,  a.  3  ad  6. 
«  l^  2^%  q.  VI;  a.   1  c— 3  Ibid.,  a.  4  c. 
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non  conferat  agendo  ,  confert  tamen  volendo  pati.  Unde 
non  potest  dici  involuntarium  *  ».  Violentum  et  coactum 
promiscue  adhiberi  solent  at  magis  proprie  violenlum  est, 
quod  oritur  ex  principio  extrinseco  contra  naturam  ^: 
coactum  contra  voluntatem  '. 

XII.  VeLLE  ANTECEDENTER — CONSEQUENTER  *. 

XIII.  Velle  —  NoLLE  —  NoN  Velle.  Velle  diversimode 
opponitur  non  velle  et  nolle.  Scilicet  nolle  significat  volun- 
tatem  aliquod  obiectum  fugere ;  non  velle  significat  eani 
aliquod  obiectum  neque  amplecti,  neque  fugere.  Ex  qua 
distinctione  sequitur  ut  nolky  non  vero  etiam  non  velle  ef- 
ficiat  involuntarium.  Ad  hanc  distinctionem  spectat  quod 
ait  s.  Thomas  :  «  Non  velle  dicitur  dupliciter:  uno  modo 
prout  sumitur  in  vi  unius  dictionis  ,  secundum  quod  est 
infinitum  huius  verbi:  Nolo.  Unde  sicut  cum  dico:  Nolo 
legere  ,  sensus  est :  Volo  non  legere  ;  ita  hoc  quod  est : 
Non  velle  legere,  significat:  Velle  non  legere;  et  sic  non 
velle  causat  involuntarium.  Alio  modo  sumitur  in  vi  ora- 
tionis,  et  tunc  non  afiirmatur  actus  voluntatis;  et  huius- 
modi  non  velle  non  caussat  involuntarium  ^  ». 

XIV.  VoLUNTARlUM   ELICITU3I  —  IMPERATUM  ®. 

XV.  VOLUNTARIUM     IMPERFECTUM  —  PERFECTUM.    Oritur 

huiusmodi  distinctio  ex  imperfecta,  vel  perfecta  cognitione 
finis,  quae  ad  voluntarii  essentiam  ,  ut  iam  diximus,  re- 
quiritur.  Porro  voluntarium  perfectum  locum  habet,  cum 
cognitio  huiusmodi  est  ,  ut  non  solum  apprehendatur  res 
quae  est  finis  ,  sed  etiam  cognoscatur  ratio  finis  et  propor- 
tio  eius  quod  ordinatur  ad  fitiem  ipsum.  Itaque  voluntarium 
perfectum  est  illud  ,  quod  dirigilur  ex  cognitione  ,  quae 
attingit  finem  non  solum  materialiter  ,  sed  etiam  formali" 
ter  ,  seu  ut  non  solum  eius  bonitas  apprehendatur  ,  sed 
etiam  eius  merita  perpendantur,  atgue  cum  mediorum  uti- 
litate  conferantur.  Voluntarium  huiusmodi  spectat  ad  sola 
agentia,  quae  intellectu  pollent'.  Contra,  voluntarium  im- 


^  Ibid.y  a.  5  ad  2. 

*  Vid.  Motus  naturalis-violentus,  p.  206. 

3  Cf  s.  Bonav.  In  lib.  I  Sent.,  Dist.  VI,  a.  I,  q,   i   resol. 

'^  Vid.  p.   18.—»  Loc.  cit.,  q.  VI,  a.  3  ad  2.-6  Vid.   p.   i2. 

"^  Hac  ratione  voluntariura  a  s.  Damasceno    post  Aristotelem  (Eth» 

lib.  III,  c.  I  )  deflnilur:  Id  cuius  principium  est  in  ipso  agente  ,  ^o- 
gnoscente  singula  » ;  De  Fide,  lib,  II,  c.   14.  '     . 
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perfectum,  quod  a  nonnuUis  dicitur  spoyilaneum ,  procedit 
ex  cognitione,  quae  in  sola  finis  apprehensione  consistit  sine 
hoc,  quod  cognoscatur  raiio  finis  ,  et  pjroportio  actus  ad  fi- 
nem;  nempe  ex  cognitione  ,  Cfuae  non  pervadit  rationem 
formalcm  nnis,  eius  cum  mediis  proportionera  perpenden- 
do.  Hoc  modo  spontanei  sunt  actus  appetitus  sensitivi,  ideo- 
que  Iribuuntur  etiam  brutis  ^ 

Hic  abs  re  non  erit  discrimen  adnotare  inter  appetitum 
naturalem,  sensitivum  et  intellectivum  ^,  quod  apertis  ver- 
tis  expHcat  s.  Thomas  ,  inquiens  :  «  Est  nempe  quidam 
appetitus  non  consequens  apprehensionem  ipsius  appeten- 
tis  ,  sed  alterius:  et  huiusmodi  dicitur  appetitus  natura- 
3is.  Res  enim  naturales  appetunt  quod  eis  convenit  secun- 
tium  suam  naturam,  non  per  apprehensionem  propriam, 
sed  per  apprehensionem  instituentis  naturam.  Alius  autem 
est  appetitus  consequens  apprehensionem  ipsius  appetentis, 
sed  ex  necessitate,  non  ex  iudicio  libero;et  talis  est  ap- 
petitus  sensitivus  in  brutis,  qui  tamen  in  hominibus  afi- 
quid  libertatis  participat,  in  quantum  obedit  rationi.  Alius 
autem  est  appetitus  consequens  apprehensionem  appeten- 
tis  secundum  liberum  iudicium,  et  talis  est  appetitus  ra- 
tionahs,  sive  intellectualis,  qui  dicitur  voluntas  ^  ».  Exinde 
colligitur  discrimen  inter  operationes  humanas  ,  et  ope- 
rationes  brutorum,  atque  rerum  naturalium  in  eo  consi- 
stere,  quod  res  naturales  asunt  absque  iudicio,  bruta  ex 
iudicio,  at  non  libero,  homines  ex  iudicio  libero. 

XVI.  VOLLNTARIUM  LIBERUM — NECESSARIUM.   Voluntarium 

necessarium  est  illud,  ad  quod  voluntas  naturaliter  ordina- 
tur,  ita  ut  nequeat  ipsum  ad  suum  nutum  accommodare. 
Hoc  modo  ad  voluntatem  refertur  ultimus  finis,  qui  est 
beatitudo  ,  seu  bonum  in  communi  ,  et  ea  quae  in  ipso 
jncludunlur,  ut  est  conservatio  sui,  cognitio  veritatis,  etc. 
Vohintarium  liberum  est  iliud,  ad  quod  voluntas  nulla  vi 
jnterna  impellitur,  ita  ut  circa  ipsum  sui  iuris  sit,  et  in- 
differentia  gaudeat,  seu  ita  unum  prosequatur,  ut  non  sit 
necessario  determinata  ad  ipsum  prosequendum ,  sed  po- 
testatem   retineat  vel  noo   prosequendi,   vel  prosequendi 


«  i^  2^^  q.   VI,  a.  2  c.  —  2  Vid.  p.   18. 

^  Ibid.,  q.  XXVI,  a.  1  c.  «  Volunlas  est  mens  appetendi  vira  hn- 
bens  et  appelitus  ralionem  sequens,  in  id,  quod  appetitur,  tendens  >  ; 
s.  Ireu.,  Fragm.  Sermonis  de  Fide. 


—  V  —  389 

oppositum.  In  horum  censum  veniunt  bona  particularia  ^ 
Hinc  in  actibus  voluntariis  liberis  libertas  arbitrii;  in  acti- 
bus  voluntariis  necessariisy  libertas  tantum  a  coactione  exer- 
cetur  ^. 

XVII.  VoLUNTARiUM  MORALE  —  PHYSICUM.  Voluntarium 
physicum  est  ilUid,  quod  oritur  ex  voluntate  ipsius  per- 
soriae  quae  agit.  Morale  autem  est  illud,  quod  fit  per  pro- 
curatorem,  cui  ius  nostrum  commissum  est  vel  a  natura, 
vel  a  lege,  vel  a  nobis. 

XVIII.  VOLUNTARIUM   DIRECTUM  —  INDIRECTUM.    Volunta- 

rium  directum  vel  secundum  se  est  illud,  in  quod  voluntas 
proprie  fertur.  Indirectum  dupliciter  dicitur  ,  nempe  vel 
((  secundum  suam  causam,  quando  voluntas  fertur  in  cau- 
sam  et  non  in  effectum  ,  ut  patet  in  eo  ,  qui  voluntarie 
inebriatur  ;  ex  hoc  enim  quasi  voluntarium  ei  imputa- 
tur  quod  per  ebrietatem  committit  »;  vel  illud  quod  volun- 
tas  potuit  prohibere,  sed  non  prohibet  ^  ».  Hoc  sensu  vo- 
luntarium  indirectum  a  nonnuUis  dicitur  negativum.  Nam 
«  voluntarium  dicitur,  quod  est  a  voluntate  ;  ab  aliquo 
auteiti  dicitur  esse  aliquid  dupliciter:  uno  modo  direct^, 
quod  scilicet  procedit  ab  aliquo,  in  quantum  est  agens, 
sicut  calefactio  a  calore:  alio  modo  indirecte,  ex  hoc  ipso 
quod  non  agit ;  sicut  submersio  navis  dicitur  esse  a  gu- 
bernatore,  iu  quantum  desistit  a  gubernando  *  ».  Neque 
cuiquam  negotium  facessat,  voluntarium,  sive  actum  vo- 
luntatis  in  negatione  consistere.  Nam  «  omissio  est  volun- 
taria  non  quasi  actu  voluntatis  in  ipsam  transeunte,  sed 
quia  in  voluntatis  potestate  est  actum  non  facere  ,  sicut 
et  facere  ;  et  ideo  sicut  actus  dicitur  voluntarius  ,  quia 
est  in  potestate  voluntatis,  ita  et  omissio  actus  ^  ». 

XIX.  VoLUNTARiUM  siMPLEX — MixTUM.  Voluntarium  sim- 
plex  seu  purum  est  quod  omnino  et  absolute   volumus: 

Voluntarium  mixlum  est  quod  fit  quidem  ex  voluntatis 
consensu ,  sed  non  sine  aliqua  repugnantia;  uti  confessio 
criminis  vi  tormentorum  a  reo  extorta;  proiectio  mercium 
tempestuoso  mari  ad  vitandum  naufragium  etc.  lam  huius- 


«   I,  q.  LXXXIII,  aa.   1   el  2.  — 2  Vid.  p.   192. 

3  l^  2^^  q.  LXXVII,  a.   7  c— 4   F  2^%  q.  VI,  a.  3  c. 

5  /n  lib.  II  Sent.,  Dist,  XXXV,  q.  1,  a.  3  ad  5.  Vid.  etiam  quae 
ad  hanc  rem  attuiimus  in  expUcatione  vocum  ,  Directe  —  hidirecle 
p,  90  97. 
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inocli  actus  hic  et  mmc  ,  «  proiit  scilicet  est  impedimen- 
tum  maioris  mali,  quod  timebatur  »,  est  simpliciter  vo- 
luntariiis;  sed  involmitarius  secundam  quid^  «  idest  prout 
consideratur  extra  hunc  casum  existens  *  »;  siquidem  «  in- 
yoluntarius  est  sub  conditione,  idest,  si  talis  melus  non 
immineret  ^'  ». 

XX.    VOLUNTARIUM     VIRTUALE  —  FORMALE.     Voluutarium 

formale  est  illud  ,  quod  procedit  a  voluntate  per  actum 
proprium.  Virtuale  autem  est  quod  includitur  in  aliquo 
actu  praecedenti,  et  ab  eo  consequitur.  E.  g. ,  dum  quis 
iter  facit,  singuli  gressus  dicuntur  voluntarii  virtualiter; 
quia  procedunt  ex  voluntaria,  eflicacique  intentione,  qua 
so  commisit  viae  '. 


E  F  F  A  T  A 

I.  VeLLE   RERUM  MUTATIONES  ,   AUT  CONTRARIA   SUCCESSIVE 

FiERi,  NON  EST  MUTARE  VOLUNTATEM.  Aliud  nempe  cst  mu- 
tare  voluntatem,  aliud  velle  aliquarum  rerum  mutationes. 
Tunc  enim  voluntas  mutatur ,  cum  incipit  velle  ,  quod 
prius  non  voluit,  vel  desinit  velle,  quod  voluit.  At  potest 
aliquis,  eadem  voluntate  immobiliter  permanente ,  velle 
quod  prius  fiat  hoc,  et  postea  eius  contrarium  *.  Quocirca, 
ex  eo  quod  Deus  fieri  alternis  vicibus  diversa,  immo  oppo- 
sita  yelit,  nihil  contra  Eius  immutabilitatem  argui  potest, 
siquidem  illa  successio  et  varietas  non  quidem  ipsum  actum 
voluntatis  Dei  spectat,  sed  effectus  Divinae  voluntatis. 

II.  VeRITAS    RERUM    NATURALIUM    EST     POSTERIOR    INTEL- 
LECTU   DIVINO;   PRIOR  INTELLECTU   CREATO.    IntclIectUS    Cnim 

Divinus  est  mensura  entitatis  et  veritatis  rerum ,  quippe 
quae  dicuntur  verae,  quatenus  consentiunt  cum  Ideis  Di- 
vinis  ^  Ergo  veritas  rerum  naturalium  posterior  est  Intel- 
lectu  Divino.  At  res  naturales  sunt  mensura  veritatis  no- 
strorum^  conceptuum,  quippe  qui  dicuntur  veri,  quatenus 
consentiunt   cum  ipsis  rebus  ^.   Ergo    veritas    rerum  est 

'    P  !2"%  q.  VII,  a.  6  c.  —  2  ibid.  ad  3.-5  Vid.  p.   178, 
^  Vid.   s.  Thora.,   l,  q.  XIX,  a.   7  c. 

•^  Vid.  p.  381-82.  —  fi  ViJ.  ibid. 
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prior,  quam  veritas  Rosiri  intellecUis  K  lam  ex  lioc  ipso, 
i\nod  res  ipsae  sint  mensura  intellectus  nostri ,  atque  ea- 
rum  mensura  sint  exemplaria  Divini  Intelleclus,  conse- 
quitur  veritatem  logicam,  quae  est  obiectum  noslri  intei- 
lectus,  ab  ipsius  inteilectus  aestimatione  non  pendere,  sed 
in  ipsa  realitate  rerum,  et  ideo  in  immutabiiibus  exem- 
plaribus  Divini  Intellectus  fundamentum  habere. 

Hoc  unum  satis  est,  ut  refellantur  tum  veteres  Sophi- 
stae,  qui  veritatem  logicam  non  esse  absolutam,  sed  re- 
lativam,  tum  recentes  progressus  assertores,  qui  illam  mu- 
lari  et  progredi  contendunt :  «  Non  enim  ita  ideo  est  in 
re,  quia  videtur  nobis;  sed  magis  quia  ita  est  in  re,  ve- 
rum  est  quod  videtur  nobis  ^  ». 

III.  Veritas  non  suscipit  magis  et  minus.  Nempe,  si 
accipiatur  veritas  prout  est  adaequatio  rei  et  intellectus, 
non  datur  una  veritas  altera  maior;  nam  ratio  aequalita- 
tis  non  suscipit  magis  et  minus  ^.  Attamen  si  considere- 
tur  ipsum  esse  rei,  in  quo  veritas  fundatur ,  existit  una 
veritas  altera  maior ;  quae  enim  sunt  magis  entia  ,  sunt 
raagis  vera:  «  Cum  veritas  consistat  in  adaequatione  in- 
tellectus  et  rei  ,  si  consideretur  veritas  secundum  ratio- 
nem  aequalitatis  ,  quae  non  recipit  magis  et  minus,  sic 
non  contingit  esse  aliquid  magis  et  minus  verum;  sed  si 
consideretur  ipsum  esse  rei,  quod  est  ratio  veritatis,  ea- 
dem  est  dispositio  rerum  in  esse  et  veritate;  unde  quae 
sunt  magis  entia,  sunt  magis  vera;  et  propter  hoc  etiam 
in  scientiis  demonstrativis  magis  creduntur  principia  , 
quam  conclusiones  *  ». 

IV.  Verum  et  bonum  convertuntur.  Tum  enim  bonum, 
tum  verum  convertitur  cum  ente  ^.  Ergo  ipsum  bonum 
convertitur  cum  vero,  seu  bonum  et  verum  idem  sunt  se- 
eundum  rem.  Ea  tamen  differre  ratione  patet  ex  eo  quod 
honum  respicit  appetitum  ,  verum  autem  cognitionem.  Hinc 
sequitur  ut  verum  secundum  rationem  sit  prius  quam  bo- 
num;  cognitio  enim  naturaliter  praecedit  appetitum  '.  Gir- 


1  Vid.  s.  Thom.,  Qq.  dispp.,   De   Ver.,  q.   I,  d.  2. 

2  In  lib.  l  Sent.,  Dist.  XIV,  q.  V,  a.  2  ad  2. 

3  «  Una  quippe  est  Tcritas,  nec  in  partes  divisa   »;  s.  loann.  Chry- 
sost.,  /n  Matlh.  Hom.  XLVII,  al.  XLVMI,  n.  2. 

^  Qq.  dispp.y  De   Virtut.,  q.  II,  a.   9  ad   1 . 

^  Vld.  p.  45,  et  p.  383.  —  6  1,  q.  XVI,  a.  4  c. 
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ca  hoc  effatum  s.  Bonaventura  advertit  ipsum  intelligen- 
dum  esse  circa  idem.  «  Unde  si  res  est  vera,  est  bona; 
et  si  signum  est  verum,  est  bonum  ;  sed  tamen  non  se 
quitur  quod,  si  signum  sit  verum,  signatum,  sive  res  sit 
bona;  et  ideo  hic  est  fallacia  accidentis:  omne  verum  est 
bonum;  sed  illud  furari  est  verum;  ergo  illud  furari  est 
bonum:  ex  variatione  minoris  extremitatis.  Verum  enim 
praedicatur  de  illo  dicto  ratione  compositionis  ,  cum  sit 
dictio  modalis,  bonum  verum  ratione  attributionis  *. 

V.  Verum  Nt)N  EST  VERo  coNTRARiUM.  Ncmpe  solum  fal- 
sum  repugnat  vero.  Ex  hoc  effato,  quod  evidens  ex  se  est, 
Theologi,  duce  s.  Thoma,  evincunt  veritatem  Fidei  con- 
trariam  esse  non  posse  illjs  principiis,  quae  ratio  natu- 
raliter  cognoscit  ^  Ex  eodem  effato  etiam  consequitur,  ut 
id  ,  quod  simpliciter  est  verum  ,  numquam  falsum  esse 
possit;  alioquin  verum  sibimetipsi  repugnaret  ^ 

VI.  Veritate  una  vera  sunt  omnia.  Quod  effatum  hoc 
modo  explicandum  est  :  Omnia  quae  sunt  ,  si  ad  intelle- 
ctum  Diyinum  referantur,  una  veritate  Divina  vera  sunt. 
Unus  enim  et  simplicissimus  est  intellectus  Divinus.  At  si 
veritas  accipiatur  prout  ad  intellectum  creatum  refertur, 
perspicuum  est  non  omnia  esse  vera  una  veritate  ,  quia 
intellectus  creati  sunt  diversi,  et  unus  intellectus  pluribus 
actibus  plures  veritates  cognoscit  *.  Si  denique  veritas 
improprie  dicta  consideretur ,  nempe  si  inspiciantur  res, 
quae  dicuntur  yerae,  tunc  statuendum  est  plurium  rerum 
plures  esse  yeritates  ,  et  unius  rei  unam  esse  veritatem. 
Res  enim  diyersae  sunt  invicem  ,  et  unaquaeque  earum 
est  una:  «  Ratio  veritatis  in  duobus  consistit,  in  esse  rei, 
et  in  apprehensione  virtutis  cognoscitivae  proportionata 
ad  esse  rei.  Utrumque  autem  horum,  quamvis  reducatur 
in  Deum  ,  sicut  in  causam  efficientem  et  exemplarem  , 
nihilominus  tamen  quaelibet  res  participat  suum  esse  crea- 
tum,  quo  formaliter  est,  et  unusquisque  intellectus  parti- 
cipat  lumen,  per  quod  recte  de  re  iudicat,  quod  quidem 
est  exemplatum  a  lumine  increato.  Habet   etiam  intelle- 

*  /n  lib.  l  Sent.y  Dist.  XLVI,  a.  I,  q.  4  ad  arg. 

2  Cont.  Gent.y   lib.  I,  c.   7. 

3  «  Varia,  miiltiforrais,  et  confusa  res  est  error,  veritas  autem 
una  »;  s.  loann.  Chrysosl.,  In  Ep.  ad  Rom.,  Bom.  III,  n.   !, 

^  1,  q.  XVI,  a,  6. 
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clus  suam  operationem  in  se,  ex  qua  complelur  ratio  ve- 
ritatis.  Unde  dico  ,  quod  sicut  est  unum  Esse  Divinum  , 
quo  omnia  sunt,  sicut  a  principio  effectivo  exemplari,  ni- 
hilominus  tamen  in  rebus  diversis  est  diversum  esse,  quo 
formaliter  res  est;  ita  etiam  est  una  veritas,  scilicet  Di- 
vina,  qua  omnia  vera  sunt,  sicut  principio  effectivo  exem- 
plari;  nihilominus  sunt  plures  veritates  in  rebus  crealis  , 
quibus  dicuntur  verae  formaliter  *. 

VII.    Ex   VERO  NUMQUAM   SEQUITUR   FALSUM,   ET   EX  FALSO 

NON  POTEST  PER  SE  SEQui  VERUM.  Siquidem  quoad  pri- 
mum  ,  verum  non  potest  connecti  ,  nisi  cum  vero^;  unde 
quidquid  iure  infertur  ex  vero  etiam  verum  esse  delet. 
Ea  enim,  quae  sunt  eadem.uni  tertio,  necesse  est  ut  sint 
eadem  inter  se  ^.  Hinc  si  in  praemissis  extrema  cum  ve- 
ritate  comparantur  cum  medio  ,  in  consequenti  cum  ve- 
ritate  secum  connectenda  sunt;  ideoque  si  praemissae  sunt 
verae,  consequens  necessario  erit  verum.  Quoad  aUerum„ 
ex  falso  non  potest  per  se  sequi  verum ,  seu  falsum  non 
potest  esse  causa  veri;  falsum  enim  esl  nihil,  et  ideo  non 
potest  producere  veritatem.  Attamen  per  accidens  ex  falso 
aliquando  sequitur  verum,  quatenus  nempe  id,  quod  in- 
fertur  ex  falso  ,  possit  esse  verum  aliunde  ,  non  propter 
ipsum  falsum  ;  sive  sequitur  verum  ex  falso  ,  non  prout 
est  huiusmodi,  sed  prout  conceditur  tamquam  verum,  ita 
ut  ex  concesso  falso  sequatur  verum  ,  non  quidem  tam- 
quam  ex  causa  veritatis,  sed  illationis;  nempe,  ut  loqui- 
tur  s.  Augustinus,  non  ex  verilate  sententiarum,  quae,  cum 
falsae  sint,  nullae  sunt,  sed  ex  veritate  connexionis  ^.  E.  g.^ 
in  hoc  syilogismo  :  Omnrs  lapis  est  animal ;  sed  homo  est 
lapis  ;  ergo  homo  est  animal ;  consequens  est  verum  ,  et 
taraen  praemissae  sunt  falsae.  Cuius  ratio  est ,  quia  ea  ^ 
quae   sunt  eadem  inter  se  ,  non    debent  esse  eadem  cum 

*  /n  Ub.  I  Sent.,  Dlst.  XIX  ,  q.  V,  a.  2  sol.  «  Et  si  quidem  re- 
cte  consideremus,  poteslate  una  est  virtus;  accidit  autem  ut  ea  cum 
his  quidem  insit  rebus,  dicatur  prudentia,  in  aliis  autem  animi  ma-< 
gnitudo,  vel  iustitia.  Eadem  autera  ratione,  cura  sit  una  quoque  ve- 
ritas,  in  Georaetria,  Geometriae  veritas;  in  Muslca  autem,  Musicaej 
et  in  recta  Philosophia  fuerit  Graeca  veritas  »;  Clera.  Alex.  Strom.y 
lib.  I,  n.  20.  Et  Origenes:  «  Nec  mlrum  est,  si  veritas,  cum  sit  u- 
na  ,  multas  quasi  veritates  ab  illa  dicamus  effluere  »;  In  loann.  c^ 
VF,  n.  2. 

•  Vid.  p,  H4-I15.— 3  De  Doctr,  Christ,,  lib.  II,  c.  31  et  a^^^ 
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<onmi  tertio  ;  unde  licet  falsum  sit  duo  extrema  condu- 
sionis  esse  eadem  cuidam  uni  tertio,  poterunt  tamen  esse 
-eadem  iuter  se. 

VIU.  VioLENTUM  NON  EST  PERPETUUM.  Violentum  dupH- 
citer  dicitur;  primo,  ex  parte  termini ;  secundo,  non  so- 
lum  ex  parte  termini,  sed  ex  parte  principii,  quod  illum 
terminum  producere  potest.  Primo  modo  violenlum  vo- 
catur  illud,  quod  caret  aliquo  bono  ,  ad  quod  naturalem 
inclinationem  habet ,  sed  in  tota  natura   non  est  aliquod 

Erincipium ,  cuius  virtute  possit  obtinere  illud  bonum. 
[oc  sensu  dicitur  caecus  violenter  detineri  sine  potentia 
videndi,  et  anima  separata  detineri  sine  corpore.  Et  hoc 
violentum  ,  quatenus  ipsae  vires  naturae  considerantur  , 
semper  est  perpetuum.  Secundo  modo  dicitur  violentum 
illud,  quod  caret  aliquo  bono  ,  ad  quod  habet  naturalem 
inclinationem,  et  simul  est  in  ipsa  natura  aliquod  princi- 
pium,per  quod  possit  illud  oblinere;  sicut  cum  ignis  per 
violentiam  detinetur  deorsum ,  aut  iapis  sursum.  lam  de 
hoc  gei^ere  xiolenti  dicitur  violentiim  numquam  esse  per- 
petuum  *. 

IX.  ViRTUS  CONSISTIT  iN  MEDio.  ((  Hoc,  quod  vult  Phi- 
losophus  ,  virtutem  esse  in  medio  ,  intelligendum  est  de 
virtHtibus  moralibus,  non  autem  est  verum  de  virtutibus 
theologicis  ^».  Et  sane,  virlus  moralis  consistit  in  medio 
i7iter  superabundantiam  et  defectum  ^.Nam  ((  virtutes  morales 
sunt  circa  passiones  et  operationes,  quas  oportet  dirigere 
secundum  regulam  rationis.  In  omnibus  autem  regulatis 
consistit  rectum  ,  secundum  quod  regulae  aequantur;  ae- 
qualitas.  autem  media  est  inter  maius  et  minus  ;  et  ideo 
oportet,quod  rectum  virtutis  consistat  in  medio  eius,  quod 
superabundat,  et  eius,  quod  deficit  a  mensura  rationis  re- 
cta  *)).  Virlutis  autem  theologicae  ((  mensura  et  regula  est 
ipse  Deus.Fides  enim  nostra  regulatur  secundum  veritalem 


t  Vid.  s.   Thom.,   Qq.  clispp.,   De   Ver.,  q.   XXIV,  a.   10  al   1. 

2  Ihid.,  De    Virt.,  q.   III,  a.  2  ad   10. 

^  Ihid.,  q.   I,  a.   13  c, 

^  In  lib.  III  Sent.  ,  Dist.  XXXIII  ,  q.  I  ,  a.  3  ,  sol.  1  c.  Vid.  p. 
200-201  ,  et  p.  212.  «  Tene  raedium,  si  non  yls  perdere  raodnm. 
£ocus  raediiis  lutus  est.  Medium,  sedes  raodi,  et  raodus  virtus  »:  s. 
Bern.,  I)e  Consid.,  lib.  II;  et  alibi  {Super  Cant.,  Serm.  LVIII):  «  Me- 
diura  Yitiorura  tcnet  virtus  ». 
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Dlvinam;  Charitas  autem  secundum  bonitatem  Eius;  Spes 
autem  secundum  magnitudinem  omnipotentiae  et  pietatis 
Eius;  et  ista  est  mensura  excedens  omnem  humanam  fa- 
cultatem  ;  unde  numquam  potest  homo  tantum  diligere 
Deum  ,  quantum  diligi  debet ,  nec  tantum  credere  ,  aut 
sperare  in  Ipsum,  quantum  debet ;  unde  multo  minus  po- 
test  ibi  esse  excessus;  et  sic  bonum  talis  virtutis  non  con- 
sistit  in  medio;  sed  tanto  estmelius,  quanto  magis  acc€- 
ditur  ad  summum  *  ».  Subdit  autem  sanctus  Doctor,  quan- 
doque  aliquam  ex  virtutibus  theologicis  posse  esse  in  msdii) 
per  accidens  ;  scilicet  «  ratione  eius  ,  quod    ordinatur  ad 

Srincipale  obiectum  ;  sicut  fides  non  potest  habere  me- 
ium,  et  extrema  in  hoc  quod  innitatur  Primae  veritati, 
cui  nullus  potest  nimis  inniti;  sed  ex  parte  eorum,  quae 
credit ,  potest  habere  medium  et  extrema  ,  sicut  unum 
verum  est  medium  inter  duo  falsa.  Et  similiter  spes  non 
habet  medium  ,  et  extrema  ex  parte  principalis  obie- 
cti  ,  quia  Divino  auxilio  nullus  potest  nimis  inniti  ,  sed 
quantum  ad  ea  ,  quae  confidit  aliquis  adepturum,  potest 
esse  ibi  medium,  et  extrema,  in  quanlum  vel  praesumit 
ea,  quae  sunt  supra  suam  proportionem,  vel  desperat  de 
his,  quae  sunt  sibi  proportionata  ^»;  vel  eiiann  per  accidens 
virtutes  theologicae  in  medio  consistunt  ^  ,  quatenus  exer- 
cendae  sunt  secundum  mensuram  conditionis  naturae ,  et 
nostri  ingenii  vires ,  non  vero  nimio  conatu ,  adeo  ut 
corjpus  laedatur,  aut  nimium  debilitetur.  Siquidem,  aiente 
s.  Bernardo,  «  cum  nullum  fmem,  vel  terminum  habere 
debeat  devotio  amantis,  tamen  terminos  suos  et  fines  ,  et 
regulas  habere  debet  actio  operantis  *  ». 

X.  VOLITUM  NIHIL,   NISI   COGNITUM  ^. 

XI.  VOLUNTAS,    SEU   APPETITUS  ,    EST    REI   UNIBILIS.    Quod 

ita  explicatur  a  Seraphyco  Doctore  :  «  Dicendum  ,  quod 
appelitus  absolutus,  et  deliberatus  est  rei  unibilis  et  pos- 
sibilis,  et  iste  est  appetitus  cum  eligentia.  Sed  appetitus 
velleitatis,  qui  est  impossibilium,  non  est  rei  unibilis  se- 
cundum  veritatem,  sed  rei  quae  desideratur,  sicut  aliquis 


1  l^  2^^  q.  LXIV,  a.  4  c. 

^  2^  V,  q.  XVII,  a.  5  ad  2. 

s  Qq.  dispp.,   De   Virtut.,  q.    IV,  a.    1    ad  7. 

''  Serrn.  ad  Fratres,   De  Monte   Dei. 

-'  ViJ.  Ignoti  miVa  cupido,  p,   1S2. 


396  _  V  — 

appetit  esse  velox  sicut  hirundo,  et  similia.  .  .  Si  tamen 
aliquis  contendat,  quod  appetit  voluntate  elitientiae,  faten- 
dum  est ,  quod  iudicium  eius  est  perversum  ,  sivc  aesti- 
matio  saitem  intellectus  practici,  quo  iudicat  se  ad  illud 
posse  pervenire  ,  quamvis  iudicium  speculationis  diclet 
contrarium  *  ». 

Xli.  VOLUNTAS  ET  INTELLECTUS  SE  INVICEM  CIRCUMCEDUNT. 

Nempe,  mutua  est  reflexio  intellectus  in  actus  voluntatis, 
ct  voluntatis  in  actus  intellectus.  Etenim  voluntas  ,  eius- 
que  actus,  et  obiectum,  prout  sunt  quaedam  entia  et  ve- 
ra,  communi  obiecto  intellectus  continentur,  quippe  quod 
omne  ens,  prout  est  verum,  est  obiectum  intellectus.  Vi- 
cissim,  intellectus,  eiusque  actus,  et  obiectum,  prout  quae- 
dam  entia  et  bona  sunt,  obiecto  communi  voluntatis  con- 
tinentur,  quia  omne  ens,  pro«t  est  bonum,  est  obiectum 
Yoluntatis  ^ 
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*  /n  Ub.   II  Sent.,  Dist.   VII,  p.  I,  a.   I,  q.    11  ad  arg, 
2  Vid.  p.  35. 
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nio » 

Diversa  ratio  inferiorum  non 
facit  aequivocalionem  supe- 
riorum > 

Diversae  sunt  differentiae  ge- 
nerum  non  subalternatim 
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proximae    ....     pag.  347 

Effectus  productus  ab  una 
causa  non  potest  idera  nu- 
mero  produci  ab  alia  causa.»   117 

Effectu  posito,  ponitur  causa, 
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falsum,  et  ex  falso  non  se- 
quitur  per  se  yerum.    .     » 


209 
119 

119 


120 

248 
120 

121 


122 
123 

ib. 


ib. 


124 


Falsum  fundatur  in  vero  .  »137 
Finis    cuiuslibet    rei    est    bo- 

num f>     ib. 
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plicatui*  ratio  in  ilio    inclu- 

sa »215 

Inferior  natura  non  potest  ap- 
^  petere     gradum     superioris 
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Naturale  unum  non  impedit 
totaliter  naturale  eiusdem 
rei ,     .     »     »5. 

Naluralibus  (In)  et  moralibus 
non  quaeritur  quid  semper 
fiat  ,  sed  quid  in  piuribus 
accidat »   187 

Necessaria  causa  semper  agit 
quantum  potest    .     .     .     »231 

Negatio  reducitur  ad  genus  af- 
firmationis  ......     »5. 

Nemo  inlendens  malum  ope- 
ratur »     246 

Nemo  potest  toliere  quod  na- 
tura  dedit »   308 

Nihil  agit  in  distans.    .     .     »231 

Nihil  agit  in  scipsum    .     .     »  232 

Nihil  agit,  nisi  secundum  quod 
est  actu.    o     .     .     .     .     »  233 
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Nihil  cognoscitur,  nisi  secun- 
dum  quod  est  in  actu     .   »     ib. 

Nihil  dat  quod  non  habet  .    »  234 

Nihil  cst  causa  sui  ipsius  .    »     ib. 

Nihil  est  in  intellectu  ,  quod 
prius  non  fuerit  in  sensu. »  235 

Nihil  in  nihilum  abit    .     .     »  236 

Nihil  iudicatur  secundum  il- 
lud,  quod  rei  compelit  per 
accidens,sed  sccundum  illud, 
quod  compelit  ei  per   se.   »  348 

Nihil  potest  reduci  de  polentia 
in  actum  ,  nisi  per  aliquod 
ens  actu »  237 

Nihil  potest  esse  per  se  ma- 
lum »210 

Nihil,  quod  est  ad  utrumlibet, 
exit  in  actum,  nisi  per  ali- 
quid  determinetur  ad  u- 
num •  237 

Nihil  maius  infinito.     .      .     »   186 

Nihil  Yolitum,  nisi  cognilum.»   182 

Nihilo  (Ex)  nihil  fit.     .     .     »   120 

Nominura  multiplicitas  non  at- 
tenditur  secundum  nominis 
praedicationem  ,  sed  secun- 
dum  significationem  .     .     »216 

Non  datur  agens  sine  patien- 
te 237 

Non  datur  forma  formae  .     »144 

Non  datur  progressus  in  infi- 
nitum »  288 

Non  dalur  regressus  a  priva- 
tione  ad  habitum.     .     .     »   16d 

Non  omnis,  quidam  non   .     »  238 

Nulla  est  proportio  finili  ad 
infinitum.    ......  289 

Nulla  poteutia  cognitrix  natu- 
raiiter  deficit  a  cognitione 
sui  obiecti »  238 

Nulla  potentia  ferri  polest  ex- 
tra  latiludinem  sui  obiectl.»     ib. 

Nulla  res  habet  polestatem  su- 
pra  suum  esse.    ...»     ib. 

Nulla  subslantia  caret  acci- 
dente. o  230 
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Obiecta   priora   sunt  operatio- 

nibuS;  et  potentiis.  .  pag. 
Obieclo  ,  quod  communis  est, 

respondet  illud,  quod  natu- 

raliter  est  prius  .  .  .  » 
Obiectum  eo  iiobilius  et  altius 

est  ,  quo  simplicius  cst ,  et 

abstractius » 

Obiectum  intellectus  est  quod 

quid  est » 

Omiie  agens  agit,  in  quantum 

est  actu B 

Omne    agens   agit   propter    fi- 

nem » 

Omne  agens  agit   propter   bo- 

num » 

Omne  agens   producit   sibi    si- 

miie » 

Orane,  quod  est  ex  nihilo  ,  in 

nihilum  tendit.  ...» 
Omne,  quod  movetur,  ab  alio 

movetur » 

Omne,  quod  est  per  participa> 

tionem ,     causatur    ab    eo, 

quod  est  per  essentiam.  .  » 
Omne  unibile  est  proportiona- 

bile  .  -  .  .  ^.  .  .  » 
Omnia    appetunt    primum    bo- 

num 0 

Omnia  ,  quae  dicuntur  secun- 

dura  ordinera  ad  aliquid,  ab 

illo  spccificantur  ...» 
Omnia  sunt  vera  una  veritate.» 
Omnis    actio     fit     per    conta- 

ctum » 

Operari  sequitur  esge    .     ,     » 
Opera^io   particularis    et    pro- 

pria    agentis    probat    totam 

eius  virtutem  .  .  .  .  » 
Operatlo  notior  est,  quam  sub- 

stantia » 

Opinari  et  extiraare  non  est  in 
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Oporlet  principia  manere  .      »  286 
Opposita  iuxta  se  posita  magis 

elucescunt >•     80 

Opposita  nata  sunt  fieri    circa 

idem  subiectum  ...»  82 
Opposita   nequeunt   eidem    se- 

cundum   idem    ad    idem    et 

eodem  tempore  attribui  .  »  81 
Opposita    non    definiuntur    per 

idem »   249 

Opposita  reducuntur   ad    idera 

genus y>     ib. 

Oppositio  relativa  est  oranium 

rainima »     8i 

Oppositorum    contrariae     sunt 

causae »85 

Oppositorura     contraria      sunt 

consequentia  .  .  .  .  »  8& 
Oppusitorura   eadem  est  disci- 

plina,  et  scientia  .  .  »  86-87 
Oppositorum  eadera  est  ratio.»  88; 
Oppositorum   potentia   est   ea- 

dera »  249 

Oppositorura  uno  raultiplicato, 

mulliplicatur  el  reiiquum.»  216 
Oppositorura  uno  posito,  poni- 

tur  alteruro »88 

Oppositorum    uno    posilo  ,  ne- 

gatur  alterura.  ...»  89 
Oppositum  ita  se  habet  in  op- 

posito  ,  sicut   propositum  in 

proposito 350 

Oppositum  non  dicitur  de  suo 

opposito »  249 

Oppositum  si  est  causa    oppo- 

siti  ,    etiam    propositum  est 

causa  propositi.  ...»  351 
Optimi  est  optiraa  producere.»  249 
Optimura  opponitur  pessimo.»  250 
Opus  naturae  est  opus  intelli- 

gentiae »125 


I     Perfectio   ultima   rei   cst   eius 


operatio. 


37T 


418  INDEX  EFF 

i^erfectio  ultima    rei   est  con- 

iungi  suo  piincipio  .  pag.  377 
Perfeclo  adyeniente  ,    non  ma- 

net  iraperfectum  .  .  .  »278 
Perfectum    est   prius   imperfe- 

cto ib. 

l*crrectura  et  imperfectum    ab 

eadera  virlute  causantur.  »  279 
Posita  causa,  ponitur  efiTeclus.»  ib, 
Posito  actu,  tollitur  potentia.»  3S6 
Posito  eflfectu,  ponitur  causa.»  279 
Posilo  uniyersali ,  ponitur  ali- 

qua  eius  pars  subiecla  .  »  279 
Posito  uno  contrariorum  ,  po- 

nitur  alterura  .  ...»  88 
Posito  uno  contrariorum  ,  ne- 

galur  allerum.  ...»  89 
Possibili  posilo  in  aclu  ,   nihil 

implicat »   279 

Posteriora     gonerationc      sunt 

priora  perfeclione.  .  ,  »  280 
Potentia  cognoscitiva  non  pot- 

esl  naturaliter  deficere  a  co- 

gnitione  sui  obiecti  .  .  »  280 
Potentiae  einsdem  est  tendere 

in    finem  ,    et   finem   conse- 

qui »    118 

Polentia   est   eius ,    cuius    est 

aclus »  280 

Potentla  non  potest  ferri  extra 

latitudinem  sui  obiecti.  .  »  281 
i^otentia  potest  naturaliter  fer- 

ri  in  id  omne  ,  quod  conti- 

netur   sub   eius   formali  ob- 

iecto 9     ib. 

Potentia   oppositorum   est   ea- 

dem »249 

Potentia  ,    quae    non   redigitur 

in  actum,  est  frustra.  .  »  281 
Potentia ,  quae  non  potest  re- 

digi  in  actum,  est  frustra.»  ib. 
Potentia    quae    potest  maius , 

potest  et  minus  .  .  .  *  ib. 
Potentia  ,    quo   perfectlor   est, 

eo  universalius   habet   obie- 

ctum 9     ib. 

Potentia   talis   est ,   qualis  est 

essentia »  282 
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Potentia  ,  quae  respicit  finera 

universalem  ,   movet   polen- 

tias  ,    quae    respiciunt  fines 

particulares »     ib. 

Potentiae  specificantur  per  a- 

clus  et  obiocfa.  ...»  283 
Primura  in  unoquoque  gencre 

est  causa  ceterorura.  .  »  284 
PrimuDi    raovens    debet     esse 

immobilc »     «6. 

Priraum    movens    in    quolibet 

genere    est    non    motum   in 

illo  genere  motus.  .  .  »  285 
Primum     principium    activum 

est  maxime  in  actu  .  .  »  ib. 
Principia  oportet  raanere  .  »  28(> 
Principium  constiluens  rem  in 

esse   proprio,  et  distinguens 

eam  a  ceteris  est  idem.  »«  181 
Principium  essendi  et  operandi 

est  idem »     »6, 

Priori  reraolo,  removetur  po- 

sterius 286 

Prius  includitur  in  posteriori.»     ib. 
Prius   non    dependet    a    poste- 

riori »     ib. 

Privalio   non    oognoscitur   per 

propriam    speciem  ,  sed  per 

alienam  ,    seu  ,    Privatio  co- 

gnoscilur  per  habitum.  .  »  287 
Privatio  non  est  per  accessura, 

sed  per  recessum.  .  .  »  ib. 
Privatio   non    recipit  magis  et 

minus *     ib. 

Privatione  [A)  ad  habitum  non 

datur  regressus.  .  .  .  »165 
Progressus    in    infinitum    dari 

non  polest »  288 

Proportio  debet  esse  inter  for- 

mam  atque  materiam.  .  »145 
Proportio    nulla  est  inter  fini- 

tum  atque  infinitum.  .  »  289 
Proprietas  intensior  est  ,    cum 

appropinquat  suae  origini.  »  290 
Proprietatum  deletio  est  natu- 

rae  negatio *     ib» 
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Qualis   est   essentia  ,    talis  est 

polenlia »  296 

Qualis  modus  essendi,  talis  ino- 

dus  operandi  .  .  .  .  »213 
Qualis  unusquisque    est  ,    talis 

finis  videtur  ei.  .  .  .  »  296 
(jualitas  est  nobilior  quantita- 

te »297 

Qualitas   fundat   similitudinem 

et  dissimilitudinem  .  .  »  ib. 
Qualilas  habet  coiilrariiim  »>  298 
Qualitas  suscipit  magis  et  mi- 

nus y>     ib. 

Qualitalis  non  est  qualitas  .    »   299 
Quando  allerum  praedicatur  de 

altero  ,    tamquam    de  subie- 

cto,quidquid  dicitur  de  prae- 

dicalo,   de   subieclo    quoque 

dicitur i>     ib. 

Quantitas  fundat  rerora  aequa- 

litatem  et  inaequalitatem.  »  300 
Quantilas    non    habet    contra- 

rium.  .  .  ^  ,  .  .  n  ib. 
Quantitas     impedit      actionem 

formae •     «/&. 

Quantitas    nou    suscipit    magis 

et  rainus »  301 

Quanlum  additum,  quanto  fa- 

cit  maius »     a6. 

Quantum  non  fit  ex  non  quan- 

tis. »121 

Quantum  intendis,  tantum  fa- 

cis »301 

Quae    inter   se   sunt    connexa, 

eadem  actione  producunturi»  302 
Quae    in    superioribus  sunt  u- 

nita  ,    sunt    muUiplicata    in 

inferioribus;  et  vicissim,  Quae 

sunt  dispersa  in  inferioribus, 

sunt  unita  in  superioribus.»  302 
Quae   uni   et   eidem    sunt   ea- 

sunt  eadem  inler  se.»  303 


Quae  dicuntur  sccundum  ordi- 
nem  ad  aliud  ,  ab  illo  spe- 
cificantur »  247 

Quaelibet  species  gencris  per- 
fectioris  nobilior  est  qualibet 
specie  geueris  imperfectio- 
ris »   355 

Qui  potest  mains  ,  potest  et 
minus »   303 

Quidquid  Causa  prima  cum  se- 
cunda  efficere  potest  ,  hoc 
potest   sola   Causa  prima.   »     id. 

Quidquid  dicitur  de  definitione, 
dicilur  de  definilo.    .      .      »   304- 

Quidquid  est  in  effectu,  est  in 
causa «     «6. 

Quidquid  movetur,  ab  alio  mo- 
velur T>     ib. 

Quidquid  recipitur.  ad  modum 
recipientis  recipitur  .      .      »   305 

Quilibet  singularis  dffectus 
causat  malum  ;  bonum  au- 
tem  causatur  ex  integra 
causa »52 

Quod  advenit  enli  in  actu,  est 
accidens »  306 

Quod  est  ex  nihiio,  in  nihilum 
tendit »  246 

Quod  est  per  aliud,  reducitur 
ad  illud  ,  quod  est  per  se, 
tamquam  in  prius.    .     .     >   306 

Quod  est  per  essenliam  ,  est 
causa  eius  quod  est  per 
parlicipationem.   ...»   307 

Quod  est  per  se  ,  est  semper 
prius  eo  ,  quod  est  per  a- 
liud »  348 

Quod  est  prius  composito,  non 
existit  per  existentiam  com- 
positi »  307 

Quod  est  ratio  alterius  se  ha- 
bet  ad  aliud   sicut  formal^ 
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ad  materiale   .     .     .     pag. 

Quod  exislit  per  aliud,  est  ac- 
cidens »     t6. 

Quod  iiiest  alicui  per  se ,  non 
potest  separari  ab  eo.   .     »  308 

Quod  natura  dedit,  toilere  oe- 
mo  potest •     ib. 

Quod  naturaliter  inest,  yeriorl 
modo  inest,  quam  quod  ac- 
cidentaliter >  309 

Quod  est  proprium  superioris 
naturae,  noo  potest  consequi 
natura  inferior ,  nisi  per  a- 
ctionem  superioris  naturae, 
cuius  est  proprium   .     .     »   308 

Quod  non  est  de  se  tale,  debet 
fieri  tale  per  aliud    .     .     •  309 

Quod  participatur  ab  aliquo, 
potest  de  illo  praedicari.    »     ib. 

Quod  .spectat  ad  naturam,  sem- 
per  est  principium  in  quo- 
libet »348 

Quod  transit  de  potentia  ad 
actum,  raulatur   ...»  310 

Quod  uni  est  accidens ,  alteri 
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non  est   substanlia.   .     pag.   310 

Quodvis  non  fit  ex  quoyis.     »    123 

Quo  aliquid  est  abstractius,  eo 
est  simplicius  .     ...»     23 

Quo  communius  est  bonum,  eo 
divinius  est »50 

Quo  communius  aliquid  est, 
eo  est  nobilius.    ...»     78 

Quo  compositius  aliquid  est,  eo 
imperfectius  est  .      .      .      »      ib. 

Quo  simplicius  aliquid  est,  eo 
est  nobilius »   245 

Quo  raaior  est  virtus  produ- 
cendi,  eo  maiorem  effectum 
producit »   310 

Quo  magis  mediura  appropin- 
quat  uni  extremorum  ,  eo 
magis  recedit  ab  alio,  et  vi- 
cissim »  212 

Quo  perfectior  est  potentia, 
eo  universalius  habet  obie- 
ctum 281 

Quorum  definitiones  sunt  di- 
versae,  eorum  forma  est  di- 
versa »   102 
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Batio     contrariorum     est     ea- 

dem »88 

Rationes    contrariorum    in   in- 

tellectu    non    sunt     contra- 

riae »321 

Ratio    diversa    inferiorum   non 

facit  aequivocationem  supe- 

riorum »186 

Receptum  esl  in  recipiente  per 

modum  recipienlis.  .  .  »  321 
Recipiens   debet   esse   denuda- 

tum  a  natura  reoepti.  .  »  ib. 
Regressus  non  datur   a    priva- 

tione  ad  habitum.  .  .  »165 
Belata  dicuntur  ad  oonverten- 

tiam »  322 

Belata     non     habent     contra- 

Tium rt     ib. 

Helata  non  suscipiunt  magis  et 

roiqus.  ..,...»  323 


Relata  per  se  nyituo  definiun- 
tur »  326 

Reiata  sunt  simul  natura  .     »  323 

Relata  sunt  simul  cognilione.»   325 

Relatio  bnbet  esse  imperfectis- 
simum »   327 

Relatio  non  facil  compositio- 
nem »     ib. 

Relative  dicta  possunt  de  novo 
praedicari  de  aliquo  absque 
eius  mutatione 328 

Relatorum  uno  muUiplicato, 
multiplicatur  et  reliquum.»   330 

Relatum  non  dicitur  bis    .     »  328 

Remota  rationc  formali  cuius- 
cumque  rei  ,  tollitur  spe- 
cies  ........   330 

Res  nulla  habet  potestatem  su- 
pra  suum  esse 238 

Res   sicut   se   babet   ad    essej 
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Res  ab  eodein  desumit   uiiita- 


tem  ,    a   quo  desumit  suiim 
esse PAG.  378 


Sapientis  est  ordinare  .      .      »  317 

$Gienlia  oppositorum  est  ea- 
dera »87 

Secundum  conditionem  causae 
proximae  altenditur  necessi- 
tas ,  vel  contingentia  effe- 
ctus »  347 

Secundum  illud,  quod  rei  com- 
petit  per  se,  de  ipsa  iudica- 
tnr  ,  non  autem  secundum 
iliud,  quoJ  ei  competit  per 
accidens »   348 

Semper  id  ,  quod  est  per  se, 
est  prius  eo  ,  quod  est  per 
aliud »  347 

Semper  id  ,  quod  spectat  ad 
naturam  ,  est  principium  in 
quolibet »   348 

Scmper  invenitur  unum  ut 
principale  et  dirigens  in 
multis  ordinatis  ad  unum. »     ib. 

Sensibile  in  actu  est  sensus  in 
aclu »     ib. 

Sensus  est  singularium.     .      »   349 

Sensu  (A)  distributivo  ad  col- 
leclivum  non  valet  illatio. »     44 

Si  negatio  negationis  causa  est, 
et  affirmatio  af&rmationis 
causa  erit;  et  contra.    .     »   350 

Sicut  multiplicatur  unum  op- 
positorum,  ita  dicitur  et  re- 
liquum i>     ib. 

Sicut  se  habet  propositum  in 
proposito ,  ita  oppositum  jn 
opposito *     ib. 

Sicut  se  habet  principium  in 
speculativis ,  ita  se  habet 
finis  in  operativis.     .     .     »  351 

Sicut  se  habet  simpiiciter,  ad 
simpliciter  ^  ita  magis  ad 
magis.    .......     t5. 

Sicat  se  res  habet  ad  esse,  ita 
«d  cogoosci »     ib. 


Simile  est  simile  simili.    .     » 
Simile  non  agit  in  simile    for- 

maliter  ut  simile.  .  .  » 
Simile  producit  sibi  simile.  » 
Simplex  non  potest  dividi.  » 
Simplicius  quo  aliquid  est,  eo 

in  pluvibus  invenitur.  .  » 
Simplicius  est  potentius.  .  » 
Singulare  non  definitur.  .  » 
Singularia    cognoscuntur    sen- 

su » 

Si  oppositum  est  causa   oppo- 

siti  f   etiam    propositum    est 

causa  propositi.  .  .  .  « 
Species  quaelibet  generis  per- 

fectioris    nobilior  est  quavis 

specie  generis    imperfectio- 

ris " 

Species  sunt  sicot  numeri.     » 
Sublata   causa ,    tollitur    efFe- 

ctus " 

Sublato  effeclu.auferlur  causa» 
Sublata  parle  integranle ,  tol- 

lilur  totum » 

Sublato  aclu,  non  tollitur  po- 

tentia " 

Sublato    universali,    lolluntur 

particularia " 

Substantia  est  hoc   aliquid.    » 
Subslantia    non   est  io   subie- 

cto " 

Substantia   non   habet  contra- 

rium * 

Substantia  non  suscipit   magis 

et  minus " 

Substantia  numero  eadem  ma- 

nens   est  subiectum  contra- 

riorum * 

Substantia  univocc  praedicatur 

de  inferioribus.  ...» 
Superiora  in  entibus  sunt  per- 

fecliora  inferioribus  .  .  » 
Superioris  naturae  gradum  in- 


352 

353 

ib. 

354 

ib. 
ib. 
ib, 

349 


350 

355 
ib. 

ib. 
356 

ib. 

ib. 

357 
»6. 

ib. 

ib. 

358 

359 
ib. 

ib. 


^22  INDEX    EFFATORVM 

ferior    appetere     non    pot-  riori  ......     pag.  ZQO 

e«t PAG.  360      Suprerauin  infimi  attingit  infi- 

Superins  non   patilur  ab  infe-  luuui  supremi.     ...»     ib. 


Tale  additam  tali  facit   magis 

tale »  366 

Talis  est  roodus  operandi,  qua- 

lis  essendi,  et  yicissim  .  »  367 
Talis  est  essenlia  ,    qualis   po- 

tentia »     ib. 

Tantum  facis,  quanlum  inlen- 

dis »301 


Tolius  et  partium  eadem  esl 
ratio B   367 

Totius  bonum  cst  bonum  par- 
lium »      ib. 

Totum  denominatur  a  proprie- 
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